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THE GULJANCY HOARD (RRCH 377)
OF ROMAN REPUBLICAN DENARII: SOME
NOTES ON ITS COMPOSITION

Evgeni l. PAUNOV

Abstract — The Guljancy hoard (RRCH 377) of Roman Republican denarii: some notes on its
composition.!

This paper discusses a few aspects of the hoard of Roman Republican denarii from Guljancy (RRCH 377)
in Northern Bulgaria, now kept in the Czech National Museum in Prague. It is a large hoard of denarii
comprising more than 464 coins. Of primary importance is the presence of two so called ‘Dacian’ imitations,
two hybrid copies and six cast coins within the hoard. All ‘irvegular’ coins are listed and briefly discussed
in this paper. These coins made the hoard very stimulating for study since there are hardly any similar to it.
A table of composition of the entire hoard complements the paper.

e Roman Republican hoards, denarii, Moesia, imitations, hybrid copies, cast coins.

The Guljancy hoard was found in 1957 in the very same town bearing the name of it on the Danube
bank in Northern Bulgaria (Fig. 1) while digging a street canal. On two occasions, in 1958 and 1960,
a large part of the hoard entered the collection of the Czech National Museum in Prague. It was a pot hoard
of some 464+ denarii, of which 441 specimens are now kept in Prague (inv. nos. H5 23.500-23.940). In
1961 the entire hoard has been rapidly published by P. Radomérsky (1961, 69-91, Pls. 1-3) in an exem-
plary way — and later included in the “‘Roman Republican Coin Hoards’ by M. H. Crawford (1969, 115,
no. 377) and in other numismatic studies (Hersch — Walker 1984, 131, tab. 3; Paunov — Prokopov 2002,
no. 27; Lockyear 2007, 47-8, 116-119, tab. 5:18, fig. 5:64, 272, no. 286 /as Gulgancy/). Most recently,
the hoard from Guljancy was fully republished by J. Militky and L. Vacinova along with all other Roman
Republican coins from the National Museum in Prague (Militky — Vacinova 2018, 322-399).

The hoard from Guljancy begin with Republican issues of the late 3 century BC and closes down
(Tab. 1; Fig. 4) with an issue of T. Carisius of 46 BC (RRC, no. 464/2). Thus, it is typical for the coin
deposits in Thrace, Moesia and Dacia of the 50-40s BC (Paunov 2013, 262-264).

During my personal re-examination and autopsy of the coins from Guljancy? | have detected the
presence of 2 unquestioned ‘Dacian’ imitations of denarii, 2 hybrid copies, 6 cast copies and at least 14
plated denarii, which are the main subject of this paper. In addition, a number of other coins have shown
signs of numerous graffiti, banker’s marks, test-cuts, as well as a few brockages and one overstruck coin
(both striking deffects) which are features of further interest.

1 I am very grateful to Dr. Jiti Militky and Mgr. Lenka Vacinova who kindly assisted and facilitated my work visit in
the National Museum, Prague in mid-April 2012. A preliminary paper was read at the international numismatic conference
“Coin hoards I hold in Cesky Krumlov castle in September 2012. Except them, my gratitude also goes to Mr. Phillip Davis
(Chicago) who kindly consulted me about the hybrid copies of denarii. As always, all errors and shortcomings are mine solely.
2 Carried out by the author in April 2012.
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Fig. 1. Map of Moesia and Thrace with Guljancy position marked (Authors: E. Paunov & A. Sobotkova).
A closer look at the selected pieces follows below:
‘Dacian’ imitation denarii® (2 coins)

1. Prague G440 (inv. no. H5-23.845) — prototype of L. Sentius, 101 BC (RRC, no. 325/1b),
3.372 g, plated, porous surface (Radomérsky 1961, no. 103b; Militky — Vacinova 2018, no. G440).

2. Prague G441 (inv. no. H5-23.939) — prototype of Q. Antonius Balbus (RRC, no. 364/1),
82-81 BC, plated subaeratus, 3.672 g, 1h, test-cut (Radomérsky 1961, no. 137;
re-published by Davis — Paunov 2012, 396, no. 23, PI. 2:23; Militky — Vacinova 2018, no. G441).

Hybrid transfer copies* (2 coins)

3. Prague G439 (inv. no H5-23.937) — obverse of T. Didius, 113/2 BC (RRC, no. 294/1),
reverse of Mn. Aemilius Lepidus, 114/3 BC (RRC, no. 291/1), 3.645 g (Radomeérsky 1961,
no. 135; Militky — Vacinova 2018, no. G439).

4. Prague G438 (inv. no H5-23.938) — obverse of M. Herrenius, 108/7 BC (RRC, no. 308/1a) —
identical die match with two specimens sold in Gemini LLC sale IX (8 January 2012),

lot nos. 662 and 663 = Davis 2004, Class A, Group laa, nos. HTS and HT6 (http://rrimitations.
ancients.info/copies-hybridtransferdies.html).® The same obverse (transferred from official
Roman denarius) is so far paired with 3 different reverses, in this case at Guljancy — with

a reverse of Q. Minucius Thermus, 103 BC (RRC, no. 319/1), 3,653 g, plated

(Radomersky 1961, no. 136a; Militky — Vacinova 2018, no. G438). Produced after 81-80 BC.

3 About the ‘Dacian’ imitation denarii see Davis 2006, 321-356; on the extant imitations from Moesia and Thrace —
Davis — Paunov 2012, 389-413.

4 Radomérsky 1961, 88-89, nos. 135-136.

5 Provenance from Romania, reportedly HT5 comes from a hoard in Western Transylvania — ca. 2004,
both ex Phillip Davis collection.



A B C

Fig. 2. Three identical obverses of M. Herrenius, 108/7 BC (RRC, no. 308/1a). A. From Guljancy, coin
no. H5-23938. B-C. Both from former American collection, ex Gemini 9 (8 January 2012), nos. 662-663
= Davis (website) 2004, Class A, Group laa, nos. HT5-HT6.

Cast copies, few plated (7 coins)

5. Prague G12 (inv. no H5-23.512) — Anonymous type, 189-180 BC (RRC, no. 139/1),
(Radomersky 1961, no. 9b; Militky — Vacinové 2018, no. G12), 3.860 g, patinated, casting sprue.

6. Prague G61 (inv. no H5-23.553) — type of Q. Marcius Libo, 148 BC (RRC, no. 215/1),
3.581 g, plated, test-cut, rev. off-centre (Radomérsky 1961, no. 21f;
Militky — Vacinova 2018, no. G61), large areas of silver plating are missing.

7. Prague G261 (inv. no H5-23.782) — type of C. Fonteius, 114-113 BC (RRC, no. 290/1),
3.908 g, plated, test-cut (Radomersky 1961, no. 82c; Militky — Vacinova 2018, no. G261),
blurred images and legends.

8. Prague G331 (H5-23.823) — type of Q. Minucius Thermus, 103 BC (RRC, no. 319/1),
4.027 g, plated (Radomérsky 1961, no. 99a; Militky — Vacinové 2018, no. G331), blurred images,
heavy flan).

9. Prague G373 (inv. no H5-23.882) — type of Q. Titius, 90 BC (RRC, no. 341/1), 3.830 g,
(Radomersky 1961, no. 112d; Militky — Vacinova 2018, no. G373), blurred legend, large casting pits
on surface.

10. Prague G403 (inv. no H5-23.895) — type of C. Licinius Macer, 84 BC (RRC, no. 354/1),
3.317 g, cast (Radomeérsky 1961, no. 117f; Militky — Vacinova 2018, no. G403), weak, blurred images.

11. Prague G414 (inv. no H5-23.914) — type of C. Licinius Macer, 84 BC (RRC, no. 354/1),
3.563 g, cast (Radomérsky 1961, no. 119j; Militky — Vacinova 2018, no. G414), weak, blurred areas,
patination.

Plated denarii (14 couns)

12. Prague G49 (inv. no H5-23.547) — type of L. Iteius, 149 BC (RRC, no. 209/1), 3.446 g,
plated, copper patination (Radomersky 1961, no. 20b; Militky — Vacinova 2018, no. G49).

13. Prague G61 (inv. no. H5-23.553) — type of Q. Marcius Libo, 148 BC (RRC, no. 215/1),
3.581 g, plated, tiny pits in plating (Radomérsky 1961, no. 21f; Militky — Vacinova 2018, no. G61).

14. Prague G158 (inv. no H5-23.682) — type of M. Vargunteius, 130 BC (RRC, no. 257/1),
3.833 g, plated, (Radomérsky 1961, no. 61a; Militky — Vacinova 2018, no. G158),
large surface areas on obverse expose the copper core.
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15. Prague G198 (inv. no H5-23.597) — type of M. Fannius, 123 BC (RRC, no. 275/1),
3.766 g, plated (Radomérsky 1961, no. 31c; Militky — Vacinova 2018, no. G198).

16. Prague G268 (inv. no H5-23.778) — type of Mn. Aemilius Lepidus, 114/3 BC (RRC, no. 291/1),
3.289 g, plated, (Radomersky 1961, no. 81e; Militky — Vacinova 2018, no. G268), copper core visible.

17. Prague G298 (inv. no H5-23.786) — type of L. Memmius, 109/108 BC (RRC, no. 304/1),
3.066 g, plated, (Radomersky 1961, no. 83c; Militky — Vacinova 2018, no. G298), copper core visible.

18. Prague G312 (inv. no H5-23.838) — type of L. Thorius Balbus, 105 BC (RRC, no. 316/1),
2.828 g, plated (Radomérsky 1961, no. 101e; Militky — Vacinové 2018, no. G312), copper patination.

19. Prague G332 (inv. no. H5-23.831) — type of Q. Minucius Thermus, 103 BC (RRC, no. 319/1),
3.703 g, plated (Radomérsky 1961, no. 99h; Militky — Vacinova 2018, no. G332), test-cut, copper
surface appear at high areas.

20. Prague G354 (inv. no. H5-23.856) — type of P. Servilius Rullus, ca. 100 BC (RRC, no. 328/1),
3.736 g, plated, dark patina (Radomérsky 1961, no. 104h; Militky — Vacinova 2018, no. G354).

21. Prague G365 (inv. no. H5-23.865) — type of D. lunius L.f. Silanus, 91 BC (RRC, no. 337/3),
3.492 g, plated (Radomérsky 1961, no. 109b; Militky — Vacinové 2018, no. G365).

22. Prague G369 (inv. no. H5-23.866) — type of L. Calpurnius Piso L.f. Frugi, 90 BC (RRC, no. 340/1),
3.445 g, plated, copper core on edge, large areas exposed copper surface on rev., dark patina
(Radomersky 1961, no. 110a; Militky — Vacinové 2018, no. G369).

23. Prague G382 (inv. no. H5-23.878) — type of C. Vibius Pansa, 90 BC (RRC, no. 342/5b), 3.333 g
(Radomersky 1961, no. 111ch; Militky — Vacinové 2018, no. G382), two test-cuts, copper patination.

24. Prague G384 (inv. no. H5-23.884) — type of L. Titurius Sabinus, 89 BC (RRC, no. 344/1a),
3.491 g, (Radomersky 1961, no. 113b; Militky — Vacinova 2018, no. G384), plated, tiny pits in plating
on surface of both sides.

25. Prague G433 (inv. no. H5-23.933 — type of C. Farsuleius Mensor, 75 BC (RRC, no. 392/1a),
2.979 g, plated, copper corrosion (Radomérsky 1961, no. 131a; Militky — Vacinova 2018, no. G433).
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Fig. 3. Coins form Guljancy hoard (the numbers refer to the catalogue; 1:1,2).

Tab. 1. The adapted complete content of hoard Guljancy 1957 according to the RRC (LW - low wear,

MW — mid-worn, VW - very worn, HW - highly worn). The additional 23 Republican denarii /not acquired
in Prague Museum/ but listed in the original publication of Radomérsky /7961, 89/ are also included in
this table — assigned to the relevant moneyers and marked with n/a in the ‘Additional marks’section).5

No. Issuer/moneyer Date of Denomination RRCand Mint Additional marks°/ No. of
issue ® Radomérsky wear'® coins
1961
1 Anonymous - no symbol after211  denarius 44/5 Rome Mw 1
2 Anonymous - cornucopiae 207 denarius 58/2 Rome patinated 1
3 Anonymous - star 206-195  denarii 113/1 Rome VW, patina 2
4 Anonymous - rostrum 205-195  denarii 114/1 Rome patinated 2
5 Anonymous - rudder 205-195  denarius 1M7A/1 Rome MW 1
6 Q. Lutacius Cerco (?) 206-200  denarius 125/1 Uncertain VW 1
7 L. Plautius Hypsaeus 194-190  denarius 134/1b Rome patinated 1
8 Anonymous — no symbol 189-180  denarii 139/1 Rome HW, VW, patinated 13
9 Anonymous — no symbol 189-180  denarii 140/1 Rome VW, MW,
dark patination
10 Anonymous - birdandTOD 189-180  denarii 1411 Rome MW 3
11 Anonymous - prawn 179-170  denarii 156/1 Rome MW, patina, fingerprint 2
12 Anonymous - griffin 169-158  denarii 182/1 Rome MW 2
13 Furius Purpurio 169-158  denarius 187/1 Rome VW, copper patina 1
14 C. Scribonius 154 denarii 201/1 Rome MW, grafitto on obv., 2
porous
15 C. luventius Thalna 154 denarius 202/1a Rome Mw 1
16 C. Maianius 153 denarii 203/1 Rome MW, patina 2
17 P. Cornelius Sulla 151 denarius 205/1 Rome MW, patina 1
18 S. Afranius 150 denarii 206/1 Rome HW, test-cut, MW, patina 2
19 Dec. Fla(v)us 150 denarius 207/1 Rome Copper oxidation, 1
plated?
20 Pinarius Natta 149 denarii 208/1 Rome LW and MW, grafitto 5
on obv.

6  Compare now with the relevant table in Militky — Vacinova 2018, Tab. 3:323-327.

7 All dates are given B.C., as per the standard reference on Republican coinage by RRC, except for the period 78-51 BC,
which are adjusted according to the Mesagne hoard dating suggested by Hersh — Walker 1984, 129-134.

8 For instance — serration, punched banker’s marks (b/m), test-cuts, overstrikes, etc., are noted.

9 Degrees of coin wear are described as follows: LW — low wear, MW — mid-worn, VW — very worn, HW — highly worn.
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No.

21
22

23
24

25

26
27

28

29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39

40
41
42
43
a4

45
46
47
48
49
50
51
52
53

54
55

56
57
58
59

60
61

Issuer / moneyer

L. Iteius
C. lunius C.f.

M. Atilius Serranus
Q. Marcius Libo

L. Sempronius Pitio

C.Terentius Lucanus
L. Cupiennius

C. Antestius

M. lunius Silanus
Anonymous - crescent
C. Curiatius Trigeminus
L. lulius

C. Valerius C.f. Flaccus
C. Renius

Cn. Gellius

P. Aelius Paetus

Ti. Viturius

Sex. Pompeius Fostulus
M. Baebius Tampilus

Cn Lucretius Trio

L. Antestius Gragulus
C. Servilius M.f.

L. Trebanius

Ti. Minucius C.f. Augurinus

C. Aburius Geminus
M. Marcius Mn.f.

L. Minucius

P. Maenius Antiaticus
M. Aburius Geminus
L. Opimius

Q. Caecilius Metellus
M. Vargunteius

T. Cloelius

Cn. Domitius Ahenobarbus

Anonymous - elephant
forepart

C. Serveilius Vatia

C. Cassius

T. Quinctius Flamininus
M. Porcius Laeca

Mn. Acilius Balbus
Q. Fabius Labeo

Date of
issue ®

149
149

148
148

148

147
147

146

145
143
142
141
140
138
138
138
137
137
137

136
136
136
135
134

134
134
133
132
132
131
130
130
128

128
128

127
126
126
125

125
124

Denomination

denarii

denarii

denarii

denarii

denarii

denarii

denarii

denarii

denarii
denarius
denarius
denarii
denarii
denarius
denarii
denarius
denarius
denarius

denarii

denarii
denarii
denarii
denarii

denarii

denarii
denarii
denarii
denarii
denarii
denarius
denarii
denarii

denarii

denarii

denarius

denarius
denarii
denarii

denarii

denarius

denarius

RRC and
Radomérsky
1961

209/1

210/1

214/1band ¢
215/1

216/1

2171
218/1

219/1aand e

220/1
222/1
223/1
2241
228/1
23111
232/1
2331
234/1
235/1c
236/1c

2371
238/1
239/1
241/1a
243/1

2441
245/1
248/1
249/1
250/1
253/1
256/1
257/1
260/1

261/1
262/1

264/1
266/1
267/1
270/1

2711
2731

Mint

Rome

Rome

Rome

Rome

Rome

Rome

Rome

Rome

Rome
Rome
Rome
Rome
Rome
Rome
Rome
Rome
Rome
Rome

Rome

Rome
Rome
Rome
Rome

Rome

Rome
Rome
Rome
Rome
Rome
Rome
Rome
Rome

Rome

Rome

Rome

Rome
Rome
Rome

Rome

Rome

Rome

Additional marks®/
wear'®

MW, patina

MW, patina, grafitto
on obv.

MW, patina, oxidation

LW, MW, patina, 1
plated, 1 - rev. grafitto

MW, grafitto on obv.,
oxidation

VW, MW, oxidation

VW, MW, patina, 1 -
overstruck

VW, MW, patina,
oxidation

VW, patina, oxidation
MW, patina

VW, patinated

LW, MW, patina

MW, patina

VW, uncleaned

VW, MW, patina

VW to MW, patination
VW, patina

MW

MW, patina, 1 - plated,
1 - grafitto

VW, MW, patina, dirt
MW, oxidation

VW, MW, patination
MW, patination

MW, dark patination,
rev. grafitto

MW, patination

MW, dark patination
VW to MW

MW, patination

VW to MW

MW, patina

MW, patina

VW, patina, 1 - plated
VM to MW, patina,
oxidation, 1 - grafitto
MW, oxidation

MW, obv. grafitti

MW, patination

VM to MW, patination
MW, patination

MW, patina, obv. grafitti,
1 - brockage

VW, scuffs

VW to MW, patina,
oxidation

No. of
coins
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No.

62

63

64
65

66

67

68

69

70

71

72

73

74
75

76
77

78

79
80
81

82
83

84
85

86

87
88
89
920
91

92

93
94

Issuer / moneyer

C. Porcius Cato

M. Fannius C.f.

M. Papirius Carbo
Q. Minucius Rufus

C. Plutius

Cn. Papirius Carbo

M. Tullius

M. Furius L.f. Philus

L. Cosconnius, L. Licinius
and Cn. Domitius

L. Pomponius Cn. f., L.
Licinius and Cn. Domitius

Marcus Calidius, Q.
Metellus and Cn. Fulvius

Cn. Domitius Ahenobarbus

Q. Curtius, M. Silanus
M. Sergius Silus

Anonymous
C. Fonteius

Man. Aemilius Lepidus

L. Marcius Philippus
L. Manlius Torquatus
Cn. Cornelius Blasio

L. Caesius

Appius Claudius Pulcher, T.
Manlius Mancinus

P. Porcius Laeca
L. Flaminius Chilo

L. Memmius

Q. Lutatius Cerco
L. Valerius Flaccus
Mn. Fonteius

M. Herennius

L. Cornelius Scipio
Asiagenus

C. Sulpicius C.f. Galba

L. Thorius Balbus
L. Appuleius Saturninus

Date of
issue ®

124

123

122
122

121

121

119

119

118

118

117-116

116-115

116-115
116-115

115-114
114-113

114-113

113-112
113-112
113-112

112-111
111-110

110-109
109-108

109-108

109-108
108-107
108-107
108-107
106

106

105
105

Denomination

denarii

denarii

denarii

denarii

denarii

denarii

denarii

denarii

denarius serratus

denarii serrati

denarii

denarii

denarii

denarii

denarii

denarii

denarii

denarius
denarius

denarii

denarii
denarii

denarius

denarii

denarii

denarii

denarius
denarius
denarius

denarius
serratus

denarius
serratus

denarii

denarii

RRC and
Radomérsky
1961

2741
275/1

276/1
2771

278/1
279/1
280/1
281/1
282/2
282/4
284/1a
285/1

285/2
286/1

2871
290/1

2911

293/1
295/1
296/1

298/1
299/1aand b

301/1
302/1

304/1

305/1
306/1
307/1b
308/1a
3111

3121

316/1
317/3

Mint

Rome

Rome

Rome

Rome

Rome

Rome

Rome

Rome

Narbo

Gaul

Narbo
Gaul

Rome

Rome

Rome

Rome

Rome

Rome

Rome

Rome
Rome

Rome

Rome
Rome

Rome

Rome

Rome

Rome
Rome
Rome
Rome

Rome

Rome

Rome

Rome

Additional marks®/
wear'®

VW to MW, patina, 1 -
overstruck

HW, MW, patina, 1 -
plated, oxidation

VW, MW, patina

VW, MW, patina,
oxidation, 1 - grafitto
HW, MW, patina, 1 - rev.
grafitto

VW, 1 - gauge,
oxidation, patina

LW, MW, oxidation,
patina

VW, MW, patina, 1 - obv.

grafitto
MW, dark patina

VW, patina, uncleaned

VW, MW, patina,
oxidation

VW, MW, patina,
uncleaned

MW, patina

VW, MW, patina,
uncleaned

LW, MW, patina
VW, MW, patina, 1 -
plated

VW, patina, 1 - cast,
plated imitation
MW, patination
MW, patination
VW, MW, patina, 1 -
gauge rev.

MW, dark patina

MW, dark patina,
uncleaned

MW, patina

VW to MW, patina,
oxidation

VW to HW, scratches,
1 - plated

VW, gauging obv.
MW, stains, uncleaned
VW, weak strike

MW, light patina

MW

MW, patina
MW, patina, 1 - plated

VW, MW, dark
patination,

No. of
coins

14

- = m AN
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95
96

97
98
929

100

101

102

103

104

105

106

107

108
109

110

111
112

113

114

115

116

117

118
119
120
121
122

123

124

125
126
127

Issuer / moneyer

C. Coelius Caldus

Q. Minucius Thermus

C. Fabius C.f. Hadrianus
L. Julius
M. Lucilius Rufus

L. Sentius C.f.

C. Fundanius
M. Servilius C.f.
P. Servilius M.f. Rullus

P. Cornelius Lentulus
Marceli f.

C. Publicius Malleolus,
A. Albinus Sp.f., and L.
Caecilius Metellus

C. Publicius Malleolus C.f.
C. Allius Bala

D. Junius Silanus

L. Calpurnius Piso L.f. Frugi

Q. Titius

C.Vibius C.f. Pansa
L. Titurius L.f. Sabinus

L.and C. Memmius L.f.
Galeria.

Anonymous - GAR, OGVL,
VER

M. Fannius and L. Critonius

L. lulius Bursio

Mn. Fonteius C.f.

C. Licinius L.f. Macer

P. Furius Crassipes

C. Mamilius Limetanus
Q. Antonius Balbus

C.AnniusT.f. T.nand L.
Fabius L.f. Hispaniensis

L. Cornelius Sulla
Imperator and L. Manlius
Torquatus

Q. Caecilius Metellus Pius

C. Marius C.f. Capito
L. Procilius
C. Poblicius Q.f.

Date of
issue ®

103
103

102
101
101

101

101

100

100

100

96

96

92

91
90

90

90
89

87

86

85

85

84
84
82
83-82
82-81

82

81

81
80
80

Denomination RRCand
Radomérsky
1961

denarii 318/1a

denarii 319/1

denarii 322/1a

denarius 32311

denarius 324/1

denarius 325/1b

denarii 326/1

denarius 32711

denarii 328/1

denarius 329/1a

denarii 335/1a

denarii 335/3

denarii 336/1band c

denarii 337/1band 3

denarii 340/1

denarii 3411

denarii 342/5b

denarii 344/1aand 2b

denarius serratus  349/1

denarii 350A/2

denarius 351/1

denarii 352/1aandc

denarii 353/1

denarii 354/1

denarii 356/1a

denarii serrati 362/1

denarius serratus  364/1c and d

denarii 366/2a

denarii 367/3 and 5

denarius 374/2

denarius serratus 378/1

denarii 379/1and 2

denarius serratus  380/1

Mint

Rome

Rome

Rome
Rome

Rome

Rome

Rome
Rome

Rome

Rome

Rome

Rome
Rome
Rome

Rome

Rome

Rome

Rome

Rome

Rome

Rome

Rome

Rome

Rome
Rome
Rome
Rome

Northern
Italy, or
Spain
Military
mint with
Sulla

Northern
Italy

Rome
Rome

Rome

Additional marks®/
wear'®

MW, patination

VW, MW, 1 —plated,
patination

MW, patina, 1 - gauged
MW, scratches

VW, MW, oxidation,
patina

MW, patina, 1 - plated
imitation

VW, MW, patina

LW, dark patina

VW, MW, patina, 1 -
plated, 2 - grafitto on
obv.

MW, uncleaned

MW, dark patina

MW, dark patina, stains
MW and LW
MW, dark patina

MW, dark patina, 1 -
plated, 1 - grafitto

VW, MW, patination,

1 - cast

VW, patina, uncleaned
VW, MW, patina, 1 -
plated

MW, dark patination

MW, dirt

MW, dark patina,
banker’s marks

VW, MW, dark patina,
scratches

MW, VW, patina,
scratches

VW, MW, 2 - cast,

MW, patination

MW, stains, dirt

LW, MW, iridescent tone
MW, dark patination

MW, patina, oxidation,
1 - test-cut
MW, dirt, weak obv.

n/a
MW, weak strike
n/a

No. of
coins

H N N W

-
w

W N W N
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No. Issuer/moneyer Date of Denomination RRCand Mint Additional marks®/ No. of

issue ® Radomeérsky wear'® coins
1961
128 C.Naevius Balbus 79 denarii serrati 382/1aand 1b  Rome MW, patina 3
129 M. Volteius M.f. 78 denarius 385/4 Rome MW 1
130 L. Rutilius Flaccus 77 denarii 387/1 Rome MW, rev. banker’s mark 2
131. L.Rustius 74 denarius 389/1 Rome MW, oxidation 1
132 L.Farsuleius Mensor 75 denarius 392/1a Rome MW, copper corrosion, 1
plated
133  L.Axius L.f. Naso 71 denarius 400/1b Rome MW 1
134  Mn. Aquillius Mn.f. Mn.n. 65 denarius serratus  401/1 Rome MW, obv. banker’s mark 1
135 L.Roscius Fabatus 64 denarius serratus  412/1 Rome n/a 1
136 L. Furius Cn. f. Brocchus 63 denarius 4141 Rome Lw 1
137 L.Aemilius Lepidus Paullus 62 denarius 415/1 Rome n/a 1
138 L. Marcius Philippus 57 denarius 425/1 Rome n/a 2
139. L. Hostilius Saserna 48 denarius 448/3 Rome n/a 1
140 C.Vibius Pansa 48 denarius 449/1a Rome n/a 1
141 L. Plautius Plancus 47 denarius 453/1 Rome n/a 1
142  T.Carisius 46 denarius 464/2 Rome n/a 1
143  Denarius hybrid, no. 1 ca.60-46 denarius Radomeérsky ? 1
1961, no. 135
144  Denarius hybrid, no. 2 ca.60-46  denarius Radomeérsky ? 1
1961, no. 136
145 ‘Dacian’imitation, no. 1 ca.60-46 denarius Radomeérsky ? 1
1961, no. 103b
146  ‘Dacian’imitation, no. 2 ca.60-46  denarius Radomeérsky ? 1
1961, n0.137

The combined presence of two ‘Dacian’ imitations, two hybrid copies, seven cast copies and fourteen
plated (subaerati) denarii show that a good number of irregular coins occurred within the Guljancy hoard
(ca. ~5% of the total). Apparently, these coins were accepted together with the regular denarii on the local
market/s. In addition, the banker’s marks and the numerous graffiti executed by Republican nummularii
(Herzog 1937, 1441-1450; Crawford 1970, 45; 1985, 241) as signs of control — state that the entire hoard
from Guljancy is a mixture of batches of coins with different origin assembled for a particular reason.

With its specific features the hoard from Guljancy closely resembles the ‘Dacian’ hoards from the
time of the Geto-Dacian ruler Burebista /ruled ca. 65/1-45/4 BC/ (Lockyear 2007; 2008, 147-176). The
cumulative percentage graph made by K. Lockyear has shown an apparent ‘archaic’ composition profile
for Guljancy, i.e. earlier coins largely predominate above the later. This is characteristic for the Romanian
hoards??, and far away from the profiles of Italian deposits (Fig. 5).

Finally, the surviving part of the deposit from Guljancy appears to be one of the most typical represen-
tatives of the Republican coin hoards from Moesia and Dacia from the middle of the 1% century BC (Pau-
nov 2013, 262-264; Militky — Vacinova 2018, 329 and 331). The occurrence of irregular coins such as
both “Dacian’ imitations, both hybrid denarii and the cast copies enhance our understanding of these Lo-
wer Danubian hoards in Moesia before the coming of Rome. At a next step metallurgical analyses of the
coins from Guljancy can provide further evidence for its general significance and internal peculiarities.

10  Such as Ilieni, Ramnicu Valcea, Sprancenata, Tarnava Il, Vasad, Goranu (Moisil — Depeyrot 2003, nos. 90-98; Lockyear
2012, online: http://numismatics.org/chrr/maps).



Fig. 4. Graph of hoard Guljancy 1957 — numbers of coins per year.
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Fig. 5. Cumulative percentage graph of Roman Republican hoards closing in 47/6 BC - Guljancy is top dotted line (after Lockyear
2007, fig. 5.64).
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Souhrn

Evgeni Paunov, Poklad Fimskych republikianskych denara Guljancy (RRCH 377): poznamky k jeho
sloZeni.

Tento prispévek se tyka nekolika aspektl nalezu fimskych republikanskych denarti z Guljancy (RRCH
377) v severnim Bulharsku, ktery je aktualné uchovavan v Narodnim muzeu v Praze. Zminény velky
imitace, dvé hybridni kopie a Sest litych minci. VSechy neobvyklé mince jsou v ¢lanku struéné popsany
a komentovany. Tyto mince dodavaji ndlezu mimofadnou studijni hodnotu, nebot’ Zddné podobné kusy
nejsou znamy. Piispévek uzavira soupis vSech minci nalezu.

Preklad V. Novak
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FINDS OF ROMAN REPUBLICAN COINS
FROM THE PRZEWORSK CULTURE
SETTLEMENT CONCENTRATION IN
THE MIDDLE PROSNA DRAINAGE

Arkadiusz DYMOWSKI - Andrzej ROMANOWSKI

Abstract — Finds of Roman Republican coins from the Przeworsk culture settlement concentration
in the middle Prosna drainage.

Starting from the younger pre-Roman period the middle Prosna drainage continues under intensive
Przeworsk culture settlement. The middle Prosna drainage, covering the present-day city of Kalisz and
its environs lies in south-eastern Greater Poland and appears to be one of the largest concentrations of
Roman Republican coin finds in Poland. Next to the middle Prosna drainage similar concentrations are
recorded in Kuyavia in the region of Inowroctaw, in the Glubczyce Upland in Upper Silesia, and in western
Lesser Poland in the region of Krakow. From Kalisz and its region we know of twelve finds of Roman
Republican denarii dated to 2™ and 1% centuries BC. Most of the Republican coins were discovered with
amuch larger quantity of Roman Imperial coins, predominantly denarii from 1 and 2™ centuries AD. A few
of the Republican denarii found in Kalisz and its environs definitely come from Przeworsk culture settlement
context.

e Przeworsk culture, Roman Republican coins, Poland, settlement

Starting with the younger pre-Roman period, in the phases A1-A2 (Kaczanowski — Koztowski 1998, 217,
Kokowski 2004, 26; 2006, 54), the middle Prosna drainage, in the region of the modern city of Kalisz,
in Great Poland, continues under an intensive Przeworsk culture settlement, sustained in this region for
the duration of the Roman period, and even later, into the Migration period (Romanowski 2010, 29).
The sizable series of artefacts recovered here, and their high quality, identify this area as a major centre
of the Lugian federation, an alliance of several tribes, recorded by classical historians (Kaczanowski —
Kozlowski 1998, 253-255; Kolendo 2005, 109-118; 2008, 160-170). The area’s attraction was decided
by various factors, more notably by the fertility of local soils, proximity to Celtic settlements in Lower
and Upper Silesia, and its location, making it possible to exert control over one of the stages of the hy-
pothetical Amber Road, a major commercial route linking the South with the Baltic coast (Wielowiejski
1980a; Kolendo 1998; Kokowski 2006, 31-32, 205-206, 226—228; Romanowski 2010, 29).

In the light of the archaeological record currently at hand there was a substantial settlement concen-
tration in the middle Prosna drainage (Baranowski 1985, 35-44; 1986, 241-247; Machajewski 1981,
127-133). Settlements and associated cemeteries may be seen to cluster for the most part in the river bank
zone, on the high escarpment of the Prosna River and in its hinterland. Several archaeological sites are
known from this region, including some large settlements identified eg, at Kalisz—Piwonice (the former
village of Piwonice), Jankow Drugi (in older publications known as site Oszczywilk) and Jastrzebniki.
A more outstanding cemetery which was in use during the period of interest is the grave field at Wesotki
(Dgbrowska — Dgbrowski 1967). Numerous finds of Roman imports recorded in the region suggest in-
tensive contacts of the local population with the outside world. Among many forms that may be prove-
nanced to the territory of the Roman State of special interest to us here are Roman coins, Republican
coinage in particular.



A useful point of reference for the Republican coin finds from the middle Prosna region, all of them silver
denominations, are finds of analogous coins recorded elsewhere in Poland.! We know at present of three
hoards which consist of only or mostly, Republican denarii: a hoard of about 160 Republican and Augustan
denarii (148 recorded) from Potaniec (Kunisz 1970, 103-159; 1975, 327-330), Gmina Polaniec, a hoard of
about 1000 Republican and Augustan denarii (126 recorded), from Nowa Wie$ Glubczycka (Dymowski — Rud-
nicki 2016), Gmina Ghubczyce, and a hoard of no less than five Republican denarii from Swicte (Brozyna —
Dymowski 2012, 126-12), Gmina Radymno. Moreover, by the middle of 2015 the record from Poland on
finds of Republican silver coin finds included no less than 214 denarii, a quinarius, and two coins of an unde-
termined denomination (Dymowski 2016, 86-97), counted jointly with the coins found in the middle Prosna
drainage. On a few rare occasions a few Republican coins have turned up in hoards of Roman imperial coins
from 15-3" cc. AD (Dymowski 2014), but we have no record of this sort from the middle Prosna drainage.

Fig. 1. Map of Roman Republican silver coins discovered in Poland.

From an archaeological perspective, almost all finds of Republican silver coins from Poland have
been recorded south of the northernmost range of the Przeworsk culture as it was in the younger pre-
Roman period and the early Roman period. Regrettably, only a few of them have a relatively reliably
dated archaeological context. Only a small number may be assigned to the younger pre-Roman period
(until AD 1), a somewhat larger have a context which dates to the early Roman period (until ca. AD 160).
Other than that, in central and southern Poland (more notably, Kuyavia and western Lesser Poland), there
is a number of sites which yielded Republican denarii and Celtic gold coins issued locally, dating to the
younger pre-Roman period, or even to the onset of the Roman period. It is possible therefore that in some
areas, Republican silver and Celtic gold coins were in use during the same period. When it comes to the
geographical distribution and areas with a concentration of Republican silver coins, they largely coincide
with the map of Przeworsk culture settlement from the younger pre-Roman period and in the early Ro-
man period. Reasons for the influx of Republican silver coinage to the territory of Poland are less clear.
The coins could have passed to this area as a result of events and processes, both political and economic.
The dating for this influx is presumably broad, from approximately 2"/1% century BC up to the first few
decades of 2" century AD. Sporadically, Republican denarii found their way to the territory of Poland
with later coins until AD 250s (Dymowski 2016, 99-124).

1 Most of the Roman coin finds from Poland are denarii issued in 1% and 2" century AD. Republican silver issues account for
only ca. 5% Roman coins found outside hoards in southern Poland, a region settled in the younger pre-Roman period and
the early Roman period by the people of the Przeworsk culture. In northern Poland the corresponding value is less than 1%
(Dymowski 2011a, 14-229; 2011b, 133-140).
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As we can see, our understanding of the influx and uses of Republican coinage in the territory of
Poland leaves much to be desired. To improve our knowledge about the context of the discovery of Re-
publican coins find from the Przeworsk culture territory, several sites were selected in the middle Prosna
drainage for validation through surface survey assisted with metal detectors. The fieldwork focused on
sites where Republican coins had been found in the past known from earlier archaeological research and
anonymous reports. In 20142015 five sites around Kalisz were investigated?. While the survey failed in
recovering new finds of Roman Republican coins it brought in some archaeological material helping to
verify and supplement the data from earlier research. Two of the validated sites are multi-phase settle-
ments: Jankéw Drugi (Gmina Blizanow, Powiat Kalisz, Wojewddztwo wielkopolskie)® and Jastrzebniki
(Gmina Blizanow, Powiat Kalisz, Wojewodztwo wielkopolskie; Fig.1). Both had yielded a larger quan-
tity of ancient coins: Roman, both Republican and later, as well as Celtic.

Fig. 2. Maps of areas investigated at Jankéw Drugi (at left) and at Jastrzebniki (at right).>

At Jankow Drugi the surface survey with metal detectors brought in a few modern coins as well as
a single Roman denarius, determined with some confidence as an Antoninus Pius struck for Faustina I,
138-161 by the mint at Rome (Fig. 2).° The only find from Jastrzebniki was a metal brooch (Fig. 3)
resembling by its form types A 201 and A 202 group VI, series 1 in the typology of O. Almgren. These
forms are thought to belong in the younger Roman period (phase Cla, ca. AD 160-230).” No coins were
recorded.

Fig. 3. Jankéw Drugi. Denarius, Antoninus Pius for Faustina | (?), 138-141, Rome mint (A. Kedzierski).

2 Within the Coins of the Roman Republic in Central Europe Project, with the permission from the Provincial Office of
Monument Preservation in Poznan, Branch office in Kalisz. The fieldwork participants were the following: Andrzej
Romanowski MA, National Museum in Warsaw (leader), Dr. Adam Kedzierski, Archaeological Post in Kalisz of the Polish
Academy of Science, Dr. Grzegorz Teske Provincial Office of Monuments Preservation in Poznan, Branch office in Kielce,
Maciej Widawski MA, State Archaeological Museum in Warsaw, Michat Zawadzki MA, Royal Castle in Warsaw — Museum,
Leszek Zigbka MA, Regional Museum in Kalisz, Stawomir Milek MA — associate of the Archaeological Post in Kalisz of the
Polish Academy of Science.

3 Archaeological Map of Poland (AZP) area no.: AZP 63-37. Area subjected to the validation fieldwork: site 10 (Oszczywilk,
no. of site in that locality — 1).

4 AZP areano.: 64/-38/9. Area covered by the field survey: site 9 (Jastrzebniki, site no. 7 in this locality).

5 Site maps developed by Michat Zawadzki.

6 The coins were analysed only ad interim, for the purpose of reporting to the Provincial Office of Monument Preservation in
Poznan. Prior to cleaning: preservation of the coin — poor; determination — Andrzej Romanowski.

7 The brooch was determined and dated by Dr. Adam Cieslinski, Institute of Archaeology, University of Warsaw.



Fig. 4. Jastrzebniki. Bronze brooch, A 201 or A 202 (A. Kedzierski).

The metal detector assisted surface survey made on three other sites: Kamien (Gmina Cekéw Kolo-
nia, Powiat Kalisz, Wojewodztwo wielkopolskie; Fig. 4),® Nowy Kiaczyn, (Gmina Stawiszyn, Powiat
Kalisz, Wojewddztwo Wielkopolskie), and Koscielec (Gmina Mycielin, Powiat Kalisz, Wojewodztwo
wielkopolskie)® were meant to confirm anonymous reports about Roman coins found near these locali-
ties, eg, a Republican denarius from Kamien in 2006, possibly later (Dymowski 2008, 108; Zasfona 2009,
40, 80, no. 18). Only one of these surveys was more successful, bringing in a single metal find — a mod-
ern coin (Kamien). The other two ended with a negative outcome. Given the lack of any archaeological
material at Nowy Kiaczyn, this area has been validated in the negative, ie, as unlikely to harbour an
archaeological site, recognizing that the reports about alleged Roman coin finds from this locality are
completely unreliable or at least untrustworthy. During a site visit at Koscielec interviews were made with
some members of the local community to validate the reports about archaeological objects allegedly found
in the area. In the view of those in charge of running the fieldwork the area around Koscielec does not meet
the criteria confirming that its status of an archaeological site. This is substantiated the feedback from the
local inhabitants who had seen no metal detectorists possibly prospecting for archaeological objects. With
no portable finds or archaeological features recovered there was no need to make a field documentation.

Fig. 5. Map of the area investigated at Kamien.

8 AZP area no.: 65-40. Area covered by the field survey: north-eastern area of site 38 within AZP area no. 65-40
(Kamien, site no. 8 in this locality) and an arable field to the south.
9 AZP areas no.: 63/39 and 63/40.
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To summarize the data available in mid-2015 about Roman Republican coin finds from the region on
the middle Prosna, there were ten discoveries made at eight localities, with a total of twelve specimens
known to us (Dymowski 2016, 151-299):°
— adenarius serratus of Q. Antonius Balbus (RRC, no. 364/1d), from Jastrz¢bniki, Gmina Blizanéw (fig. 6),
— two coins: a denarius of Ti. Minucius (RRC, no. 243/1) and an undetermined denarius, from Jedlec,*

Gmina Gotuchow (fig.7),

— two coins: denarius serratus of P. Mucius Scaevola and C. Fufius Calenus (RRC, no. 403/1; fig. 8) and dena-
rius of L. Papius Celsus (RRC, no. 472/1), allegedly from two separate discoveries made at Kalisz-Piwonice,

— adenarius of Cn. Cornelius Lentulus Clodianus (RRC, no. 345/1), from Kalisz-Wydarte (fig. 9),

— adenarius serratus of A. Postumius Albinus (RRC, no. 372/2), from the vicinity of Kalisz (most likely,

Jankoéw Drugi, Gmina Blizanéw),

— adenarius attributed tentatively to Cn. Cornelius Lentulus Clodianus (RRC, no. 345/1?), from

Kamien, Gmina Cekéw Kolonia,

— two coins: a denarius of L. Scribonius Libo (RRC, no. 416/1a—) and a denarius of Q. Cassius Longi-
nus (RRC, no. 428/1-2), reportedly from Nowy Kiaczyn, Gmina Stawiszyn,
— two coins: a denarius of M. lunius Brutus and P. Servilius Casca Longus (RRC, no. 507/2) and a denarius of

Mn. Acilius (RRC, no. 442/1a), attributed to two separate discoveries made at Zagorzyn, Gmina Blizanow.

Fig. 6. Denarius serratus of Q. Antonius Balbus, from Jastrzebniki'? (A. Dymowski).

The oldest, reliably dated coin is the find from Jedlec — the Ti. Minucius denarius from 134 BC.? The
latest is the M. Iunius Brutus and P. Servilius Casca Longus denarius from 43—42 BC from Zagorzyn. Their
dates of issue define a period of almost a hundred years. An interesting question from this perspective is the
time of the influx of the Republican denarii to the lands on the Prosna. They could have entered the area al-
ready in late 1 century BC, or in early 1% century AD.** However, an even earlier influx of individual coins
cannot be discounted, especially when it comes to the earliest minted specimens. Our assessment of the
time of influx to the Barbaricum of the coins under discussion may be influenced moreover by observation
of their preservation. What is observed in most cases is a marked degree of wear of the coins, suggesting
extended circulation, presumably within the Roman State. Furthermore, it may not be discounted that they,
or at least some of them, could have passed into the region at later date, even as part of a stream of 1 and
2M century Imperial denarii which have been found in large hoards found in present-day Poland.*> Additio-
nally, in most of the discussed sites the Republican coins occurred with coins dating to a later chronological
period. The small group of Republican coins from our study area suggests that the stream of these coins was
quite small. Apparently, the operation of the conjectured major commercial route did not result in the accu-
mulation of Roman coinage during this period, which suggests that Roman coins did not play any major role
as a medium of exchange or an object of hoarding (Kunisz 1969, 57; Romanowski 2010, 37). Nevertheless
it needs noting that there is much to indicate that during this age a Celtic mint was operating in the region.
It is likely therefore that the demand for coins (also as a prestige object) was being supplied to some extent
using Celtic coins (Rudnicki — Mifek — Zigbka — Kedzierski 2009).°

10 With a comprehensive list of literature on to each of these finds.

11 In some publications this coin is recorded as a find from the nearby village of Macew, Gmina Goluchow.

12 Coin in the care of the Archaeological Post in Kalisz of the Polish Academy of Science, placed as a deposit in the Regional
Museum in Kalisz (Muzeum Okrggowe Ziemi Kaliskiej w Kaliszu).

13  Another denarius has been provenanced to Jedlec; lacking a closer attribution it has been dated to after AD 211 but according
to the iconographic type which is recognizable on this coin this specimen was in use only until AD 121.

14  Similarly as they passed to areas in Silesia or Lesser Poland (Romanowski 2012b, 73; Dulgba — Romanowski 2018).

15  Asmall number of Republican denarii have been present in hoards of Imperial denarii from the 1% and 2" centuries recorded
in Poland (Dymowski 2014 — with further literature on this subject).

16 However, this does not necessarily explain the limited scale of the influx of Roman coin during this period (Romanowski
2010, 37, note 87).



Fig. 7. Denarius of Ti. Minucius (no. 1) and the undetermined denarius (no. 2) from Jedlec'” (A. Dymowski).

All the Republican coins recorded in our study area are nominally denarii. Three of them are denarii
serrati: Q. Antonius Balbus from 83-82 BC found at Jastrz¢bniki, Q. Fufius Calenus from 70 BC found
at Kalisz—Piwonice, and A. Postumius Albinus from 81 BC found near Kalisz. There is some evidence
that the latter coin was discovered at Jankéw Drugi; it is provenanced to this locality in the discussion
below. Additionally, which is interesting in this context, the specimen from Kalisz—Piwonice appears to
be a subaeratus.'® Worth recalling at this point is the denarius of Cn. Cornelius Lentulus Clodianus issued
in 88 BC found within an early medieval ring fort at Kalisz — Wydarte (Kedzierski — Mitek 2003, 231,
Romanowski 2010, 33). The conservation of this coin revealed its interior which was evidently separate
from the outer plating, identifying this particular specimen as a denarius subaeratus. However, in the
case of the Q. Fufius Calenus the situation is different because neither the appearance of the core of this
coin nor metallographic analysis identify its material as base metal, e.g., lead or copper. Metallographic
studies®® revealed that both the outer shell and the interior of this coin were made of silver with a minor
admixture of other metals.? This is an interesting contribution to the study of the technique of manufac-
ture of Roman coins and to the subject of subaerati.

Fig. 8. Denarius serratus of Mucius Scaevola and C. Fufius Calenus from Kalisz-Piwonice? (A. Dymowski).

An interesting aspect of our inquiry is that many of the Republican denarii discovered in the region
on the Prosna surfaced in settlement sites. Depending on how detailed their context, this gives us some
input for determining to what purpose these coins could have had within the settlement. Where the find-
site was known, there were three Przeworsk culture settlements dated to the younger pre-Roman pe-
riod, Roman period and Migration period. Finds from these sites include four Roman Republican coins.
Most of them are stray finds recovered inside the settlement. This obviously reduces the value of these
coins as evidence.? One notable exception is the denarius (suspected of being a denarius subaeratus) of
P. Mucius Scaevola and C. Fufius Calenus issued in 70 BC at Rome, from Kalisz—Piwonice. This coin
was found resting inside feature no. 4/53 (ha XIII, grid square 5-15), at a depth of 37 cm (plan A) in the
north-western area of the feature near the remains of a domed oven, within a pile of “rubble” of small
lumps of fired clay (Dgbrowski — Krzyzanowska 1955, 199; Wielowiejski 1980b, 19). The building in
which the coin surfaced has been interpreted as an “antlerworking shop” on the evidence of the presence

17  In 2014 these coins were placed as a deposit in the Regional Museum in Kalisz (Muzeum Okr¢gowe Ziemi Kaliskiej w Kaliszu).

18 A copper core is visible in the break of this coin (Romanowski 2010, 30). Another possible explanation is that the layer of
copper accumulated inside the coin is the result of exposure of the coin to high temperatures.

19 Analysis commissioned by the National Museum in Warsaw. Chemical tests using acids: 3M HCL, concentrated HNO,, and
lye (4M NaOH) were made to identify the presence of silver, lead and tin; elemental composition was determined as well.
Samples were taken from the outer plating of the coin and its interior.

20 Ag: 74,48 %, Cu: 19,75 %, Al: 3,25 %, Si: 2,42 %, Fe: 0,29 %.

21 Perhaps this state of affairs is the effect of high temperature to which this coin presumably had been exposed (Romanowski
2010, 33-34).

22 Coin in the collections of the Regional Museum in Kalisz (Muzeum Okrggowe Ziemi Kaliskiej w Kaliszu).

23 On the interpretative potential of finds of this type: Romanowski 2012a, 83; 2012b, 70-71.
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in its fill of two bone combs, blanks and waste material from their production (Dgbrowska — Dgbrowski
1968, 248; Wielowiejski 1980b, 19; Romanowski 2010, 30; 2012a, 85). The combs were discovered at
a lower level than the coin, at a depth of ca. 70 cm (Dgbrowski — Krzyzanowska 1955, 199; Wielowiejski
1980b, 19). One of them survived almost complete and is dated to phase D (Godlowski 1970, 26-27,
PI. 1V:1; Wielowiejski 1980b, 19).2* Associated pottery dates to the 1% century BC and the turn of the era,
the material from the upper layers of the fill, to 152" century AD (Wielowiejski 1980b, 19). In this case
the location of the archaeological material gets in the way of the closer determination of the time when
the coin entered the deposit and the time it was in use among the living. Nevertheless, if we assumed,
hypothetically, that the position of the combs in relation to the denarius is the result of some postdepo-
sitional circumstances, or alternately, of an error in documentation, we could correlate the chronology
of the coin with the pottery present in the fill (Wielowiejski 1980b, 19). This would give us grounds to
determine the approximate time of the circulation of the coin within the Barbaricum, perhaps, within the
settlement, as ca. 50 years. Perhaps, the presence of the denarius in a production feature (“antlerworking
shop”) identifies its possible function as a medium of exchange, although it is also likely that this coin,
given its apparent exposure to heat, is associated with the remains of the oven, thus its presence may be
attributed to a process other than economic (Romanowski 2012a, 86).

Fig. 9. Denarius of Cn. Cornelius Lentulus Clodianus from Kalisz-Wydarte® (A. Romanowski).

Other Roman Republican coins found in settlements on the Prosna River are stray finds. Our lists
opens with the denarius of L. Papius Celsus issued in 45 BC (Dymowski 2008, 106; Zastona 2008, 74;
Romanowski 2010, 30; Dymowski 20114, 139, no. 245; 2011b, 148, no. 15), from the settlement at Kalisz-
Piwonice, the latest specimen to be recovered on the site of a settlement. Next, is the denarius (serratus)
of Q. Antonius Balbus issued in 83—82 BC from the site at Jastrzgbniki, Gmina Blizanoéw (Zastona 2008,
69; Rudnicki — Zigbka 2010, 19; Romanowski 2010, 31-33; Mifek 2014, Pl. 17-18) and the denarius (ser-
ratus) of A. Postumius Albinus issued in 81 BC, from Jankéw Drugi, Gmina Blizanow (Dymowski 2008,
107; Zastona 2008, 65: Jankow; Romanowski 2010, 32; Dymowski 2011a, 139, no. 248; 2011b, 148-149,
no. 16; Mitek 2014, 39-40: Jankéw Drugi). All three were recovered on the site of a confirmed or a sus-
pected settlement which also yielded Celtic gold coins (1/8 stater, type Jankow; Rudnicki — Zigbka 2010,
19-20), and the two latter denarii, from a site with finds of a large number of Roman Imperial coins, 15—
3 century AD (Zastona 2008; Rudnicki — Milek — Zigbka — Kedzierski 2009; Romanowski 2010). The
chronology of the sites at Jankow and Jastrzebniki may be narrowed down by referring to non-monetary
finds, most notably, brooches. At Jankéw they have a broad dating, between mid-1st century BC and the
first decades of 3™ century AD, 2¢ which — as may be seen — coincides with the dating of the coins. On the
other hand, the brooches from Jastrzgbniki, date to phases from B2a until C3/D, or from AD 80s until
mid-5" century,?” a chronology much more broad than the one suggested by the coin finds. On the other
hand, the presence of the denarius of Q. Antonius Balbus suggests that the settlement was in function
during an earlier period, for the time being not confirmed by other archaeological finds (Romanowski
2010, 33). As to other categories of coins discovered outside settlements, even if the Republican denarius
of Cn. Cornelius Lentulus Clodianus from 88 BC from Kalisz-Wydarte surfaced on the site of an early

24 Consultation of J. Wielowiejski with W. Brzezinski on 25 January 1980.

25  Coin in the care of the Archaeological Post in Kalisz of the Polish Academy of Science, currently undergoing conservation
treatment to the National Museum in Warsaw.

26 Phases A3-A3/B1 until C1. The series includes eg, brooches type N of J. Kostrzewski, brooches from groups: V — brooch
of 8" Series, type A 120, two A 68), VI — tendril brooch, type A 158, spring-cover brooch A 40-41 and VII — 1% series,
presumably type A 193 (Romanowski 2010, 32).

27  Finds from this site include a spring-cover brooch Almgren group 11, A 40-41, trumpet brooch Almgren group V, type
A.75/77, and also, a so-called Bugelkopffibel (Romanowski 2010, 33). The brooches from Jankow and Jastrzebniki were
determined and dated by Dr. Andrzej Macialowicz from the Institute of Archaeology of the University of Warsaw.



medieval ring fort (Kedzierski — Mitek 2003, 231), it presumably entered the site through accident, eg,
with earth brought in to build ramparts. All the other recorded Republican coins are stray finds without
context, from sites with a still mostly poorly understood character. In the light of the information at hand,
some of them were discovered with Roman coins from 153 centuries AD.%

In wrapping up our discussion of the Przeworsk culture settlement concentration in the middle Prosna
drainage and the concentration of Roman Republican denarii finds apparently associated with it, we wish
to draw attention to three factors which make these finds valuable evidence for determining the regulari-
ties demonstrated by finds of Republican silver coins from Poland, or at least from much of central and
southern Poland. We may even go as far as to claim that in the middle Prosna drainage these regularities
come into focus as if under a lens. First, where the archaeological context of the Republican silver coins
is known, it is related to Przeworsk culture settlements. Second, the Republican denarii tend to co-occur
in these sites with Celtic gold coins of local issue. Third, and last, the Republican silver coins tend to co-
occur in these sites with much more abundant Roman Imperial coins, first of all, denarii from 1and 2
centuries AD. Given the useful input brought in by validation fieldwork projects such as the one carried
out in 2014-2015, continuing this type of activity should be made an integral, indispensable element of
the research addressed on ancient coin finds.?

The present publication reports on the results of research completed within the Coins of the Roman Republic
in Central Europe Project conducted at the Institute of Archaeology, University of Warsaw, financed from the
resources of the National Science Centre awarded on the basis of decision no. DEC-2013/09/D/HS3/04515.
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Streszczenie

Arkadiusz Dymowski — Andrzej Romanowski, Znaleziska monet Republiki Rzymskiej ze skupiska
osadniczego kultury przeworskiej w rejonie sSrodkowej Prosny.

Od mtodszego okresu przedrzymskiego w rejonie srodkowej Prosny zlokalizowane bylo intensywne
osadnictwo kultury przeworskiej, ktore utrzymato si¢ na tym obszarze przez caty okres rzymski. Prawdo-
podobnie byt to jeden z gldéwnych osrodkow zwigzku lugijskiego, zapewne czego$ na ksztalt konfedera-
cji plemiennej, wzmiankowanego przez antycznych historykdw. O atrakcyjnosci tego terenu decydowaly
rozmaite czynniki, migdzy innymi zyznos¢ miejscowych gleb i polozenie umozliwiajace kontrolowanie
hipotetycznego odcinka waznego szlaku handlowego, zwanego Szlakiem Bursztynowym, laczacego Po-
hudnie z wybrzezem Battyku.

Rejon srodkowej Prosny, obejmujacy obecne miasto Kalisz i tereny okoliczne w potudniowo-wschod-
niej Wielkopolsce, jawi si¢ jako obszar o jednej z najwiekszych koncentracji znalezisk monet Republiki
Rzymskiej na terytorium wspotczesnej Polski. Oprocz regionu srodkowej Prosny takie koncentracje od-
notowano na Kujawach w okolicach Inowroctawia, na Wyzynie Glubczyckiej na Gérnym Slasku i w za-
chodniej Matopolsce w okolicach Krakowa. Z Kalisza i okolic wedlug stanu rejestracji na czerwiec 2015
r. znamy 12 denaréw Republiki Rzymskiej datowanych na I i 11 w. uchwyconych w ramach 10 znalezisk.
Jak dotad nie odnotowano tam zadnej republikanskiej monety brazowej oraz zadnych srebrnych monet
republikanskich nominatlu innego niz denar. W przypadku wigkszosci znalezisk monetom republikan-
skim towarzyszyly znacznie bardziej liczne monety rzymskie z okresu Cesarstwa, w przewazajacej mie-
rze denary z I-11 w. po Chr.

W kilku przypadkach znaleziska denaréw republikanskich z Kalisza i okolic bezsprzecznie pochodza
z terenu osad kultury przeworskiej. Potwierdza to regule znang dla calego obszaru Polski srodkowej i po-
hudniowej, gdzie wigkszos¢ tego typu monet odnotowanych w jakimkolwiek kontekscie archeologicz-
nym (réwniez stabo doprecyzowanym) pochodzi z pewnos$cig lub prawdopodobnie z terenu osad kultury
przeworskiej. Biorac pod uwage obszar calej potudniowe;j i srodkowej Polski mozemy wskaza¢ denary
republikanskie przypuszczalnie odkryte w kontekscie datowanym na ostatnia faze (A3; od ok. 60 r. przed
Chr. Do przelomu ery) okresu przedrzymskiego (m.in. Kalisz-Piwonice) oraz analogiczne denary od-
kryte w kontek$cie datowanym na wczesny okres rzymski (fazy B1-B2; od przetomu ery do ok. 160 r.
po Chr.). Wart odnotowania jest fakt, ze na dwoch, a moze nawet na trzech osadach kultury przeworskiej
w Kaliszu i okolicach (Kalisz-Piwonice, Jastrzgbniki i Jankow Drugi) odnotowano jednoczesnie znalezi-
ska celtyckich monet ztotych i rzymskich denaréw republikanskich.

W celu zweryfikowania i poszerzenia posiadanych danych na temat znalezisk monet republikanskich
z Kalisza i okolic, w latach 2014-2015 na pigciu tamtejszych stanowiskach przeprowadzono weryfika-
cyjne badania powierzchniowe przy wykorzystaniu wykrywaczy metali. W wyniku tych badan arche-
ologicznych nie pozyskano co prawda zadnych nowych monet republikanskich, uzyskano jednak inne
materialy oraz informacje, ktore pozwolity zweryfikowaé i uszczegdlowi¢ zebrang wczesniej wiedze
na temat osadnictwa kultury przeworskiej w rejonie $srodkowej Prosny.
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THE INFLUX OF THE ROMAN COINS
IN WISLOKA VALLEY (POLAND)

Szymon JELLONEK

Abstract — The influx of the Roman coins in Wisloka valley (Poland).

Wistoka river located in South of Poland is a tributary of Vistula river. The Roman coins were discovered in
at least 17 different places in the valley of this river. The oldest identified coin is a denarius of Pinarius Natta
struck in 155 BC discovered in Mielec. The last coin is a light solid of Heraclius/Heraclius Constantinus
from 7 century found in Zotkow. The set of coins fits the general picture of the coin finds to the north of
Carpathian Mountains. However there are two groups of unique coins. On the one hand there are three
denarii of Julio-Claudians (Jasto, Biecz, Gorlice). On the other hand from alleged hoard of Gorlice-Glinik
Mariampolski there are four known coins struck in Bosporan Kingdom, Olbia, Knossos and Korykos. The
remaining coins correspond with the pattern of Roman coins’influx in Poland. This assumption is supported
by the significant number of late 2™ century denarii. There are only two examples of 3" century antoninians,
next there are several coins from 4™ and 5" centuries. The set is complemented by one Justinian’s bronze
coin from 6™ and one light solid of Heraclius/Heraclius Constantinus from 7 century.

e Roman Coins, Southern Poland, Coin Finds

Wistoka is a right tributary of Vistula river, with the length of 164 km is the connection between the Car-
pathian mountains and Lesser Poland. Two major tributary of Wistoka are Ropa (78 km) and Jasiotka (76
km). The area of Wistoka is surrounded by the basin of Dunajec in the West and the tributary of San, Wistok
river in the East. The fount of Wistoka is located in Low Beskids and the estuary in Vistula river nearby Os-
trowek village. This paper is an attempt of analysis of the inflow of the Roman coins in a valley of Wistoka.

Fig. 1. The map of Roman coin finds in Wistoka basin



The set of Roman coins found in the valley of Wistoka is represented by 60 examples. Among them
only two were found during archaeological excavations denarius subaeratus from Krzemienica (Kunisz
1985, 106; TIR 2002, 123) and Republican denarius from Mielec (TIR 2002, 149). The rest were dis-
covered without any archaeological context. Therefore it is hard to determine the purpose of these coins
in this area. However the presence of Przeworsk culture is undisputed here, so the connection between
this culture and the Roman coins seems plausible. Some researches on the coins of Wistoka valley
have already been conducted. The Roman coins found in Polish Carpathians were considered by An-
drzej Kunisz (1966). The early imperial denarii of Tiberius and Caligula were analyzed by Arkadiusz
Dymowski (2013a). The coins of neighboring area of San and Wistok were put under consideration by
Lestaw Morawiecki (1999). However the area of Wisloka valley has never been examined, that is why
the author decided to make an attempt.

Fig. 2. Chronological Inflow of Roman coins to Wistoka valley.

The oldest Roman coin that was discovered in the basin of Wistoka is a denarius struck by Pinarius
Natta in 155 BC in Rome (Czopek 1999, 176; Morawiecki 1999, 77-84; TIR 2002, 149). The youngest
coin is a Byzantine solidus of Heraclius/Heraclius Constantinus struck between 610-641 AD (Wofoszyn
2008, 212). Therefore the period that is taken under consideration lasts more than eight hundred years
(from Republic till Byzantine Empire) and it is represented only by 56 coins that are not (without two
exceptions) discovered during professional researches. The founds could be accidental, so the conclu-
sions are burdened with the possibility of errors. However some observations that the author is going to
present, seem to be accurate on this level.

As it was mentioned before, the oldest coins was struck in 2™ century BC, and it is followed by
3 denarii struck under Tiberius and Caligula (Dymowski 2013a, 273-284). A significant find is a dena-
rius subaeratus of Domitianius found during excavation in Krzemienica settlement (Czopek 1999, 178;
Morawiecki 1999, 78-80; TIR 2002, 123). 24 denarii struck between mid 1 century and the end of 2™
century are the largest group, which fits the structure of the Roman coins found in Poland (Dymowski
2013b, 93-143). The denarii are followed by rarer imperial bronze coins (3 asses of Titus (TIR 2002, 78),
Trajan and Antoninus Pius and 1 sestertius of Commodus (TIR 2002, 13). On the one hand the decrease
of 3 century coins shall be noticed, because only two antoninians were discovered (Biecz: TIR 2002, 13;
Tarnowiec: TIR 2002, 320). On the other hand the increase of late 3" and 4" centuries coins is striking.
The follises of Diocletianius, Maximianus and 6 of Constantinus I were discovered. The inflow of bronze
coins lasted up to circa 460 AD. The 6 century is represented by bronze coin of Justinianus 1. The are two
golden solidi of Marcianus from 5" century and Heraclius/Heraclius Constatinus from 7™ century. The set
of coins is complemented by undefined aureus from Wola Wielka that remains lost (Kunisz 1985, 251).

Most of the coins were struck under 2" century emperors: Trajan (8), Hadrian (6), Antoninus Pius (7),
Marcus Aurelius (5) and one sestertius of Commodus. The coins of these 5 emperors constitute almost
half of the set.

The difference between the oldest (denarius of Pinarius Natta) and the youngest coin (solidus of
Heraclius / Heraclius Constantinus) is about 800 years. If we leave out the Republican coin, more than
60% of the coins were struck between 1 and 2™ centuries. Only less than 40% were produced from 3™
to 7™ centuries. The accumulation process is based on the date of production, because as most of these
coins are the stray finds what makes the moment of bury the coin to the ground impossible to determine.
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The decrease of the 3 century coins is significant. Actually they were found in two places: antoninian
of Philip the Arab was discovered in Biecz and the set of antoninian of Aurelianus and 2 follises Diocle-
tianus and Maximianus was found in Tarnowiec.

Almost 50% of coins are denarii. The folisses struck between 294-337 AD are on the second place.
The third group are the various bronze coins. The value of two solidi of Marcianus and Heraclius was
totally different, because the example of Marcianus were struck in mid-5" century AD and this one of
Heraclius is almost 200 years younger.

Although chronologically the oldest coin is the Republican denarius of Pinarius Natta, it is impor-
tant to highlight that also tow Greek issues were discovered in the area of Wistoka Basin. One drachm
of Alexander the Great was found in Jasto (Wielowiejski 1960, 207; Mielczarek 1989, 141), while the
other posthumous issue was received in Mrukowa (Mielczarek 1989, 144). Since the fact that these
coins of Alexander are deprived of archaeological context it is impossible to detect their chronologi-
cal influx. In contrary the denarius of Pinarius Natta was discovered in Mielec (site no. 16) during
archaeological excavation of the objects in settlement. The context containing it was dated for B2/C1
stage of the late 2™ century (Morawiecki 1999, 79). This coin was in use more than 300 years, before
it was finally buried. The archaeological context belongs to Przeworsk culture. There is no need to
looking far for the analogy. Two places where the Republican coins were discovered are located less
than 30 km far away from Mielec. In the settlement in Otalez 4 Republican denarii were found and
they are dated in the same way (Morawiecki 1999, 78). The coin of the same issuer like in Mielec was
discovered along with 147 other Republican and Augustan denarii in Potaniec (Kunisz 1969a, 44). The
aggregation of the republican coins in this area is obvious. Furthermore the hoard of Potaniec could
be the contribution granted for German elite (Kolendo 1986, 161-165) or war spoils plundered during
the war with Marbodus (Bursche 1995, 88-89). Therefore the denarius from Mielec could be related
somehow with these events. On the other side of Carpathian Mountains the hoard of Republican coins
was discovered in Presov, containing 175 denarii from mid 2" century BC till Hadrian (Kolnikova
1970, 28-83).

The unusual finds on the territory of Poland are the denarii of Julio-Claudians that were struck be-
fore the reform of Nero in 64 (Dymowski 2015, 13). Three of four coins of Tiberius and Caligula were
discovered in the basin of Wistoka and Ropa rivers (another one in Zielona Laka in Great Poland).
The fact that these three coins were located in the narrow area is significant. There are two interpreta-
tions of the phenomena suggested by A. Dymowski. On the one hand they could be the ingredients of
some kind of hoard. Probably they were supplements of a hoard that mainly contained the later 152"
centuries denarii (Dymowski 2013a, 278). Less possible that they were the part of the hoard of repub-
lican and early imperial hoard (Dymowski 2013a, 279). In such situation they could be related to the
mentioned finds of Republican coins from Mielec, Otat¢z and Potaniec. On the other hand the Quadi
state of Vannius could be involved in the fact that these coins were buried in the basin of Wistoka. Van-
nius was a client king of Roman Empire, and his state was destroyed by neighboring tribes (mostly by
hordes of Lugians) in the middle of 1 century AD (Tacitus, XII, 29). Therefore the denarii of Tiberius
and Caligula fit here well. They could be the prey of the conquerors or the gift for the allies of Vannius
(the other options seems less satisfying). However the lack of early imperial denarii discovered in the
present area of regnum Vanniorum is puzzling. Furthermore such coins were discovered in the territory
of Dacia (Moisil — Depeyrot 2003, 176-186), which can indicate on the contacts between communities
inhabiting Wisloka basin and the Dacians, which is by the way confirmed by archaeological evidences
(Madyda-Legutko 2004, 72-81; Florkiewicz 2006; Dymowski 2015, 20). The example of the mentioned
Republican coins, discovered in much later context that they were struck warn us that the direct solution
is not always the accurate one.

Furthermore, another unique group consists of four coins discovered in Gorlice- Glinik Mariampolski,
which could be also related to Julio-Claudian denarii. The finds were described as Bosporan and Olbyan
issues which supposed to be the remnants of hoard containing 200 coins (Skowronek 1973, 154-155;
Kubiak 1978, 195). All of these bronze coins were believed to be strike from the turn of 1% century AD
until the reign of Bosporon King Rhescuporis (68-93 AD). However recent researches prove that two of
these coins were struck in Knossos and Korykos (Madyda-Legutko 1996, 47). These coins remains as the
only Bosporan and provincial issues known from Wistoka basin. The South-eastern direction of influx of
the coins seems obvious (Bodzek — Madyda-Legutko 2013, 71; Bodzek — Jellonek — Zajgc 2019).



Among prevailing group of 15-2" centuries denarii there is one example of denarius subaeratus
struck under Domitianus (Podgorska-Czopek 1997, 153-164). This coin was discovered in the settlement
of Krzemienica (site no. 2) identified with Przeworsk culture. The context, once again belonged to B2/
C1 period. Furthermore this coin bore the traces of misstriking (Morawiecki 1999, 178). Such coins were
discovered in other settlements during archaeological excavations. The most abundant representation
was found in Jakuszowice (26) (Bursche 1996, 31-39). Fourteen denarii subaerati were found in Grédek
nad Bugiem (Bursche 2008, 398-402). Single examples were discovered in Mystawczyce (Bodzek —
Dobrzanska 2014, 306-307) Petczyska (Bursche 1999b, 131-132) Izdebno (Gdrna 1978, 54; Bursche
1999a, 206), Brodno (Romanowski 2004, 12) and Grodzisko Dolne. In the last case the coin was also
one of Domitianus, which was discovered in a bit later layer dated to the end of 2" and beginning of 3™
centuries (Morawiecki 1999, 77-78, 85). Therefore we can say that denarii subearati were used at the
settlements of Przeworsk and other cultures in Barbaricum. Although they are barely found in hoards, the
one discovered in Wojkéw (located less than 20 km from Krzemienica) contained denarius subaeratus of
Vespasianius (Czopek 1999, 176). Is this just a coincidence or they are related somehow, it is impossible
to say.

The strongest influx of Roman coins in Poland contains the denarii struck between the reform of Nero
in 64 AD and the decrease of silver content in denarii conducted by Septimius Severus circa 194/195 AD
(Dymowski 2013h, 94). This situation is well illustrated by the coins of Wistoka valley. There are no de-
narii of Nero, but there are those of Vespasian and Titus discovered in Jasto, among with an as of Titus. As
it was mentioned the most of the coins from Wistoka basin are those of Trajan (8), six of Hadrian, seven
of Antoninus Pius, 3 of M. Aurelius. There is one sestertius of Commodus, and no coins of Septimius
Severus. One of the denarii discovered in Pilzno-PilZznionek was found with a fragment of amber, what
is puzzling (Kunisz 1969b, 150). Nuggets of an amber was discovered in two hoards containing Roman
coins located in the area inhabited by Przeworsk culture (Bogpomoz and Opatowice: Wielowiejski 1998,
407-408). The amber played an important role during the Roman period in the trade exchange between
Romans and barbarians. This fossil resin was extremely precious, therefore the Przeworsk communities
treated it in the same way as Roman coins and add them to hoards (Wielowiejski 1998, 413). However
there were some other occasions where Roman denarii were used with amber. The West Balts occasion-
ally produced the amulets from them (Bursche 2008, 400). In Weklice in grave no.141 two Roman dena-
rii were discovered with amber bead (Bursche — Okulicz-Kozaryn 1999, 145-146). Unfortunately there
are no specific details about the find of Pilzno-Pilznionek, hence we cannot determine its true character.
Furthermore the main trail of so called Amber route was located to the West from Wistoka basin (Kunisz
1966, 114). However the influence of Eastern Transcarpathian route is well documented in the earlier
period by the relations with the Geto-Dacians in the area of Wistok and San (Morawiecki 1999, 80-81).
So this find can be connected with this trade route.

The significant decrease of founds concerned the coins of 3™ century coins. Only two antoninians
were discovered, one of Philip the Arab in Biecz (TIR 2002, 14) and the other of Aurelianus in Tarnowiec
(TIR 2002, 320). One more antoninianus of Philip was found in Pustkow, but it was recognize as a mod-
ern forgery (Dymowski 2011, 232). The coin of Aurelianus was discovered along with two later folisses
of Diocletianus and Maximianus. Therefore it seems clear that it came with next inflow of 4™ century
folisses and bronze coins. This set is similar to set of Liptovsky Hradok on the other side of Carpathian
mountains where a sestertius of Elegabalus, an antoninian of Aurelianus were discovered among the
folisses and the bronze coins of 4™ century (TIR 2002, 410). Two coins of Aurelianus and Contantius 11
were found in Nitra (TIR 2002, 416).

The next group contains coins of Constantinus I and Constantinus II/Constantius II. Four follises were
found in Padew Narodowa (TIR 2002, 237). These follises were struck under Constantinus | in Treveri.
They were discovered during the construction of the railway tracks in Little Poland in 19" century (Pi-
otrowicz 1937, 103). Although the authenticity of this discovery has been questioned lately, the follises
struck in Treveri under Constantinus I found in neighboring areas (e.g. Horyniec Zdr6j; TIR 2002, 244;
Sedziszow Matopolski: TIR 2002, 294). The numerous coins of Constantine dynasty struck in Treveri
were discovered in the North Western Poland (Ciofek 2003, 32-33). The influx from West (Rhineland)
seems indisputable. Furthermore, the political situation in the beginning 4" century supports this direc-
tion. The region of lower Danube maintained unstable till the late 320s and ultimate victory of Constan-
tine I over Licinius. Therefore the exchange route between Przeworsk culture and Rhineland was much
more safe (Bursche 1996, 129-131).Two follises found in Swigcany were produced in the same time,
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however the mint remains unknown. One bronze coin of Constantinus | was found in Dukla, but there are
no specific details about this one (TIR 2002, 52). Another bronze coin of Constantinus 11/ Constantius II
was discovered in Biecz (TIR 2002, 15). The last coin was discovered together with a denarius of Marcus
Aurelius, which seems puzzling, however there are a few analogies, where similar sets were discovered.
In Klecza Dolna denarii of Marcus Aurelius and Commodus were in set with follis of Constantine I (TIR
2002, 90). In located on the left bank of Wistok river, Krosno denarii of Faustina and Crispina were
complemented by follis of Constantine I (TIR 2002, 121). Furthermore, in mentioned Krosno the hoard
of more than 100 coins was discovered. Only five follises of Constatine I are preserved. More examples
of Constantine dynasty coins from Wislok and San basin were found. Therefore concentration of the
4% century coins there shall be noticed (Bodzek 2009, 167).

The bronze coins of late 4™ century are represented by four examples. Two aes issued by Valens or
Valentinian I were discovered in Swigcany (Bodzek 2009, 165). The centenionalis coins of Gratianus
and Arcadius were found in Grabiny along with a denarius of Hadrianus (TIR 2002, 60). The first one
was struck in Treveri, while the other in Aquilea. The western origins of these coins imply on a kind of
extension of an earlier stream connected with the Constantine dynasty (Bodzek 2009, 167). Furthermore
the coexistence of denarii with late 4™ century coins also occurred in a few discoveries (eg. Sanok hoard
contained the denarii of 2" century and coins of Traian Decius, Maximianus, Licinius Il and Valentin-
ian | (TIR 2002, 293). The presence of the 4" century Roman in the area of Wistoka basin is related to the
activity of foederati, the barbaric troops that were paid by the imperial government for their service. The
annual donations were called annonae foederaticae (Bursche 1996, 118-119). Most likely the mentioned
coins are the remnants of them.

There are three coins of mid 5" century, which inflowed with the next wave. Two AE coins of Hono-
rius and Valentinianus I11 were both discovered in Biecz, but in separate locations (TIR 2002, 14). How-
ever they could reached the Wistoka basin together in the 1% half of 5™ century (Bodzek 2009, 166). The
unique in the area of Southern Poland, golden solidus of Marcian (struck between 450-457) discovered
in Stawecin (Kunisz 1966, 116). Unlike the coins from Biecz that can be attributed to the activity of Huns,
the solidus of Marcian was struck after the collapse of their state. However good state of preservation
and slight traces of use of the coin indicate on its short-life. Therefore the solidus of Marcian could be
transferred to this area in early 460 through Transcarpathian routes and it was concluding this horizon
(Bodzek 2009, 177-178).

After the break of over 80 years the next coin that was struck and transferred to the area of Wistoka
basin is a bronze coin of Justinianus I struck between 527-563 from Dukla (Kunisz 1985, 59). After 460
AD the stream of coins is diminished and the Byzantine coins flowed with the later phase. In the region of
south-eastern Poland the bronze coins of Justinianus are dominated by the earlier coins (Wofoszyn 2008,
204). The last one is a golden solidus of Heraklius/Heraclius Constantinus struck between 610-647 from
Z6tkoéw (Kunisz 1985, 259). The light weight solidus of Heraclius shall be connected with the stream
of Byzantine coins that affected the basin of Danube in due to activity of Avars who were obtained with
the Byzantine subsidies (Wofoszyn 2008, 197-198). This could be an evidence of Avar- Slavic contacts.

To sum up the inflow of the Roman Coins to the Wisloka valley. The set of 60 coins is not enough
representative to set up the ultimate conclusions. The new discoveries can totally confused the current
assumptions. However some approach shall be made. First of all the presence of the Roman coins in
Wistoka valley is not as long as it indicating the dates of coins production. The Republican denarius was
discovered in a layer dated for the second half of 2™ century, so about three hundred years after the coin
was struck. Still the chronology of influx is long, and all the streams that reached Poland are represented
by the finds in Wisloka valley. The set fits well the situation in of Little Poland. However the presence
of extremely rare in Barbaricum denarii of Tiberius and Caligula is puzzling. Without an archaeological
context it is hard to determine the direction from where the coins came to Wistoka valley. Therefore all
three possibilities are probable. Some coins like the mentioned Julio-Claudian denarii and the late 5"
6" centuries coins could come through the Carpathian passes. The contacts of the tribes inhabiting the
Wistoka basin with the Danube area is are proved by the archaeological evidences. The the prevailing
denarii of 2" half of 1%t and 2" centuries complemented by bronze coins and denarii subaerati fit the gen-
eral picture of the inflow of Roman coin to the Southern Poland. The AE coins of 4" century could flow
from the West, (Rhineland). The concentration of them in the area of Wistoka, Wistok and San is signifi-
cant and indicates on communities inhabiting tributaries of these three rivers can be read as one group.
The eastern origin of Bosporan and Provincial coins discovered in Gorlice-Glinik Mariampolski seems



plausible. Due to the fact, that the influx from every direction cannot be denied at this level, Valley of
Wistoka shall be perceived as the concourse of traderoutes. The proper solution requires to look forward
to hear about the new discoveries that can clarify the picture of influx of Roman coins in Wisloka river.
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Streszczenie
Szymon Jellonek, Naplyw monet rzymskich do doliny Wisloki.

Wistoka jest lewym doptywem Wisty, potozonym w Potudniowej Polsce. Dotad odkryto rzymskie mo-
nety pochodzace z 17 miejsc zlokalizowanych w dolinie Wistoki (tacznie 60 monet). Najstarsza moneta
jest denar Pinariusza Natty wybity w 155 r. przed Chr. a znaleziony w Mielcu (st.16) Z kolei najmtodsza
jest lekki solid Herakliusza/ Herakliusza Konstantyna z Z6étkowa. Posrod monet, ktore generalnie pa-
suja do modelu naptywu rzymskich monet na péinoc od Karpat, wyrdzniaja si¢ dwie wyjatkowe grupy.
Pierwsza stanowig trzy denary dynastii julijsko-klaudyjskiej z Jasta, Gorlic oraz Biecza. Drugg cztery
prowincjonalno-rzymskie monety domniemanego skarbu z Gorlice-Glinik Mariampolskiego pochodzace
z Krolestwa Bosporanskiego, Olbii, Knossos oraz Korykos. Pozostale monety odpowiadaja generalne-
mu wzorcowi naptywu monet rzymskich do potudniowej Polski, o czym §wiadczy najliczniejsza grupa
denar6éw z II w. Antoniniany odkryto zaledwie dwa, natomiast znaczgca grupe¢ stanowig monety dynastii
konstantynskiej. Pdzniejsze znaleziska to pojedyncze monety ciagnace si¢ az do VII w.

Najprostsza droga przez ktorg monety rzymskie mogly dostawac¢ si¢ nad Wistoke jest szlak przez
Karpaty, niewykluczone ze wlasnie tg droga przybyly denary Tybierusza i Kaliguli oraz najpozniejsze
monety. Z zachodu najprawdopodobniej przybyly monety dynastii konstantyniskiej. Najliczniejsze dena-
ry z II w. najprawdopodobniej w ramach redystrybucji wewnatrz kultury przeworskiej. Niewykluczone,
ze pozostate monety (szczeg6lnie prowincjonalno- rzymskie) dostaty si¢ na omawiany obszar ze potu-
dniowego wschodu.
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SBIiRKA CESKYCH RANE STREDOVEKYCH MINCI
ZAPADOCESKEHO MUZEA V PLZNI

DIiL 1. CESKE A MORAVSKE DENARY Z DRUHE
POLOVINY 11. A POCATKU 12. STOLETI

Jifi LUKAS - Miroslav HUS

Abstract — Collection of the early medieval Bohemian coins preserved in the Museum of West
Bohemia in Pilsen. Part 11. Bohemian and Moravian deniers of the second half of the 11" century and
the beginning of the 12 century.

List and description of 180 Bohemian and Moravian deniers dating to the period between the monetary
reform of Bretislaus I (1050) and the beginning of the 12™ century follows the previous list and description
of deniers of large flan struck since the end of the 10" century to the first half of the 11" century from the
collection of the Museum of West Bohemia in Pilsen published in the Numismaticky sbornik in 2016.

e Bohemia, Moravia, Early Medieval Period, denier, Museum of West Bohemia in Pilsen

Soupis a popis 180 denarovych razeb ze sbirek Zapadoéeského muzea (dale jen ZCM) v Plzni navazuje
na jiz diive zvetejnény soupis (Lukas — Hus 2016). V této &asti je zvetejnéno 133 Ceskych razeb z obdobi
od mincovni reformy Bietislava I. okolo roku 1050 do konce vlady knizete Bretislava II (1092—-1100)
a 47 denarovych razeb moravskych udélnych knizat na Olomoucku, Brnénsku a Znojemsku od poloviny
11. do pocatku 12. stoleti.

SloZeni popisovaného souboru denart

V ramci tzv. starého stavu muzea (tzv. staré shirky)! je ve zde prezentovaném souboru vedeno celkem
52 polozek: inv. ¢. N 40-68,2N 1.765-1.767, N 6.784—6.788 (vSechna bez pririistkovych &isel), N 21.955,
N 21.979, N 21.982-21.989, N 22.563, N 22.564, N 37.071, N 37.072 a N 39.591. Ani u jednoho z de-
narl tzv. starého stavu muzea neni na katalogizacnich kartach v rdmci popisovaného souboru uveden
puvod, nebo doba a zptisob ziskani mince do sbirek ZCM v Plzni.

Prevazna ¢ast souboru zde popisovanych minci (117 kusti minci) pochdzi z pivodné soukromych
sbirek. Pocetné nejrozsahleji (59 ks; inv. €. J 53—109, J 353 a J 357) jsou zde zastoupeny denary ze sbirky
JUDr. Josefa Je¢ného (1885-1934), ptevedené po jeho smrti do sbirkového fondu muzea (Lukas — Hus
2016, 5). Ceskou &ast souboru z Je¢ného sbirky tvofi 30 denarti, moravskou ¢ast 29 denard. U ¢asti z nich
(15 ks) zname navic jejich ptivod, tj. mista a okolnosti jejich nalezu. Jen o néco méné pocetny je soubor
denart (49 ks, inv. ¢. N 35.036, N 35.038, N 35.051-35.094, N 35.098, N, 35.134 a N 35.135), pocha-
zejici ze sbirky Vladimira Kesla (¥1902) — tato kolekce se ZCM fyzicky dostala v roce 1964 a v ramci
restituéniho fizeni byla zakoupena v roce 1996 (Lukas — Hus 2016, 5). V ramci Keslovy sbirky je mozno
u 21 kusti minci postihnout okolnosti a mista jejich nalezu. Dal$i soubor reprezentuji mince pocha-

1 Mince byly zafazeny do starého stavu muzea v roce 1971 a katalogizovany nasledné v letech 1978—1980
U inv ¢. N 69 je zachovana karta (bez pfirtistkového ¢isla) s popisem denaru Bfetislava I1. (1092-1100) Cach (1972) ¢. 389
(,Dendar Bretislava IL, typu Fiala 1167°) bez uvedeni metrologickych udaji. Mince sama viak nebyla dohledana jiz pii
inventufe, provadéné v letech 1974—1978 a neexistuje ani jeji fotografie. Z tohoto divodu nebyl jeji popis zatazen do
katalogu.
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zejici z pozustalosti JUDr. Frantiska Troppa (1860-1917) — jde celkem o osm minci (inv. ¢. N 1.155,
N 1.162-1.163, N 1.170, N 1.179, N 1.187-1.189). Jedinym exemplafem (inv. ¢. N 11.349) je zde za-
stoupena sbirka prof. Josefa Groschla z Plané u Marianskych Lazni (o obou podrobnéji: Lukas — Hus
2016, 5). U zadné z minci obou zminénych sbératelti nezname nalezové okolnosti.

Vedle soukromych sbirek, pochazi ¢ast zde popisovanych minci rovnéz z darti a pfevodi. V roce
1921 daroval PhDr. Antonin Friedl (1890-1975), vedouci archeologického vyzkumu na hradisti ve Sta-
rém Plzenci muzeu jeden denar Bfetislava . (inv. ¢. N 24.975), v roce 1979 bylo do sbirek muzea pie-
vedeno pét dendrid z Umélecko-primyslového muzea v Plzni (inv. ¢. N 39.660, N 39.662, N 39.664,
N 39.700-39.701) a v ramci sbirkotvorné aktivity muzea byly na aukcich Ceské numismatické spoled-
nosti v letech 1976—-1979 zakoupeny Ctyii denary (inv. ¢. N 20.001, N 39.249, N 39.481, N 39.554).
Posledni ze zde popisovanych denarti byl nalezen v roce 1978 pii archeologickém vyzkumu ZCM v Pie-
Sticich (inv. ¢. N 39.408).

V popisovaném mincovnim souboru ze sbirek ZCM v Plzni je v ramci &eskych razeb zastoupeno
celkem 133 denarl, poskytujicich nam ucelenou piedstavu o ¢eském mincovnictvi druhé poloviny
11 stoleti. Tfinacti kusy jsou ve dvou zédkladnich typech (Cach 1972, €. 322 a 324) zastoupeny denary
Bretislava I. (1035-1055), razené po mincovni reform¢ okolo roku 1050 (kat. ¢. 156-168). Ve stejném
poctu (€. 169-181) jsou ve sbirce zastoupeny rovnéz oba zakladni typy (Cach 1972, ¢. 330 a 331) denart
Spytihnéva II. (1055-1061). Nejpocetnéji, celkem 83 kusy jsou v souboru zastoupeny vSechny zakladni
typy (Cach 1972, ¢. 345-348, 350-354)® denart Vratislava II. (1061-1092), razené jak v obdobi jeho
knizeci vlady (kat. ¢. 182-246), tak i v obdobi po jeho kralovské korunovaci v ¢ervnu 1085 (kat.
¢. 247-264). NejmladSimi Ceskymi razbami v ramci plzeiiského mincovniho souboru jsou denary Bie-
tislava I1. (1092—-1100) v poctu 24 kusu (kat. ¢. 265-288), rovnéz se zastoupenim vSech zakladnich typt
(Cach 1972, ¢. 388-390).

Mimotadné zajimavy je zde popisovany soubor 47 denarli moravské provenience, zalozeny z velké
&asti na akvizici ZCM ze soukromé sbirky JUDr. Josefa Je¢ného v roce 1934. Razby olomouckych ud&l-
nych kniZat jsou zastoupeny péti kusy denart Vratislava II. z let 1054—-1061-1092 (kat. ¢. 289-293), mezi
nimi i tzv. korunovacniho denaru typu Cach (1972) ¢. 344, s vyobrazenim panovnika sediciho s kralov-
skymi insigniemi na triinu s opisovou legendou: WRATIZLAV REX na licni stran€ a s postavou svétce
a opisovou legendou S WENCESLAS na strané rubni (¢. 293).* Dale $esti kusy denar Oty 1. Sli¢ného
(1061-1087; kat. €. 294-299) a mimotadn¢ vzacnym denarem typu Cach (1972) ¢. 355, spolecnou razbou
Vratislava II. s jeho nejstar§im synem Boleslavem z let 1087-1091 (kat. ¢. 300).> Mezi olomoucké razby
patii rovné pét denaril knizete Svatopluka (1095-1107; kat. & 301-305) a dva denéry Oty I1. Cerného,
vladnouciho olomouckému ude€lu v letech 1107-1110 a nasledné v letech 1113-1125 (kat. ¢. 306-307).
Mezi brnénskeé razby lze zaradit denar typu Cach (1972) €. 360 z obdobi spolecné vlady Konradal. a Oty 1.
z obdobi let 1055-1061 (kat. ¢. 308) a soubor deseti kusii denarti z obdobi samostatné vlady Konrada I.
(1061-1092; kat. ¢. 309-318). Spole¢nou brnénskou razbu Bretislava II a Vratislava II. z roku 1092
predstavuje trojice denart typu Cach (1972) ¢. 381 (kat. ¢. 319-321), pét denarti pak dokumentuje vladu
Ceského knizete Bfetislava I1. nad brnénskym udélem v letech 1092—-1100 (kat. ¢. 322-326). Ucelenym
zptisobem osmi kusti denart je v souboru moravskych razeb ze sbirek ZCM v Plzni dokumentovéna
vlada udélného kniZete Lutolda na Znojemsku v letech 1092-1097 a nasledné v letech 1100-1112 (kat.
¢. 327-334). Mezi dosud nezatazené moravské razby patii denar typu Cach (1972) ¢. 507 z konce 11 sto-
leti (kat. &. 335).°

3 Denéry Cach (1972) &. 349 predstavuji pouze vzacnou variantu denarti typu Cach (1972) &. 348, ktera neni ve sbirkach ZCM
v Plzni zastoupena.

4 Denaru a jeho ikonografii a opisovym legendam se velmi podrobné vénoval FrantiSek Cach (1939). Piehled existujicich
exemplait zvefejnili J. Videman a J. Paukert (Videman — Paukert 2009, 113-114, ¢. 50).

5 Tkonografii tohoto denaru znamého dosud pouze ve dvou exemplafich se zabyval F. Cach (1939) a J. Videman a J. Paukert
(Videman — Paukert 2009, 116, ¢. 52).

6 J. Videman a J. Paukert vyslovili nazor, ze denar tohoto typu je razbou prazského biskupa Jaromira — Gebharta (1067-1090)
z mincovny v Podiving z obdobi po smrti olomouckého biskupa Jana 1. v roce 1085, kdy doslo k do¢asnému slouceni
prazského a olomouckého biskupstvi (Videman — Paukert 2009, 146148, ¢. 74).



Nalezy

Nejcenngjsi ¢ast souboru ¢eskych a moravskych denarti z obdobi druhé poloviny 11. a ze samého pocatku
12. stoleti tvori mince, které mizeme prifadit k jiz odkrytym nalezovym celkim, nebo u nichz zname nale-
zové okolnosti. Jedinenost numismatické sbirky ZCM v Plzni je v zastoupeni denartl, které nam vyrazné
doplnuji nase dosavadni znalosti o jiz diive nalezenych depotech rané sttedoveékych minci. Jednim z nich je
denar Bfetislava 1. (1035-1055) typu Cach (1972) ¢. 324, razeny po roce 1050 (kat. ¢. 165). Podle tidajii na
katalogizacni kart¢ k inv. €. J 56 byl soucasti sbirky Josefa Je¢ného a pochazi z nalezového souboru, odkry-
tého v Gervnu roku 1884 v centru obce Zel€any (dnes Chvalenice — Zel&any, okr. Plzei-mésto). V keramic-
ké nadobé bylo uloZeno tii az &tyfi kg minci a deset stéibrnych zausnic s esovitym zakon¢enim (Nalezy 11/1,
22, ¢. 1478; Cach 1970, 59, €. 55; Smejtek — Lutovsky — Militky 2013, 411). Cast nalezu byla rozchvacena,
ale soubor 2.116 kusti minci o vaze presahujici dva kg zakoupil feditel numismatické sbirky Narodniho
muzea v Praze Josef Smolik (1832-1915) a nasledné jej podrobné popsal na strankach ¢asopisu Pamatky
archeologické a mistopisné (Smolik 1884). Zachranéna ¢ast nalezu obsahovala 806 denarii ¢eského knizete
Oldficha (1012-1034), 1.277 denart Bfetislava 1. (1035-1055) velkého stfizku, z toho jeden moravské
provenience, razeny pied rokem 1035 a 38 kust bavorskych a §vabskych denard, z nichz nejmlad$imi jsou
spolecné razby cisafe Konrada II. a krale Jindficha III. z let 1027-1039 a denéry augsburského biskupa
Eberharda 1. z let 1032-1039.” Znamena to, Ze k ulozeni mincovniho souboru do zemé muselo dojit pied
nebo okolo roku 1050, tedy pred mincovni reformou Bretislava 1., spojenou se zarazenim ceskych denarti
malého stfizku. K tomuto, dodnes nezpochybnénému zavéru dosel jak autor jeho popisu Josef Smolik,
tak i dalsi vyznamny ¢esky numismatik pielomu 19. a 20. stoleti, Eduard Fiala.® A pro¢ se vénujeme na-
zorim obou piednich ¢eskych numismatiki na dobu ukryti Zel¢anského pokladu tak podrobné? Je-li tdaj
na katalogizacni kart¢ k dendru Cach (1972) ¢. 324 ze sbirek ZCM v Plzni pravdivy, pak by bylo nutno
posunout dobu ukryti depotu ze Zeléan az za rok 1050. Jisté je, Ze Gidaj z katalogizaéni karty byl prevzat
z némecky psaného listkového katalogu sbirky J. Je¢ného, vytvoteného v roce 1934 ptedsedou plzeniského
numismatického krouzku ing. Josefem Neubarthem (1884—1954).° Na karté ¢. 81 (obr. 1), je v rAmci popisu
zminéné mince uveden odkaz na dila E. Fialy (1888; 1895) a tento popis pIn€ odpovida ve sbirkdch muzea
zachované minci, denaru Bfetislava I. typu Cach (1972) ¢. 324, razeném po mincovni reformé, provedené
v roce 1050 (obr. 2). Rukou J. Neubartha je zde rovné€z uvedeno: ,,Fundstatte: Seltschan bei Pilsen®, tedy
Zelgany u Plzng. Okolnosti, hovotici v neprospéch tohoto tidaje je viak skute¢nost, Ze na izemi Cech dosud
nebyly odkryty nélezy rané¢ sttedovékych minci, obsahujici vedle denarti velkého stfizku i denary malého
stfizku.’® Na tento fakt upozornil Pavel Radomérsky jiz v roce 1952 a jeho platnost trva az do dne$nich
dnl. Divodem, je podle uvedeného autora okolnost, Ze denary velkého stfizku byly v rdmci provedené
mincovni reformy stazeny z ob&hu (Radomersky 1952, 54). Mame ostatné v rukou svédectvi samotného
majitele mince, Josefa Jeéného, ktery ve svém soupisu nélezii minci v jihozapadnich Cechach, vydaném
v roce 1921, ptijima nazor E. Fialy, tykajici se ukryti nalezového souboru z Zeléan (Jecny 1921, 8) pred ro-
kem 1050. Toto svédectvi je zaroven ditkkazem, ze popisovany denar Bfetislava I. typu Cach (1972) ¢. 324,
pochazejici idajné ze Zel¢anského nalezu, nemél J. Je¢ny v roce 1921 ve své sbirce.™ Otazka nalezovych
okolnosti zminéného dendru tedy zlistava oteviena, nelze vSak vyloucit, ze mohlo jit o jednotlivé nalezenou
,ztratovou* minci ve stejné lokalité.!2

7 V numismatické sbirce ZCM v Plzni je ulozeno dalsich, snad az 11 kust denar?i knizat Oldficha (1012-1034) a Bietislava I.
(1035-1055) velkého sttizku z depotu odkrytého v roce 1884 v Zel¢anech (Lukas — Hus 2016, 8, ¢. 45, 72, 80, 81, 87, 94,
102, 132, 138, 139, 142).

8  J. Smolik (1884, 486) uvadi: ,,Shrnu-li pak to vse v jedno, mam pravdé podobné za to, Ze poklad Zelcansky zakopdn byl na
pocatku druhé polovice doby, kdy Bretislav I. vévodil, tedy asi r. 1047-1049.“ E. Fiala (1895, 171) uvadi: ,,Nalez ten nechoval
ni jediného denaru Bretislava I. stFizku uzsitho; byl tudiz v zemi viozen drive, nez Bretislavem I. mince ta v Cechdch zavedena.
Dle toho pak souditi Ize, Ze zakopdan byl asi okolo roku 1050.%

9 ZCM v Plzni, odd. starsich d&jin, fond Staré evidenéni soupisy, katalog Je&ného sbirky.

10 Nalezové soubory minci, ukryté okolo roku 1050 a obsahujici pouze denary Bfetislava I. velkého stifzku: Détenice 1769
(Cach 1970, 51, ¢. 3), Hradec Kralové 1931 (Cach 1970, 52, ¢. 9), Levy Hradec 1889 (Cach 1970, 54, ¢. 20), Praha —
Kanalské zahrada 1894 (Cach 1970, 56, ¢. 36), Vraclav 1903 (Cach 1970, 58, &. 53), Zel¢any 1884 (Cach 1970, 59, &. 55).
Nalezové soubory minci, ukryté t€sné po 1050 a obsahujici pouze nejstarsi typy denara Bfetislava I. malého stiizku: Otruby
1852 (Cach 1972, 67, &. 252), Zehui 2013 (dosud nepublikovan).

11 Ve sbirce J. Je¢ného se podle Neubarthova katalogu navic zadny dalsi denér z nélezu Zel¢any 1884, s vyjimkou zmifiovaného
exemplafe Cach (1972) ¢. 324 nenachazel.

12 Ptikladem miize byt nalez dvojice ,,ztratovych minci, denarti Betislava I. malého stfizku Cach (1972) ¢. 322 v blizkosti
mista nalezu velkého souboru ¢eskych denart z konce 10. stoleti na katastru obce Chyst’ (okr. Pardubice) v roce 2015,
ulozeného do zemé s jistotou t&sné po roce 999 (Lukas 2016).
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Obr. 1. Karta ¢. 81 ze soupisu sbirky Josefa Je¢ného z roku 1934.

Obr. 2. Dendr Bretislava I. typu Cach (7972) ¢. 324 (¢. 165) z nélezu Zeléany 1884.

Soucasti sbirky J. Je¢ného byl rovnéz denar Spytihnéva II. (1055-1061) Cach (1972) ¢. 330 (kat.
¢. 171), pochdzejici podle udaji na Neubarthové karté ¢. 90 a nasledné na evidencni kart€¢ muzea (inv.
&. 1 64) zmélo znamého nalezu z okoli Caslavi, uéinéném v roce 1916, nebo tésné pied nim (Nalezy 11/1,
23, &. 1487). Udaje o ném jsou jen velmi skromné. Kliment Cermak v Muzejniku &aslavském zmifiuje
pouze: ,,... ndlez denarii Spytihnéva II. (1055-1061) u Trebesic (?) ve skale aneb snad u Drobovic.*
(Cermak 1916, 18). Na Neubarthové karté je uvedeno: ,,Fundstitte: Trebesic bei Tschaslau.“, coz by
mobhlo pfipadné ukazovat spise na T¥ebeSice (okr. Kutna Hora).® V kazdém piipadé je exemplaf denaru
Cach (1972) ¢. 330 prvnim, o némZ muzeme s jistotou Fici, ze pochdzi z uvedeného nalezu a navic doka-
zuje informaci K. Cermaka o zastoupeni denarti Spytihnéva I1.

Mimotadnym poctem 24 kust jsou v numismatické sbirce ZCM v Plzni zastoupeny denéry z nélezu
v Nespekach (okr. Bene$ov), odkrytém v roce 1917 (Nalezy 11/1, 27, ¢. 1505; Cach 1972, 66, ¢&. 243).
Mincovni soubor obsahoval okolo Ctyf tisic denart Vratislava II. (1061-1092) péti typt, razenych pied
rokem 1085 (Cach 1972, ¢. 345-348 a 350). Nalezovy celek zakoupil prazsky starozitnik a obchodnik
s mincemi Karel Chaura, ktery jej v roce 1936 popsal v jim vydavaném ¢asopisu Numismatické zpravy
(Chaura 1936). Z celkového poétu denarti, pochazejicich z nespeckého nalezu a uloZenych ve sbirkach
plzeniského muzea jich pét pochézi ze sbirky Josefa Jecného (kat. ¢. 184-185, 206-207 a 227) a 19 ze
sbirky Vladimira Kesla (kat. ¢. 192-200, 202, 213-217 a 222-225). Z typt popsanych K. Chaurou zde
chybi pouze denary typu Cach (1972) ¢&. 345, zastoupené v popsané &asti nalezu pouhymi deseti kusy.

13 Obec Ticbesice lezi 4 km severozapadné od Caslavi, obec Drobovice (okr. Kutna Hora) lezi 3 km jihovychodné od Céslavi.



Vsechny, ve sbirkdch muzea ulozené exemplare byly pravdépodobné zakoupeny v obchodé zminéného
K. Chaury na konci 30. ¢i na pocatku 40. let 20. stoleti.

Jak jiz bylo zminéno vyse, daroval PhDr. Antonin Friedl, vedouci archeologického vyzkumu na hradi-
§ti ve Starém Plzenci, muzeu denar Bfetislava I. Cach (1972) &. 322 (kat. ¢. 162). Jednotliva ,,ztratova“
mince byla nalezena 17. srpna 1921 pfi archeologickém vyzkumu na zapadnim svahu Hirky, na tzv.
prvnim piedhradi (Friedl 1921; Jecny 1921, 35, ¢. 131; 1926, 129, ¢. 7; Nalezy 11/1, 23, ¢. 1483; Cach
1972, 76, &. 311; Svancar 1976, 83, &. 9).14

V dubnu roku 1923 byl na severnim svahu temene vrchu Plesivec nad fi¢kou Litavkou (k. u. Hos-
tomice, okr. Beroun) nalezen v keramické nadobce soubor pfiblizné 400 kusti denart Spytihnéva II.
(1055-1061) a Vratislava II. (1061-1092) a jednoho kusu moravského denaru téhoz panovnika (Turn-
wald 1926; Chaura 1938; Nalezy 11/1, 24, &. 1494; Cach 1972, 68, &. 254).2® Ve sbirkach ZCM v Plzni
jsou zastoupeny dvé mince z tohoto depotu. Prvni, pochézejici ze sbirky J. Jecného, je razbou knizete
Spytihnéva II. typu Cach (1972) ¢. 331 (kat. ¢. 177), druhou je Cesky denar Vratislava II. typu Cach
(1972) ¢. 346 (kat. €. 201), pochazejici ze sbirky V. Kesla.

Ze stejné soukromé numismatické sbirky je ve sbirkovém fondu plzeniského muzea zastoupen rovnéz
denar Vratislava Il. z obdobi jeho krélovské viady (1085-1092) typu Cach (1972) ¢. 354 (kat. ¢. 261)
z dosud v odborné literatufe nezachyceného mincovniho nalezu.’ Na jeho eviden¢ni karté je o jeho
puvodu uvedena poznamka: ,,ndlez Iéepovd ¢. 3% bez blizsich okolnosti. Lze se opravnéné¢ domnivat, zZe
se jedné o nalez uéinény pred rokem 1964 v Repové ulici v plzeiiské &tvrti Bila Hora (méstsky obvod
Plzeti 1). Uzemi bylo pivodné sougésti obce Bolevec, zmifiované v pisemnych pramenech poprvé k roku
1382 (Borovy 1878, 198, ¢. 344). Ve stiedovéku probihala obci cesta z Plzné na sever, pies Zru¢, Némec-
kou (dnes Ceskou) B¥izu a Hromnici na Plasy.?”

V ramci zachranného archeologického vyzkumu ZCM v Presticich (okr. Plzei-jih) v dubnu 1978 byla
v poloze ,,na Pohorku* odkryta trojice hrobd, z nichz v jednom byly nalezeny dvé bronzové postiibiené
zausnice, ve druhém pak pod dlani pravé ruky denar Vratislava II. (1061-1092) typu Cach (1972) €. 350,
razeny pied rokem 1085 (kat. ¢. 234). Nalez zausnic a mince ve funkci ,,obolu mrtvych* doklada osidleni
mista, dolozeného v pisemnych pramenech ve 20. a 30. letech 13 stoleti jako majetek Svatobora z Prestic (+
1236/1238) jiz ve druhé poloving 11. stoleti (Doubova 1990; Fryda 2000; Marethova 2008, tab. 1, &. 55).

V souboru zde popisovanych minci se naléza rovnéz dendr Vratislava II. (1061-1092) typu Cach
(1972) €. 354, razeny po roce 1085 (kat. €. 247) a pochazejici, podle 0daju z katalogizaéni karty, z hro-
madného denarového nalezu, odkrytého v roce 1904 v Blansku v Jihomoravském kraji (Cervinka 1932,
8-9; Nalezy 11/1, 59, &. 1678; Cach 1972, 56, ¢. 181; Videman — Paukert 2009, 432, ¢. 8). Podle dosavad-
nich znalosti obsahoval nalez vice nez osm set denartit moravskych denari, razenych v Olomouci Otou
I. Slicnym (1061-1087) typt Cach (1972) ¢. 369 a 371, z nichz 402 kusi je dnes ulozeno ve sbirkach
Moravského zemského muzea v Brné. Uvedeny denar Vratislava II. pochazi ze sbirky Josefa Je¢ného
a v listkovém katalogu, vypracovaném Josefem Neubarthem v roce 1934 je na karté ¢. 97 uvedeno:
,»Fund von Blansko®. Je-li tato informace pravdivé, jednalo by se o prvni ¢eskou razbu z tohoto nalezu.

Se sbirkou J. Je¢ného ziskalo plzeniské muzeum v roce 1934 rovnéz soubor Sesti moravskych denarti
(kat. ¢. 327, 330, 332-333), razenych ve Znojmé udélnym knizetem Lutoldem (1092—-1097 a 1100-1112)
a pochézejicich z velkého denarového nalezu v Morasicich (okr. Znojmo), odkrytého v roce 1910 (Cer-
vinka 1932, 3-7; Nalezy I1/1, 65, &. 710; Videman — Paukert 2009, 452, ¢. 142). Podle tdaji na kata-
logizaénich kartach koupil denary z moraSického nalezu Josef Jecny v letech 1928-1932 od Inocence
Ladislava Cervinky (1869—1952). V Neubarthové soupisu Je¢ného sbirky nejsou uvedeny ceny, na evi-
dencnich kartach, napsanych v roce 1974 V. Darebnikem jsou vSak uvedeny castky od 80 do 100 K¢ za
kazdy kus. Zdroj téchto informaci je vSak dnes jiz neznamy.

14 Ze stejného archeologického vyzkumu pochazi rovnéz denar knizete Jaromira (1003—1012) typu Cach (1970) ¢. 267, nalezeny
23 ¢ervence 1920 u vchodu do rotundy sv. Kfize a vénovany nasledné Antoninem Friedlem do sbirek plzefiského historického
muzea (Lukas — Hus 2016, 9, kat. ¢. 41).

15 Podle udaju F. Cacha (1972, 68, ¢. 254) byly v zachycené ¢asti nalezu zastoupeny denary Spytihnéva II. (1055-1061) typa
Cach (1972) ¢. 330 (1 ks) a €. 331 (200 ks) a Vratislava II. (1061-1092) typt Cach (1972) €. 336 (1 ks), €. 345 (3 ks), €. 346
(87 ks) a 347 (49 ks). K ulozeni mincovniho souboru do zemé doslo pied rokem 1085.

16  Mince byla pievzata v ramci Keslovy sbirky do ZCM jako konfiskat v dubnu 1964. Do chronologické evidence byla zapsana
v roce 1972, do systematické evidence az 11. kvétna 1978. Podrobnosti o ptivodu mince nejsou uvedeny ani v pfeddvacim
protokolu Keslovy sbirky z dubna 1964 (archiv odd. starsich d&jin ZCM).

17 Do roku 1460 patiila obec Bolevec kapitule sv. Apolinaie v Praze. Po jejim zakoupeni méstem Plzni zde byl ztizen Velky
Bolevecky rybnik.
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KATALOG

Katalog obsahuje popisy a vyobrazeni 180 eskych a moravskych denarti z numismatické sbirky ZCM
v Plzni z obdobi 2. poloviny 11 stoleti az pocatku 12. stoleti a ¢iseln€¢ navazuje na ptedchozi soupis de-
nard, razenych pred mincovni reformou z roku 1050 (Lukas — Hus 2016). Razeni minci vychazi z dnes
pouzivané referenéni literatury (Cach 1972; Smerda 1996; Videman — Paukert 2009).

156

CECHY, Bfetislav I. (1035-1055)

AR denar, po roce 1050

Av.: poprsi panovnika ¢elné, BRACIZLAVS DVX

Rv.: polopostava svétce s kiizem zprava, SCS WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 18, &. 322; Smerda 1996, 74, &. 153.

156. 0,87 g; 15,7 mm (inv. ¢. J 53, pt. €. 53/74, sbirka J. JeCny, seznam J. Neubartha ¢. 78)

157

CECHY, Bfetislav I. (1035-1055)

AR denar, po roce 1050

Av.: poprsi panovnika ¢elné¢, BRACIZLAVS DVX

Rv.: polopostava svétce s kiizem zprava, SCS WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 18, &. 322; Smerda 1996, 74, &. 153.

157. 0,93 g; 15,8 mm (inv. ¢. J 54, pt. €. 54/74, sbirka J. JeCny, seznam J. Neubartha ¢. 79)

158

CECHY, Bfetislav I. (1035-1055)

AR denar, po roce 1050

Av.: poprsi panovnika ¢elné¢, BRACIZLAVS DVX

Rv.: polopostava svétce s kiizem zprava, SCS WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 18, &. 322; Smerda 1996, 74, &. 153.

158. 1,06 g; 15,9 mm (inv. ¢. J 55, pt. €. 55/74, sbirka J. JeCny, seznam J. Neubartha ¢. 80)



159

CECHY, Bfetislav I. (1035-1055)

AR denar, po roce 1050

Av.: poprsi panovnika ¢elné, BRACIZLAVS DVX

Rv.: polopostava svétce s kiizem zprava, SCS WENCEZLAVS
Lit.: Cach 1972, 18, &. 322; Smerda 1996, 74, &. 153.

159. 1,07 g; 16,2 mm (inv. ¢. N 62, stary stav muzea)

160

CECHY, Bfetislav I. (1035-1055)

AR denar, po roce 1050

Av.: poprsi panovnika ¢elné, BRACIZLAVS DVX

Rv.: polopostava svétce s kiizem zprava, SCS WENCEZLAVS
Lit.: Cach 1972, 18, &. 322; Smerda 1996, 74, &. 153.

160. 0,99 g; 16,0 mm (inv. ¢. N 1.155, pozustalost F. Troppa)

161

CECHY, Bfetislav I. (1035-1055)

AR denar, po roce 1050

Av.: poprsi panovnika ¢elné¢, BRACIZLAVS DVX

Rv.: polopostava svétce s kiizem zprava, SCS WENCEZLAVS
Lit.: Cach 1972, 18, &. 322; Smerda 1996, 74, &. 153.

161. 1,02 g; 15,7 mm (inv. ¢. N 1.179, pozustalost F. Troppa)
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CECHY, Bfetislav I. (1035-1055)

AR denar, po roce 1050

Av.: poprsi panovnika ¢elné, BRACIZLAVS DVX

Rv.: polopostava svétce s kiizem zprava, SCS WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 18, &. 322; Smerda 1996, 74, &. 153.

162. 0,96 g; 14,8 mm (inv. ¢. N 24.975, pt. €. 1547/72)

Nélez: Stary Plzenec 1921 (Nélezy 11/1, 23, ¢. 1483; Cach 1972, 76, ¢. 311).

163

CECHY, Bfetislav I. (1035-1055)

AR denar, po roce 1050

Av.: poprsi panovnika ¢elné, BRACIZLAVS DVX

Rv.: polopostava svétce s kiizem zprava, SCS WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 18, &. 322; Smerda 1996, 74, &. 153.

163. 0,99 g; 16,5 mm (inv. ¢. N 35.038, pt. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)

164

CECHY, Bfetislav I. (1035-1055)

AR denar, po roce 1050

Av.: poprsi panovnika ¢elné¢, BRACIZLAVS DVX

Rv.: polopostava svétce s kiizem zprava, SCS WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 18, &. 322; Smerda 1996, 74, &. 153.

164. 1,03 g; 15,8 mm (inv. ¢. N 39.664, pt. €. 78/79, v roce 1979 ptevedeno z Umélecko-primyslového
muzea v Plzni)
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CECHY, Bfetislav I. (1035-1055)

AR denar, po roce 1050

Av.: poprsi panovnika se zvednutou pravici ¢elné, BRACIZLAVS DVX

Rv.: polopostava Zzehnajiciho svétce zprava, SCS WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 18, &. 324; Smerda 1996, 74, &. 154a.

165. 0,97 g; 16,5 mm (inv. ¢. J 56, pt. €. 56/74, sbirka J. JeCny, seznam J. Neubartha ¢. 81)
Nalez: Zeléany 1884 (Nalezy 11/1, 22, &. 1478; Cach 1970, 59, &. 55)

166

CECHY, Bfetislav I. (1035-1055)

AR denar, po roce 1050

Av.: poprsi panovnika se zvednutou pravici ¢elné, BRACIZLAVS DVX

Rv.: polopostava Zzehnajiciho svétce zprava, SCS WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 18, &. 324; Smerda 1996, 74, ¢. 154a.

166. 1,02 g; 17,9 mm (inv. ¢. J 57, pt. €. 57/74, sbirka J. JeCny, seznam J. Neubartha ¢. 82)

167

CECHY, Bfetislav I. (1035-1055)

AR denar, po roce 1050

Av.: poprsi panovnika se zvednutou pravici ¢elné, BRACIZLAVS DVX

Rv.: polopostava Zzehnajiciho svétce zprava, SCS WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 18, &. 324; Smerda 1996, 74, ¢. 154a.

167. 0,99 g; 17,2 mm (inv. ¢. J 58, pt. €. 58/74, sbirka J. JeCny, seznam J. Neubartha ¢. 83)

168

CECHY, Bfetislav I. (1035-1055)

AR denar, po roce 1050

Av.: poprsi panovnika se zvednutou pravici ¢elné, BRACIZLAVS DVX

Rv.: polopostava Zzehnajiciho svétce zprava, SCS WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 18, &. 324; Smerda 1996, 74, &. 154a.

168. 0,99 g; 17,6 mm (inv. ¢. N 20.001, pt. €. 761/76, zakoupeno na aukci Ceské spole¢nosti pratel
drobné plastiky v Praze 24. 10. 1976)
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169

CECHY, Spytihnév II. (1055-1061)

AR denér

Av.: postava panovnika s kopim v pravé ruce ¢elné, + SPITIGNEVDVX

Rv.: postava svétce s kiizem v pravé ruce zleva, SCS WENCEZS

Lit.: Cach 1972, 18, &. 330; Smerda 1996, 74, ¢. 155a.

169. 0,66 g; 17,5 mm (inv. ¢. J 62, pt. €. 62/74, sbirka J. JeCny, seznam J. Neubartha ¢. 88)

170

CECHY, Spytihnév II. (1055-1061)

AR denér

Av.: postava panovnika s kopim v pravé ruce ¢elné, + SPITIGNEV DVX

Rv.: postava svétce s kiizem v pravé ruce zleva, SCS WENCEZS

Lit.: Cach 1972, 18, &. 330; Smerda 1996, 74, &. 155a.

170. 1,03 g; 16,7 mm (inv. ¢. J 63, pt. €. 63/74, sbirka J. JeCny, seznam J. Neubartha ¢. 89)

171

CECHY, Spytihnév II. (1055-1061)

AR denér

Av.: postava panovnika s kopim v pravé ruce ¢elné¢, + SPITIGNEV DVX

Rv.: postava svétce s kiizem v pravé ruce zleva, SCS WENCEZS

Lit.: Cach 1972, 18, &. 330; Smerda 1996, 74, &. 155a.

171. 1,01 g; 17,0 mm (inv. ¢. J 64, pt. €. 64/74, sbirka J. JeCny, seznam J. Neubartha ¢. 90)
Nalez: Tiebesice nebo Drobovice, pied 1916 (Nalezy 11/1, 23, &. 1487)
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CECHY, Spytihnév II. (1055-1061)

AR denér

Av.: postava panovnika s kopim v pravé ruce ¢eln¢, + SPITIGNEV DVX
Rv.: postava svétce s kiizem v pravé ruce zleva, SCS WENCEZS

Lit.: Cach 1972, 18, &. 330; Smerda 1996, 74, ¢. 155a.

172. 0,60 g; 16,5 mm (inv. ¢. N 40, stary stav muzea)

173

CECHY, Spytihnév II. (1055-1061)

AR denér

Av.: postava panovnika s kopim v pravé ruce ¢eln¢, + SPITIGNEV DVX
Rv.: postava svétce s kiizem v pravé ruce zleva, SCS WENCEZS

Lit.: Cach 1972, 18, &. 330; Smerda 1996, 74, &. 155a.

173. 0,99 g; 16,8 mm (inv. ¢. N 41, stary stav muzea)

174

CECHY, Spytihnév II. (1055-1061)

AR denér

Av.: postava panovnika s kopim v pravé ruce celn¢, + SPITIGNEV DVX
Rv.: postava svétce s kiizem v pravé ruce zleva, SCS WENCEZS

Lit.: Cach 1972, 18, &. 330; Smerda 1996, 74, &. 155a.

174. 0,97 g; 17,6 mm (inv. &. N 42, stary stav muzea)

175

CECHY, Spytihnév II. (1055-1061)

AR denér

Av.: postava panovnika s kopim v pravé ruce celné¢, + SPITIGNEV DVX

Rv.: postava svétce s kiizem v pravé ruce zleva, SCS WENCEZS

Lit.: Cach 1972, 18, &. 330; Smerda 1996, 74, &. 155a.

175. 1,03 g; 17,6 mm (inv. ¢. N 39.660, pt. €. 78/79, v roce 1979 ptevedeno z Umélecko-primyslového
muzea v Plzni)
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176

CECHY, Spytihnév II. (1055-1061)

AR denér

Av.: postava panovnika s kopim v pravé ruce ¢eln¢, + SPITIGNEV DVX

Rv.: polopostava svétce s kiizem zleva, SCS WECESVS

Lit.: Cach 1972, 19, &. 331; Smerda 1996, 74, &. 156.

176. 0,84 g; 16,3 mm (inv. ¢. J 59, pt. €. 59/74, sbirka J. JeCny, seznam J. Neubartha ¢. 85)

177

CECHY, Spytihnév II. (1055-1061)

AR denér

Av.: postava panovnika s kopim v pravé ruce ¢elné, + SPITIGNEV DVX

Rv.: polopostava svétce s kiizem zleva, SCS WECESVS

Lit.: Cach 1972, 19, &. 331; Smerda 1996, 74, &. 156.

177.0,93 g; 16,6 mm (inv. ¢. J 60, pt. €. 60/74, sbirka J. Jeny, seznam J. Neubartha ¢. 86)
Nalez: Hostomice, vrch Plesivec 1923 (Nalezy 11/1, 24, ¢. 1494; Cach 1972, 68, &. 254)

178

CECHY, Spytihnév II. (1055-1061)

AR denér

Av.: postava panovnika s kopim v pravé ruce ¢elné¢, + SPITIGNEV DVX

Rv.: polopostava svétce s kiizem zleva, SCS WECESVS

Lit.: Cach 1972, 19, &. 331; Smerda 1996, 74, &. 156.

178. 0,87 g; 16,6 mm (inv. ¢. J 61, pt. €. 61/74, sbirka J. JeCny, seznam J. Neubartha ¢. 87)
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CECHY, Spytihnév II. (1055-1061)

AR denér

Av.: postava panovnika s kopim v pravé ruce ¢eln¢, + SPITIGNEV DVX
Rv.: polopostava svétce s kiizem zleva, SCS WECESVS

Lit.: Cach 1972, 19, &. 331; Smerda 1996, 74, &. 156.

179. 0,74 g; 17,2 mm (inv. &. N 1.765, stary stav muzea)

180

CECHY, Spytihnév II. (1055-1061)

AR denér

Av.: postava panovnika s kopim v pravé ruce ¢eln¢, + SPITIGNEV DVX
Rv.: polopostava svétce s kiizem zleva, SCS WECESVS

Lit.: Cach 1972, 19, &. 331; Smerda 1996, 74, &. 156.

180. 0,79 g; 16,5 mm (inv. ¢. N 35.051, pt. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)

181

CECHY, Spytihnév II. (1055-1061)

AR denér

Av.: postava panovnika s kopim v pravé ruce ¢eln¢, + SPITIGNEV DVX
Rv.: polopostava svétce s kiizem zleva, SCS WECESVS

Lit.: Cach 1972, 19, &. 331; Smerda 1996, 74, &. 156.

181. 1,14 g; 16,7 mm (inv. ¢. N 35.052, pt. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)

182

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: postava panovnika s praporcem v pravé ruce ¢elné, VRATIZLAV DVX
Rv.: polopostava svétce s kiizem zleva, SCS WECESVS

Lit.: Cach 1972, 20, &. 345; Smerda 1996, 76, &. 157.

182. 0,89 g; 15,0 mm (inv. ¢. J 65, pt. €. 65/74, sbirka J. JeCny, seznam J. Neubartha ¢. 92)
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183

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: postava panovnika s praporcem v pravé ruce ¢elné, VRATIZLAV DVX
Rv.: polopostava svétce s kiizem zleva, SCS WECESVS

Lit.: Cach 1972, 20, &. 345; Smerda 1996, 76, &. 157.

183. 0,64 g; 14,8 mm (inv. ¢. N 35.054, pt. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)

184

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: polopostava panovnika s praporcem zleva, IDATIZLAV DV

Rv.: polopostava svétce zprava, SCS NECESVS

Lit.: Cach 1972, 20, &. 346; Smerda 1996, 76, &. 158.

184. 0,77 g; 15,5 mm (inv. ¢. J 72, pt. €. 72/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 101)
Nalez: Nespeky 1917 (Nalezy 11/1, 27, €. 1505; Cach 1972, 66, ¢. 243)

185

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: polopostava panovnika s praporcem zleva, IDATIZLAV DV

Rv.: polopostava svétce zprava, SCS NECESVS

Lit.: Cach 1972, 20, &. 346; Smerda 1996, 76, &. 158.

185. 0,87 g; 15,3 mm (inv. ¢. J 73, pt. €. 72/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 102)
Nalez: Nespeky 1917 (Nalezy 11/1, 27, €. 1505; Cach 1972, 66, ¢. 243)
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CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: polopostava panovnika s praporcem zleva, IDATIZLAV DV
Rv.: polopostava svétce zprava, SCS NECESVS

Lit.: Cach 1972, 20, &. 346; Smerda 1996, 76, &. 158.

186. 0,80 g; 14,7 mm (inv. &. N 1.767, stary stav muzea)

187

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: polopostava panovnika s praporcem zleva, IDATIZLAV DV
Rv.: polopostava svétce zprava, SCS NECESVS

Lit.: Cach 1972, 20, &. 346; Smerda 1996, 76, &. 158.

187.0,78 g; 15,2 mm (inv. &. N 6.785, stary stav muzea)

188

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: polopostava panovnika s praporcem zleva, IDATIZLAV DV
Rv.: polopostava svétce zprava, SCS NECESVS

Lit.: Cach 1972, 20, &. 346; Smerda 1996, 76, &. 158.

188. 0,82 g; 15,2 mm (inv. &. N 6.787, stary stav muzea)

189

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: polopostava panovnika s praporcem zleva, IDATIZLAV DV
Rv.: polopostava svétce zprava, SCS NECESVS

Lit.: Cach 1972, 20, &. 346; Smerda 1996, 76, &. 158.

189. 0,82 g; 15,1 mm (inv. &. N 6.788, stary stav muzea)

207



208

190

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: polopostava panovnika s praporcem zleva, IDATIZLAV DV
Rv.: polopostava svétce zprava, SCS NECESVS

Lit.: Cach 1972, 20, &. 346; Smerda 1996, 76, &. 158.

190. 0,85 g; 15,6 mm (inv. ¢. N 21.987, pt. €. 11/71, stary stav muzea)

191

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: polopostava panovnika s praporcem zleva, IDATIZLAV DV
Rv.: polopostava svétce zprava, SC SNECESVS

Lit.: Cach 1972, 20, &. 346; Smerda 1996, 76, &. 158.

191. 0,81 g; 16,4 mm (inv. ¢. N 21.988, pt. €. 11/71, stary stav muzea)

192

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: polopostava panovnika s praporcem zleva, IDATIZLAV DV

Rv.: polopostava svétce zprava, SCS NECESVS

Lit.: Cach 1972, 20, &. 346; Smerda 1996, 76, &. 158.

192. 0,75 g; 15,1 mm (inv. ¢. N 35.055, pt. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)
Nalez: Nespeky 1917 (Nalezy 11/1, 27, €. 1505; Cach 1972, 66, &. 243)
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CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: polopostava panovnika s praporcem zleva, IDATIZLAVDV

Rv.: polopostava svétce zprava, SCS NECESVS

Lit.: Cach 1972, 20, &. 346; Smerda 1996, 76, &. 158.

193. 0,76 g; 15,4 mm (inv. ¢. N 35.060, pt. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)
Nalez: Nespeky 1917 (Nalezy 11/1, 27, €. 1505; Cach 1972, 66, ¢. 243)

194

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: polopostava panovnika s praporcem zleva, IDATIZLAV DV

Rv.: polopostava svétce zprava, SCS NECESVS

Lit.: Cach 1972, 20, &. 346; Smerda 1996, 76, &. 158.

194. 0,74 g; 15,5 mm (inv. ¢. N 35.061, pt. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)
Nalez: Nespeky 1917 (Nalezy 11/1, 27, €. 1505; Cach 1972, 66, ¢. 243)

195

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: polopostava panovnika s praporcem zleva, IDATIZLAV DV

Rv.: polopostava svétce zprava, SCS NECESVS

Lit.: Cach 1972, 20, &. 346; Smerda 1996, 76, &. 158.

195. 0,82 g; 15,7 mm (inv. ¢. N 35.062, pt. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)
Nalez: Nespeky 1917 (Nalezy 11/1, 27, €. 1505; Cach 1972, 66, ¢. 243)

196

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: polopostava panovnika s praporcem zleva, IDATIZLAV DV

Rv.: polopostava svétce zprava, SCS NECESVS

Lit.: Cach 1972, 20, &. 346; Smerda 1996, 76, &. 158.

196. 0,85 g; 14,9 mm (inv. ¢. N 35.063, pt. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)
Nalez: Nespeky 1917 (Nalezy 11/1, 27, €. 1505; Cach 1972, 66, &. 243)

209



210

197

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: polopostava panovnika s praporcem zleva, IDATIZLAV DV

Rv.: polopostava svétce zprava, SCS NECESVS

Lit.: Cach 1972, 20, &. 346; Smerda 1996, 76, &. 158.

197. 0,77 g; 15,4 mm (inv. ¢. N 35.064, pt. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)
Nalez: Nespeky 1917 (Nalezy 11/1, 27, €. 1505; Cach 1972, 66, ¢. 243)

198

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: polopostava panovnika s praporcem zleva, IDATIZLAV DV

Rv.: polopostava svétce zprava, SCS NECESVS

Lit.: Cach 1972, 20, &. 346; Smerda 1996, 76, &. 158.

198. 0,77 g; 15,2 mm (inv. ¢. N 35.065, pt. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)
Nalez: Nespeky 1917 (Nalezy 11/1, 27, €. 1505; Cach 1972, 66, ¢. 243)

199

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: polopostava panovnika s praporcem zleva, IDATIZLAV DV

Rv.: polopostava svétce zprava, SCS NECESVS

Lit.: Cach 1972, 20, &. 346; Smerda 1996, 76, &. 158.

199. 0,78 g; 15,4 mm (inv. ¢. N 35.066, pt. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)
Nalez: Nespeky 1917 (Nalezy 11/1, 27, €. 1505; Cach 1972, 66, &. 243)

200



CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: polopostava panovnika s praporcem zleva, IDATIZLAV DV

Rv.: polopostava svétce zprava, SCS NECESVS

Lit.: Cach 1972, 20, &. 346; Smerda 1996, 76, &. 158.

200. 0,76 g; 14,7 mm (inv. ¢. N 35.067, pf. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)
Nalez: Nespeky 1917 (Nalezy 11/1, 27, €. 1505; Cach 1972, 66, ¢. 243)

201

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: polopostava panovnika s praporcem zleva, IDATIZLAV DV
Rv.: polopostava svétce zprava, SCS NECESVS

Lit.: Cach 1972, 20, &. 346; Smerda 1996, 76, &. 158.

201. 0,78 g; 15,7 mm (inv. ¢. N 35.068, pt. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)

Nalez: Hostomice, vrch Plesivec 1923 (Nalezy 11/1, 24, ¢. 1494; Cach 1972, 68, ¢&. 254)

202

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: polopostava panovnika s praporcem zleva, IDATIZLAV DV

Rv.: polopostava svétce zprava, SCS NECESVS

Lit.: Cach 1972, 20, &. 346; Smerda 1996, 76, &. 158.

202. 0,90 g; 15,2 mm (inv. ¢. N 35.069, pt. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)
Nalez: Nespeky 1917 (Nalezy 11/1, 27, €. 1505; Cach 1972, 66, ¢. 243)

203

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: polopostava panovnika s praporcem zleva, IDATIZLAV DV
Rv.: polopostava svétce zprava, SCS NECESVS

Lit.: Cach 1972, 20, &. 346; Smerda 1996, 76, &. 158.

203. 0,81 g; 15,1 mm (inv. ¢. N 35.082, pt. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)

2n



212

204

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: polopostava panovnika s praporcem zleva, IDATIZLAV DV
Rv.: polopostava svétce zprava, SCS NECESVS

Lit.: Cach 1972, 20, &. 346; Smerda 1996, 76, &. 158.

204. 0,79 g; 15,8 mm (inv. ¢. N 35.086, pt. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)

205

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: polopostava panovnika s praporcem zleva, IDATIZLAV DV

Rv.: polopostava svétce zprava, SCS NECESVS

Lit.: Cach 1972, 20, &. 346; Smerda 1996, 76, &. 158.

205. 0,79 g; 15,6 mm (inv. ¢. N 39.591, pt. ¢. 3363/73, stary stav muzea)

206

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: panovnik na trin€ s kopim v pravé ruce ¢eln¢, WRATIZLAS

Rv.: poprsi svétce s korunou ¢elné, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 20, &. 347; Smerda 1996, 76, &. 159.

206. 0,82 g; 15,7 mm (inv. ¢. J 74, pt. €. 74/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 103)
Nalez: Nespeky 1917 (Nalezy 11/1, 27, €. 1505; Cach 1972, 66, &. 243)

207



CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denér, 1061-1085

Av.: panovnik na trin€ s kopim v pravé ruce ¢elné¢, WRATIZLAS

Rv.: poprsi svétce s korunou ¢elné, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 20, &. 347; Smerda 1996, 76, &. 159.

207. 0,79 g; 15,0 mm (inv. ¢. J 75, pt. €. 74/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 104)
Nalez: Nespeky 1917 (Nalezy 11/1, 27, €. 1505; Cach 1972, 66, ¢. 243)

208

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: panovnik na trin€ s kopim v pravé ruce ¢eln¢, WRATIZLAS
Rv.: poprsi svétce s korunou ¢elné, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 20, &. 347; Smerda 1996, 76, &. 159.

208. 0,75 g; 14,8 mm (inv. ¢. N 1.766, stary stav muzea)

209

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: panovnik na triin€ s kopim v pravé ruce ¢eln¢, WRATIZLAS
Rv.: poprsi svétce s korunou ¢elné, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 20, &. 347; Smerda 1996, 76, &. 159.

209. 0,72 g; 14,4 mm (inv. ¢. N 6.784, stary stav muzea)

210

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: panovnik na trin€ s kopim v pravé ruce ¢eln¢, WRATIZLAS
Rv.: poprsi svétce s korunou ¢elné, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 20, &. 347; Smerda 1996, 76, &. 159.

210. 0,93 g; 14,8 mm (inv. ¢. N 21.985, pt. ¢. 11/71, stary stav muzea)

213



214

21

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: panovnik na trin€ s kopim v pravé ruce ¢eln¢, WRATIZLAS
Rv.: poprsi svétce s korunou ¢elné, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 20, &. 347; Smerda 1996, 76, &. 159.

211. 0,72 g; 14,9 mm (inv. ¢. N 35.053, pt. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)

212

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: panovnik na trin€ s kopim v pravé ruce ¢eln¢, WRATIZLAS
Rv.: poprsi svétce s korunou ¢elné, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 20, &. 347; Smerda 1996, 76, &. 159.

212. 0,83 g; 15,5 mm (inv. ¢. N 35.056, pt. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)

213

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: panovnik na trin€ s kopim v pravé ruce ¢eln¢, WRATIZLAS

Rv.: poprsi svétce s korunou ¢elné, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 20, &. 347; Smerda 1996, 76, &. 159.

213. 0,81 g; 15,3 mm (inv. ¢. N 35.059, pt. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)
Nalez: Nespeky 1917 (Nalezy 11/1, 27, €. 1505; Cach 1972, 66, ¢. 243)

214



CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denér, 1061-1085

Av.: panovnik na trin€ s kopim v pravé ruce ¢elné¢, WRATIZLAS

Rv.: poprsi svétce s korunou ¢elné, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 20, &. 347; Smerda 1996, 76, &. 159.

214. 0,74 g; 15,6 mm (inv. ¢. N 35.070, pf. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)
Nalez: Nespeky 1917 (Nalezy 11/1, 27, €. 1505; Cach 1972, 66, ¢. 243)

215

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: panovnik na trin€ s kopim v pravé ruce ¢eln¢, WRATIZLAS

Rv.: poprsi svétce s korunou ¢elné, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 20, &. 347; Smerda 1996, 76, &. 159.

215. 0,72 g; 15,4 mm (inv. ¢. N 35.071, pf. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)
Nalez: Nespeky 1917 (Nalezy 11/1, 27, €. 1505; Cach 1972, 66, ¢. 243)

216

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: panovnik na trin€ s kopim v pravé ruce ¢eln¢, WRATIZLAS

Rv.: poprsi svétce s korunou ¢elné, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 20, &. 347; Smerda 1996, 76, &. 159.

216. 0,81 g; 15,0 mm (inv. ¢. N 35.072, pt. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)
Nalez: Nespeky 1917 (Nalezy 11/1, 27, €. 1505; Cach 1972, 66, ¢. 243)

217

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: panovnik na triin€ s kopim v pravé ruce ¢eln¢, WRATIZLAS

Rv.: poprsi svétce s korunou ¢elné, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 20, &. 347; Smerda 1996, 76, &. 159.

217. 0,86 g; 15,1 mm (inv. ¢. N 35.078, pt. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)
Nalez: Nespeky 1917 (Nalezy 11/1, 27, €. 1505; Cach 1972, 66, &. 243)

215



216

218

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: panovnik na trin€ s kopim v pravé ruce ¢eln¢, WRATIZLAS
Rv.: poprsi svétce s korunou ¢elné, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 20, &. 347; Smerda 1996, 76, &. 159.

218. 0,84 g; 15,0 mm (inv. ¢. N 35.087, pt. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)

219

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: panovnik na trin€ s kopim v pravé ruce ¢eln¢, WRATIZLAS

Rv.: poprsi svétce s korunou ¢elné, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 20, &. 347; Smerda 1996, 76, &. 159.

219. 0,82 g; 14,7 mm (inv. ¢. N 37.071, pt. ¢. 3109/73, stary stav muzea)

220

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: hlava panovnika s korunou ¢eln¢, WRATIZLAS

Rv.: ruka drzici kopi, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 20, &. 348; Smerda 1996, 76, &. 160.

220. 0,82 g; 14,2 mm (inv. ¢. J 77, pt. €. 77/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 106)

221



CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: hlava panovnika s korunou ¢eln¢, WRATIZLAS

Rv.: ruka drzici kopi, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 20, &. 348; Smerda 1996, 76, &. 160.

221.0,73 g; 14,8 mm (inv. ¢. N 21.986, pf. ¢. 11/71, stary stav muzea)

222

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: hlava panovnika s korunou ¢eln¢, WRATIZLAS

Rv.: ruka drzici kopi, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 20, &. 348; Smerda 1996, 76, &. 160.

222.0,81 g; 15,4 mm (inv. ¢. N 35.057, pf. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)
Nalez: Nespeky 1917 (Nalezy 11/1, 27, €. 1505; Cach 1972, 66, ¢. 243)

223

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: hlava panovnika s korunou ¢eln¢, WRATIZLAS

Rv.: ruka drzici kopi, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 20, &. 348; Smerda 1996, 76, &. 160.

223. 0,73 g; 15,0 mm (inv. ¢. N 35.058, pt. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)
Nalez: Nespeky 1917 (Nalezy 11/1, 27, €. 1505; Cach 1972, 66, ¢. 243)

224

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: hlava panovnika s korunou ¢eln¢, WRATIZLAS

Rv.: ruka drzici kopi, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 20, &. 348; Smerda 1996, 76, &. 160.

224. 0,55 g; 14,3 mm (inv. ¢. N 35.076, pf. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)
Nalez: Nespeky 1917 (Nalezy 11/1, 27, €. 1505; Cach 1972, 66, ¢. 243)

217



218

225

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: hlava panovnika s korunou ¢eln¢, WRATIZLAS

Rv.: ruka drzici kopi, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 20, &. 348; Smerda 1996, 76, &. 160.

225. 0,67 g; 14,8 mm (inv. ¢. N 35.077, pt. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)
Nalez: Nespeky 1917 (Nalezy 11/1, 27, €. 1505; Cach 1972, 66, &. 243)

226

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: hlava panovnika s korunou ¢eln¢, WRATIZLAS

Rv.: ruka drzici kopi, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 20, &. 348; Smerda 1996, 76, &. 160.

226. 0,80 g; 14,5 mm (inv. ¢. N 35.083, pt. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)

227

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: hlava panovnika nad trinem ¢elné¢, WRATIZLAS

Rv.: polopostava svétce zprava, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 20, &. 350; Smerda 1996, 76, &. 161.

227.0,72 g; 15,2 mm (inv. ¢. J 76, pt. €. 74/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 105)
Nalez: Nespeky 1917 (Nalezy 11/1, 27, €. 1505; Cach 1972, 66, &. 243)

228



CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denér, 1061-1085

Av.: hlava panovnika nad triinem ¢elné, WRATIZLAS
Rv.: polopostava svétce zprava, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 20, &. 350; Smerda 1996, 76, &. 161.
228. 0,50 g; 14,9 mm (inv. ¢. N 43, stary stav muzea)

229

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denér, 1061-1085

Av.: hlava panovnika nad triinem ¢elné, WRATIZLAS
Rv.: polopostava svétce zprava, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 20, &. 350; Smerda 1996, 76, &. 161.
229. 0,65 g; 14,2 mm (inv. ¢. N 44, stary stav muzea)

230

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denér, 1061-1085

Av.: hlava panovnika nad triinem ¢elné, WRATIZLAS
Rv.: polopostava svétce zprava, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 20, &. 350; Smerda 1996, 76, &. 161.
230. 0,63 g; 15,0 mm (inv. ¢. N 45, stary stav muzea)

231

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: hlava panovnika nad trinem ¢elné¢, WRATIZLAS
Rv.: polopostava svétce zprava, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 20, &. 350; Smerda 1996, 76, &. 161.
231. 0,76 g; 14,8 mm (inv. ¢. N 46, stary stav muzea)

219



220

232

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denér, 1061-1085

Av.: hlava panovnika nad triinem ¢elné, WRATIZLAS

Rv.: polopostava svétce zprava, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 20, ¢. 350; Smerda 1996, 76, &. 161.

232. 0,67 g; 14,5 mm (inv. ¢. N 1.189, pozistalost F. Troppa)

233

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: hlava panovnika nad triinem ¢elné, WRATIZLAS

Rv.: polopostava svétce zprava, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 20, &. 350; Smerda 1996, 76, &. 161.

233. 0,75 g; 15,5 mm (inv. ¢. N 21.989, pt. ¢. 11/71, stary stav muzea)

234

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denér, 1061-1085

Av.: hlava panovnika nad triinem ¢elné, WRATIZLAS

Rv.: polopostava svétce zprava, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 20, ¢. 350; Smerda 1996, 76, &. 161.

234. 0,33 g; 13,8 mm (inv. ¢. N 39.408, pt. ¢. 147/78)

Nélez: Prestice 11. 4. 1978 (archeologicky vyzkum Zapadoéeského muzea v Plzni)

235



CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denér, 1061-1085

Av.: hlava panovnika nad trinem zprava, WRATIZLAS

Rv.: ruka drzici kopi, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 20, &. 351; Smerda 1996, 76, &. 162.

235. 0,82 g; 15,9 mm (inv. €. J 66, pt. €. 66/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 93)

236

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denér, 1061-1085

Av.: hlava panovnika nad trinem zprava, WRATIZLAS

Rv.: ruka drzici kopi, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 20, ¢. 351; Smerda 1996, 76, &. 162.

236. 0,68 g; 15,8 mm (inv. ¢. N 35.088, pt. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)

237

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: hlava panovnika s korunou, WRATIZLAS

Rv.: hlava svétce ¢eln¢, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 21, &. 352; Smerda 1996, 76, &. 163.

237.0,75 g; 16,5 mm (inv. €. J 67, pt. €. 67/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 94)

238

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: hlava panovnika s korunou, WRATIZLAS

Rv.: hlava svétce ¢eln¢, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 21, &. 352; Smerda 1996, 76, &. 163.

238. 0,74 g; 16,5 mm (inv. ¢. N 1.163, pozistalost F. Troppa)

221



239

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: hlava panovnika s korunou, WRATIZLAS

Rv.: hlava svétce ¢eln¢, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 21, &. 352; Smerda 1996, 76, &. 163.

239. 0,78 g; 15,6 mm (inv. ¢. N 35.073, pf. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)

240

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denér, 1061-1085

Av.: ruka drzici kopi, WRATIZLAS

Rv.: hlava svétce zprava, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 21, &. 353; Smerda 1996, 76, &. 164.

240. 0,71 g; 16,6 mm (inv. €. J 68, pt. €. 68/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 95)

241

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denér, 1061-1085

Av.: ruka drzici kopi, WRATIZLAS

Rv.: hlava svétce zprava, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 21, &. 353; Smerda 1996, 76, &. 164.

241. 0,57 g; 16,3 mm (inv. ¢. N 1.188, pozistalost F. Troppa)

242
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CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denér, 1061-1085

Av.: ruka drzici kopi, WRATIZLAS

Rv.: hlava svétce zprava, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 21, ¢. 353; Smerda 1996, 76, &. 164.
242.0,73 g; 16,3 mm (inv. ¢. N 6.786, stary stav muzea)

243

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denér, 1061-1085

Av.: ruka drzici kopi, WRATIZLAS

Rv.: hlava svétce zprava, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 21, ¢. 353; Smerda 1996, 76, &. 164.
243.0,70 g; 16,1 mm (inv. ¢. N 21.982, stary stav muzea)

244

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denér, 1061-1085

Av.: ruka drzici kopi, WRATIZLAS

Rv.: hlava svétce zprava, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 21, ¢. 353; Smerda 1996, 76, &. 164.
244.0,76 g; 17,0 mm (inv. ¢. N 21.983, stary stav muzea)

245

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denér, 1061-1085

Av.: ruka drzici kopi, WRATIZLAS

Rv.: hlava svétce zprava, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 21, &. 353; Smerda 1996, 76, ¢&. 164.

245. 0,66 g; 16,9 mm (inv. ¢. N 35.074, pt. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)
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CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denér, 1061-1085

Av.: ruka drzici kopi, WRATIZLAS

Rv.: hlava svétce zprava, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 21, &. 353; Smerda 1996, 76, ¢&. 164.

246. 0,73 g; 17,1 mm (inv. ¢. N 35.079, pf. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)

247

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: poprsi panovnika s korunou zprava, WRATIZLAS

Rv.: ruka s praporcem, vy¢nivajici z kaple, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 21, &. 354; Smerda 1996, 76, &. 165.

247.0,57 g; 16,4 mm (inv. €. J 69, pt. ¢. 68/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 97)

Nalez: Blansko 1904 (Nalezy 11/1, 59, &. 1678; Cach 1972, 56, ¢. 181; Videman — Paukert, 2009, 432, ¢&. 8)

248

CECHY, Vratislav IL., jako knize (1061-1085)

AR denar, 1061-1085

Av.: poprsi panovnika s korunou zprava, WRATIZLAS

Rv.: ruka s praporcem, vy¢nivajici z kaple, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 21, &. 354; Smerda 1996, 76, &. 165.

248. 0,76 g; 16,5 mm (inv. €. J 70, pt. ¢. 68/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 98)

249
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CECHY, Vratislav IL, jako kral (1085-1091)

AR denér, 1085-1091

Av.: poprsi panovnika s korunou zprava, WRATIZLAS
Rv.: ruka s praporcem, vy¢nivajici z kaple, S WENCEZLA
Lit.: Cach 1972, 21, &. 354; Smerda 1996, 76, &. 165.

249. 0,80 g; 16,9 mm (inv. ¢. N 47, stary stav muzea)

250

CECHY, Vratislav IL, jako kral (1085-1091)

AR denér, 1085-1091

Av.: poprsi panovnika s korunou zprava, WRATIZLAS
Rv.: ruka s praporcem, vy¢nivajici z kaple, S WENCEZLA
Lit.: Cach 1972, 21, &. 354; Smerda 1996, 76, &. 165.

250. 0,79 g; 17,2 mm (inv. ¢. N 48, stary stav muzea)

251

CECHY, Vratislav IL, jako kral (1085-1091)

AR denér, 1085-1091

Av.: poprsi panovnika s korunou zprava, WRATIZLAS
Rv.: ruka s praporcem, vy¢nivajici z kaple, S WENCEZLA
Lit.: Cach 1972, 21, &. 354; Smerda 1996, 76, &. 165.

251. 0,77 g; 17,4 mm (inv. ¢. N 49, stary stav muzea)

252

CECHY, Vratislav IL, jako kral (1085-1091)

AR denér, 1085-1091

Av.: poprsi panovnika s korunou zprava, WRATIZLAS
Rv.: ruka s praporcem, vy¢nivajici z kaple, S WENCEZLA
Lit.: Cach 1972, 21, &. 354; Smerda 1996, 76, &. 165.

252. 0,75 g; 17,3 mm (inv. ¢. N 50, stary stav muzea)



253

CECHY, Vratislav IL, jako kral (1085-1091)

AR denér, 1085-1091

Av.: poprsi panovnika s korunou zprava, WRATIZLAS
Rv.: ruka s praporcem, vy¢nivajici z kaple, S WENCEZLA
Lit.: Cach 1972, 21, &. 354; Smerda 1996, 76, &. 165.

253. 0,67 g; 16,9 mm (inv. ¢. N 51, stary stav muzea)

254

CECHY, Vratislav IL, jako kral (1085-1091)

AR denér, 1085-1091

Av.: poprsi panovnika s korunou zprava, WRATIZLAS
Rv.: ruka s praporcem, vy¢nivajici z kaple, S WENCEZLA
Lit.: Cach 1972, 21, &. 354; Smerda 1996, 76, &. 165.

254. 0,58 g; 16,4 mm (inv. ¢. N 52, stary stav muzea)

255

CECHY, Vratislav IL, jako kral (1085-1091)

AR denér, 1085-1091

Av.: poprsi panovnika s korunou zprava, WRATIZLAS
Rv.: ruka s praporcem, vy¢nivajici z kaple, S WENCEZLA
Lit.: Cach 1972, 21, &. 354; Smerda 1996, 76, &. 165.

255. 0,59 g; 16,5 mm (inv. ¢. N 53, stary stav muzea)

256
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CECHY, Vratislav IL, jako kral (1085-1091)

AR denér, 1085-1091

Av.: poprsi panovnika s korunou zprava, WRATIZLAS
Rv.: ruka s praporcem, vy¢nivajici z kaple, S WENCEZLA
Lit.: Cach 1972, 21, &. 354; Smerda 1996, 76, &. 165.

256. 0,67 g; 16,4 mm (inv. ¢. N 54, stary stav muzea)

257

CECHY, Vratislav IL, jako kral (1085-1091)

AR denér, 1085-1091

Av.: poprsi panovnika s korunou zprava, WRATIZLAS
Rv.: ruka s praporcem, vy¢nivajici z kaple, S WENCEZLA
Lit.: Cach 1972, 21, &. 354; Smerda 1996, 76, &. 165.

257. 0,55 g; 16,5 mm (inv. ¢. N 55, stary stav muzea)

258

CECHY, Vratislav IL, jako kral (1085-1091)

AR denér, 1085-1091

Av.: poprsi panovnika s korunou zprava, WRATIZLAS

Rv.: ruka s praporcem, vy¢nivajici z kaple, S WENCEZLA
Lit.: Cach 1972, 21, &. 354; Smerda 1996, 76, &. 165.

258. 0,79 g; 17,1 mm (inv. ¢. N 1.170, pozistalost F. Troppa)

259

CECHY, Vratislav IL, jako kral (1085-1091)

AR denér, 1085-1091

Av.: poprsi panovnika s korunou zprava, WRATIZLAS
Rv.: ruka s praporcem, vy¢nivajici z kaple, S WENCEZLA
Lit.: Cach 1972, 21, &. 354; Smerda 1996, 76, &. 165.

259. 0,48 g; 16,2 mm (inv. ¢. N 11.349, pt. ¢. 3343/73, sbirka J. Groschl)
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260

CECHY, Vratislav IL, jako kral (1085-1091)

AR denar, 1085-1091

Av.: poprsi panovnika s korunou zprava, WRATIZLAS

Rv.: ruka s praporcem, vy¢nivajici z kaple, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 21, &. 354; Smerda 1996, 76, &. 165.

260. 0,63 g; 16,9 mm (inv. ¢. N 35.075, pt. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)

261

CECHY, Vratislav IL, jako kral (1085-1091)

AR denér, 1085-1091

Av.: poprsi panovnika s korunou zprava, WRATIZLAS

Rv.: ruka s praporcem, vy¢nivajici z kaple, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 21, &. 354; Smerda 1996, 76, &. 165.

261. 0,87 g; 16,8 mm (inv. ¢. N 35.081, pt. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)
Nalez: ,,Repova &. 3% = Plzeii-Bila Hora (?)

262

CECHY, Vratislav IL, jako kral (1085-1091)

AR denér, 1085-1091

Av.: poprsi panovnika s korunou zprava, WRATIZLAS

Rv.: ruka s praporcem, vy¢nivajici z kaple, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 21, &. 354; Smerda 1996, 76, &. 165.

262. 0,75 g; 16,8 mm (inv. ¢. N 35.084, pt. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)

263
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CECHY, Vratislav IL, jako kral (1085-1091)

AR denar, 1085-1091

Av.: poprsi panovnika s korunou zprava, WRATIZLAS

Rv.: ruka s praporcem, vy¢nivajici z kaple, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 21, &. 354; Smerda 1996, 76, &. 165.

263. 0,60 g; 16,0 mm (inv. ¢. N 35.089, pt. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)

264

CECHY, Vratislav IL, jako kral (1085-1091)

AR denar, 1085-1091

Av.: poprsi panovnika s korunou zprava, WRATIZLAS

Rv.: ruka s praporcem, vy¢nivajici z kaple, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 21, &. 354; Smerda 1996, 76, &. 165.

264. 0,56 g; 16,6 mm (inv. ¢. N 37.072, pt. ¢. 3110/73, stary stav muzea)

265

CECHY, Bietislav II. (1092-1100)

AR denar

Av.: panovnik na trin€ drzici kopi zprava, BRACIZLAVS

Rv.: hlava svétce ¢elné, + S WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 24, &. 388; Smerda 1996, 76, &. 166.

265. 0,82 g; 16,8 mm (inv. ¢. J 82, pf. ¢. 82/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 113)

266

CECHY, Bfetislav II. (1092-1100)

AR denar

Av.: panovnik na trin€ drzici kopi zprava, BRACIZLAVS

Rv.: hlava svétce ¢elné, + S WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 24, &. 388; Smerda 1996, 76, &. 166.

266. 0,47 g; 15,8 mm (inv. ¢. J 83, pf. €. 83/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 114)
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267

CECHY, Bfetislav II. (1092-1100)

AR denar

Av.: panovnik na trin€ drzici kopi zprava, BRACIZLAVS

Rv.: hlava svétce ¢elné, + S WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 24, ¢. 388; Smerda 1996, 76, &. 166.

267. 0,59 g; 16,0 mm (inv. ¢. J 84, pf. ¢. 84/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 115)

268

CECHY, Bfetislav II. (1092-1100)

AR denér

Av.: panovnik na trin€ drzici kopi zprava, BRACIZLAVS
Rv.: hlava svétce ¢elné, + S WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 24, &. 388; Smerda 1996, 76, &. 166.

268. 0,72 g; 17,3 mm (inv. ¢. N 60, stary stav muzea)

269

CECHY, Bfetislav II. (1092-1100)

AR denér

Av.: panovnik na trin€ drzici kopi zprava, BRACIZLAVS
Rv.: hlava svétce ¢elné, + S WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 24, &. 388; Smerda 1996, 76, &. 166.

269. 0,62 g; 15,6 mm (inv. ¢. N 61, stary stav muzea)

270
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CECHY, Bfetislav II. (1092-1100)

AR denér

Av.: panovnik na trin€ drzici kopi zprava, BRACIZLAVS
Rv.: hlava svétce ¢eln¢, +SWENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 24, &. 388; Smerda 1996, 76, &. 166.

270. 0,54 g; 16,6 mm (inv. ¢. N 1.187, pozistalost F. Troppa)

271

CECHY, Bfetislav II. (1092-1100)

AR denar

Av.: panovnik na trin€ drzici kopi zprava, BRACIZLAVS

Rv.: hlava svétce ¢elné, + S WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 24, &. 388; Smerda 1996, 76, &. 166.

271. 0,41 g; 15,7 mm (inv. ¢. N 35.090, pt. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)

272

CECHY, Bfetislav II. (1092-1100)

AR denar

Av.: panovnik na trin€ drzici kopi zprava, BRACIZLAVS

Rv.: hlava svétce ¢elné, + S WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 24, &. 388; Smerda 1996, 76, &. 166.

272.0,57 g; 16,0 mm (inv. ¢. N 35.093, pt. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)

273

CECHY, Bfetislav II. (1092-1100)

AR denér

Av.: poprsi panovnika s pfilbou a kopim zprava, BRACIZLAVS
Rv.: poprsi svétce celné, S WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 24, &. 389; Smerda 1996, 76, &. 167.

273. 0,60 g; 16,5 mm (inv. ¢. J 80, pf. ¢. 80/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 111)
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274

CECHY, Bfetislav II. (1092-1100)

AR denér

Av.: poprsi panovnika s pfilbou a kopim zprava, BRACIZLAVS

Rv.: poprsi svétce celné, S WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 24, &. 389; Smerda 1996, 76, &. 167.

274.0,57 g; 16,0 mm (inv. ¢. J 106, pt. €. 106/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 143)

275

CECHY, Bfetislav II. (1092-1100)

AR denér

Av.: poprsi panovnika s pfilbou a kopim zprava, BRACIZLAVS
Rv.: poprsi svétce celné, S WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 24, &. 389; Smerda 1996, 76, &. 167.

275. 0,54 g; 16,2 mm (inv. &. N 59, stary stav muzea)

276

CECHY, Bfetislav II. (1092-1100)

AR denér

Av.: poprsi panovnika s pfilbou a kopim zprava, BRACIZLAVS
Rv.: poprsi svétce celné, S WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 24, &. 389; Smerda 1996, 76, &. 167.

276. 0,60 g; 15,9 mm (inv. ¢. N 66, stary stav muzea)
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CECHY, Bfetislav II. (1092-1100)

AR denér

Av.: poprsi panovnika s pfilbou a kopim zprava, BRACIZLAVS
Rv.: poprsi svétce celné, S WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 24, &. 389; Smerda 1996, 76, &. 167.

277. 0,42 g; 15,5 mm (inv. ¢. N 67, stary stav muzea)

278

CECHY, Bfetislav II. (1092-1100)

AR denér

Av.: poprsi panovnika s pfilbou a kopim zprava, BRACIZLAVS
Rv.: poprsi svétce celné, S WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 24, &. 389; Smerda 1996, 76, &. 167.

278. 0,57 g; 16,3 mm (inv. ¢. N 68, stary stav muzea)

279

CECHY, Bfetislav II. (1092-1100)

AR denér

Av.: poprsi panovnika s pfilbou a kopim zprava, BRACIZLAVS
Rv.: poprsi svétce celné, S WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 24, &. 389; Smerda 1996, 76, &. 167.

279. 0,68 g; 15,3 mm (inv. ¢. N 1.162, pozistalost F. Troppa)

280

CECHY, Bfetislav II. (1092-1100)

AR denér

Av.: poprsi panovnika s pfilbou a kopim zprava, BRACIZLAVS

Rv.: poprsi svétce celné, S WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 24, &. 389; Smerda 1996, 76, &. 167.

280. 0,56 g; 16,5 mm (inv. ¢. N 21.955, pt. €. 1/71, stary stav muzea)
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CECHY, Bfetislav II. (1092-1100)

AR denér

Av.: poprsi panovnika s pfilbou a kopim zprava, BRACIZLAVS

Rv.: poprsi svétce celné, S WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 24, &. 389; Smerda 1996, 76, &. 167.

281. 0,57 g; 16,6 mm (inv. ¢. N 21.984, pt. ¢. 10/71, stary stav muzea)

282

CECHY, Bfetislav II. (1092-1100)

AR denér

Av.: poprsi panovnika s pfilbou a kopim zprava, BRACIZLAVS

Rv.: poprsi svétce celné, S WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 24, &. 389; Smerda 1996, 76, &. 167.

282. 0,50 g; 16,3 mm (inv. ¢. N 35.036, pt. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)

283

CECHY, Bfetislav II. (1092-1100)

AR denér

Av.: poprsi panovnika s pfilbou a kopim zprava, BRACIZLAVS

Rv.: poprsi svétce celné, S WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 24, &. 389; Smerda 1996, 76, &. 167.

283. 0,58 g; 16,3 mm (inv. ¢. N 35.091, pt. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)

284
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CECHY, Bfetislav II. (1092-1100)

AR denér

Av.: hlava panovnika zprava, BRACIZLAVS

Rv.: poprsi svétce s kopim, + S WENCEZLAVS
Lit.: Cach 1972, 24, &. 390; Smerda 1996, 76, &. 168.

284. 0,80 g; 16,9 mm (inv. ¢. J 81, pf. ¢. 81/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 112)

285

CECHY, Bfetislav II. (1092-1100)

AR denér

Av.: hlava panovnika zprava, BRACIZLAVS

Rv.: poprsi svétce s kopim, + S WENCEZLAVS
Lit.: Cach 1972, 24, &. 390; Smerda 1996, 76, &. 168.
285. 0,61 g; 17,2 mm (inv. ¢. N 63, stary stav muzea)

286

CECHY, Bfetislav II. (1092-1100)

AR denér

Av.: hlava panovnika zprava, BRACIZLAVS

Rv.: poprsi svétce s kopim, + S WENCEZLAVS
Lit.: Cach 1972, 24, &. 390; Smerda 1996, 76, &. 168.
286. 0,50 g; 16,6 mm (inv. ¢. N 64, stary stav muzea)

287

CECHY, Bfetislav II. (1092-1100)

AR denér

Av.: hlava panovnika zprava, BRACIZLAVS

Rv.: poprsi svétce s kopim, + S WENCEZLAVS
Lit.: Cach 1972, 24, &. 390; Smerda 1996, 76, &. 168.
287.0,79 g; 17,4 mm (inv. ¢. N 65, stary stav muzea)
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CECHY, Bfetislav II. (1092-1100)
AR denér

Av.: hlava panovnika zprava, BRACIZLAVS

Rv.: poprsi svétce s kopim, + S WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 24, &. 390; Smerda 1996, 76, &. 168.

288. 0,58 g; 16,8 mm (inv. ¢. N 35.092, pt. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)
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Morava, OLOMOUCKO, Vratislav II. (1054-1061-1092)
mincovna: Podivin (?), AR denér, pred 1086
Av.: postava panovnika s kopim v pravé ruce celn¢, opis necitelny

Rv.: hlava svétce zprava, opis necitelny
Lit.: Cach 1972, 19, &. 340; Smerda 1996 98, €. 325; Videman — Paukert 2009, 107108, ¢. 46.

289. 0,36 g; 16,5 mm (inv. &. J 94, pi. & 94/74, sbirka J. Je¢ny /zakoupeno od I. L. Cervinky v roce

1932 za 80,— K¢/, seznam J. Neubartha ¢. 127)
Nélez: Morasice 1910 (Nalezy 11/1, 65, ¢. 710; Videman — Paukert 2009, 452, ¢. 142)

290

Morava, OLOMOUCKO, Vratislav II. (1054-1061-1092)

mincovna: Podivin nebo Olomouc, AR denar, 1086-1092

Av.: poprsi panovnika s korunou zprava, SIANAVDAEMS

Rv.: sedici postava svétee, D[...]JZVRALEW

Lit.: Cach 1972, 20, &. 342; Smerda 1996 98, ¢. 338a; Videman — Paukert 2009, 110-111, &. 48.
290. 0,63 g; 15,4 mm (inv. ¢. J 95, pf. €. 95/74, sbirka J. Je¢ny / zakoupeno 1928 od I. L. Cervmky
v roce 1928 za 80,— K¢/, seznam J. Neubartha ¢. 128)

Nélez: Morasice 1910 (Nélezy 11/1, 65, ¢. 710; Videman — Paukert 2009, 452, ¢. 142)
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Morava, OLOMOUCKO, Vratislav II. (1054-1061-1092)

mincovna: Podivin nebo Olomouc, AR denar, 1086-1092

Av.: poprsi panovnika s korunou zprava, SIANAVDAEMS

Rv.: sedici postava svétce, D[...]VRALEW

Lit.: Cach 1972, 20, &. 342; Smerda 1996, 98, ¢. 338a; Videman — Paukert 2009, 110111, &. 48.
291. 0,59 g; 16,0 mm (inv. ¢. N 22.563, pt. ¢. 319/71, stary stav muzea)

292

Morava, OLOMOUCKO, Vratislav II. (1054-1061-1092)

mincovna: Podivin nebo Olomouc, AR denar, 1086-1092

Av.: poprsi panovnika s korunou zprava, SIANAVD]...]MS

Rv.: sedici postava svétce, CNAZVRAAEW

Lit.: Cach 1972, 20, &. 342; Smerda 1996, 98, ¢. 338a; Videman — Paukert 2009, 110111, &. 48.
292. 0,50 g; 16,1 mm (inv. ¢. N 35.085, pt. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)

293

Morava, OLOMOUCKO, Vratislav II. (1054-1061-1092)

mincovna: Olomouc (?), AR denar, 1086-1092

Av.: postava panovnika na triin€ s korunou, zezlem a jablkem ¢elné, WRATIZLAV REX

Rv.: postava svétce drziciho kopi zleva, S WENCESLAS

Lit.: Cach 1972, 20, &. 344; Smerda 1996, 100, &. 340; Videman — Paukert 2009, 113-114, &. 50.
293. 0,36 g; 15,7 mm (inv. €. J 71, pt. €. 71/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 99)
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294

Morava, OLOMOUCKO, Ota I. Sli¢ny (1061-1087)

AR denar

Av.: rovnoramenny kiiz s hlavickami v thlech ramen, IADACIISAITTAC

Rv.: ruka bozi, AIISTANACI]...]S «

Lit.: Cach 1972, 22, &. 369; Smerda 1996, 98, ¢. 328a; Videman — Paukert 2009, 80-81, &. 32.
294. 0,70 g; 16,0 mm (inv. ¢. J 97, pf. €. 97/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 132)

295

Morava, OLOMOUCKO, Ota I. Sli¢ny (1061-1087)

AR denér
Av.: rovnoramenny kiiz s hlavickami v thlech ramen, SCS VIZCIVSII

Rv.: ruka bozi, ISVEDANS]...]+

Lit.: Cach 1972, 22, &. 369; Smerda 1996, 98, ¢. 328a; Videman — Paukert 2009, 80-81, &. 32.

295. 0,55 g; 16,0 mm (inv. ¢. N 39.249, pt. ¢. 158/77, zakoupeno na aukci pobocky Ceské numismatic-
ké spolecnosti v Plzni 29. 10. 1977)

296

Morava, OLOMOUCKO, Ota I. Sli¢ny (1061-1087)

AR denér
Av.: rovnoramenny kiiz s hlavickami v uhlech ramen, + SVOTT]...]

Rv.: ruka bozi, + SCS PCISVC
Lit.: Cach 1972, 23, ¢. 370; Smerda 1996, 98, ¢. 328b; Videman — Paukert 2009, 82-83, ¢. 33.

296. 0,56 g, 15,3 mm (inv. &. N 57, stary stav muzea)

297
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Morava, OLOMOUCKO, Ota I. Sli¢ny (1061-1087)

AR denar

Av.: rovnoramenny ktiz s hlavickami v uhlech ramen, opis necitelny

Rv.: ruka bozi, + OCISLISSC

Lit.: Cach 1972, 23, &. 371; Smerda 1996, 98, &. 328c¢; Videman — Paukert 2009, 8485, ¢&. 34.
297. 0,58 g; 15,2 mm (inv. ¢. J 98, pf. €. 98/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 133)

298

Morava, OLOMOUCKO, Ota I. Sli¢ny (1061-1087)

AR denar

Av.: hlava panovnika zprava, OTTO SERVVS DEI

Rv.: postava andéla ¢elné, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 23, &. 376; Smerda 1996, 98, &. 329; Videman — Paukert 2009, 94-96, &. 39.
298. 0,63 g; 15,8 mm (inv. ¢. J 96, pf. €. 96/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 129)

299

Morava, OLOMOUCKUO, Ota I. Sli¢ny (1061-1087)

AR denar

Av.: hlava panovnika zprava, OTTOSERVVS DEI

Rv.: postava andéla ¢elné, S WENCEZLA

Lit.: Cach 1972, 23, &. 376; Smerda 1996, 98, &. 329; Videman — Paukert 2009, 94-96, &. 39.

299. 0,56 g; 15,3 mm (inv. ¢. N 39.662, pt. ¢. 78/79, v roce 1979 prevedeno z Umélecko-primyslového

muzea v Plzni)

300

Morava, OLOMOUCKO, Vratislav I1. a Boleslav, spole¢na vlada (okolo 1090)
mincovna: Olomouc (?), AR denar

Av.: postava panovnika na trin¢ s korunou, zezlem a jablkem ¢eln¢, WRATIZLAS

Rv.: postava s kopim ruce zleva, BOLEZLAV DVX

Lit.: Cach 1972, 21, &. 355; Smerda 1996, 100, &. 341; Videman — Paukert 2009, 116, &. 52.
300. 0,63 g; 16,9 mm (inv. ¢. N 21.979, pt. ¢. 7/71, stary stav muzea)
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301

Morava, OLOMOUCKO, Svatopluk (1095-1107)

AR denér
Av.: postava panovnika na triin€ s kopim v pravé ruce ¢elné¢, ZVATOPVLC

Rv.: poprsi svétce Celn€, WENCEZLAVS
Lit.: Cach 1972, 28, ¢. 425; Smerda 1996, 100, ¢. 345; Videman — Paukert 2009, 181-183, ¢. 97.
301. 0,50 g; 15,0 mm (inv. ¢. J 99, pf. €. 99/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 135)

302

Morava, OLOMOUCKO, Svatopluk (1095-1107)

AR denér

Av.: postava panovnika na trtin€ s kopim v pravé ruce ¢elné¢, ZVATOPVLC

Rv.: poprsi svétce celné, WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 28, &. 425; Smerda 1996, 100, &. 345; Videman — Paukert 2009, 181183, &. 97.
302. 0,55 g; 15,0 mm (inv. ¢. N 35.098, pt. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)

Morava, OLOMOUCKO, Svatopluk (1095-1107)

AR denér
Av.: polopostava panovnika s kiizem zleva, ZVATOSS DVCC

Rv.: postava svétce celné, S WENCEZLAV
Lit.: Cach 1972, 29, ¢. 433; Smerda 1996, 102, ¢. 354; Videman — Paukert 2009, 194-195, ¢. 105.

303. 0,42 g; 14,9 mm (inv. ¢. J 101, pt. ¢. 101/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 137)

304

240



Morava, OLOMOUCKO, Svatopluk (1095-1107)

AR denar

Av.: dvojice poprsi proti sob¢, mezi nimi kiiz, ZVATOPVLC

Rv.: poprsi svétce s kiizem v ruce zprava, S WENCEZLAV

Lit.: Cach 1972, 30, &. 446; Smerda 1996, 102, &. 366; Videman — Paukert 2009, 218-219, &. 121.
304. 0,45 g; 15,5 mm (inv. ¢. J 102, pt. ¢. 102/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 138)
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Morava, OLOMOUCKO, Svatopluk (1095-1107)

AR denar

Av.: hlava panovnika nad stylizovanym trinem zleva, ZVATOPVLC

Rv.: hlava svétce ¢eln¢, S WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 30, &. 448; Smerda 1996, 100, &. 347; Videman — Paukert 2009, 190191, &. 102.
305. 0,42 g; 15,2 mm (inv. ¢. J 100, pt. ¢. 100/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 136)

306

Morava, OLOMOUCKO, Ota II. Cerny (1107-1110, 1113-1125)
AR denér

Auv.: poprsi panovnika zprava, + OTTO DVX

Rv.: postava and¢la Celné, S « VVENCEZLAS -

Lit.: Cach 1972, 32, &. 475; Smerda 1996, 106, &. 393; Videman — Paukert 2009, 253-254, &. 150.

306. 0,63 g; 17,3 mm (inv. ¢. J 103, pt. ¢. 103/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 139)

307

Morava, OLOMOUCKO, Ota II. Cerny (1107-1110, 1113-1125)
AR denér

Av.: postava panovnika na trin€ s kopim v pravé ruce zprava, SBOJ...]S
Rv.: hlava svétce Celné, +*TOBe][...]*

Lit.: Cach 1972, 33, &. 483; Smerda 1996, 106, &. 402; Videman — Paukert 2009, 261-262, &. 157.

307. 0,67 g; 17,3 mm (inv. ¢. J 104, pt. €. 104/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 140)
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308

Morava, BRNENSKO, Konrid I. a Ota 1., spole¢na vlada (1055-1061)

AR denar

Av.: polopostava panovnika ¢eln¢, + DVS CONRAT

Rv.: polopostava panovnika s kopim v pravé ruce zprava, OTTO DVIS

Lit.: Cach 1972, 22, &. 360; Smerda 1996, 112, &. 428; Videman — Paukert 2009, 57-59, &. 20.
308. 0,57 g; 14,6 mm (inv. ¢. J 93, pf. €. 93/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 126)

309

Morava, BRNENSKO, Konrid I. (1061-1092)

AR denér

Av.: hlava panovnika ¢eln¢, + DVS CNRAT

Rv.: polopostava svétce zprava, + DVNSAJ...]

Lit.: Cach 1972, 22, &. 361; Smerda 1996, 112, &. 429; Videman — Paukert 2009, 6061, &. 21.
309. 0,70 g; 15,0 mm (inv. ¢. J 92, pf. €. 92/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 125)

310

Morava, BRNENSKO, Konrid I. (1061-1092)

AR denar

Av.: hlava panovnika ¢eln¢, + DVS CNRAT

Rv.: polopostava svétce zprava, + CVSDN ¢ AT

Lit.: Cach 1972, 22, &. 361; Smerda 1996, 112, &. 429; Videman — Paukert 2009, 6061, &. 21.
310. 0,54 g; 15,3 mm (inv. ¢. N 56, stary stav muzea)

31
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Morava, BRNENSKO, Konrid I. (1061-1092)

AR denar

Av.: polopostava panovnika ¢elné, CHVDNRVVDAS

Rv.: postava svétce s kiizem v pravé ruce ¢eln¢, SCS PETRVS

Lit.: Cach 1972, 22, &. 362; Smerda 1996, 112, &. 430; Videman — Paukert 2009, 62—63, &. 22.
311. 0,63 g; 16,1 mm (inv. ¢. J 85, pf. €. 85/74, sbirka J. Jecny, seznam J. Neubartha ¢. 118)

312

Morava, BRNENSKO, Konrid I. (1061-1092)

AR denar

Av.: polopostava panovnika ¢eln¢, SATACNADA

Rv.: postava svétce s kiizem v pravé ruce ¢eln¢, SCS PETRVS

Lit.: Cach 1972, 22, &. 362; Smerda 1996, 112, &. 430; Videman — Paukert 2009, 62—63, &. 22.
312. 0,72 g; 16,3 mm (inv. ¢. J 86, pf. ¢. 86/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 119)

313

Morava, BRNENSKO, Konrid I. (1061-1092)

AR denar

Av.: postava panovnika sediciho na trtinu ¢elné, + CAAH]J...]EIS

Rv.: hlava svétce ¢elné, + DAATOLS

Lit.: Cach 1972, 22, &. 364; Smerda 1996, 112, &. 432; Videman — Paukert 2009, 65-66, &. 24
313. 0,57 g; 15,4 mm (inv. ¢. J 91, pf. €. 91/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 124)

314

Morava, BRNENSKO, Konrid I. (1061-1092)

AR denér

Av.: postava panovnika s kopim v pravé ruce celn¢, + CONRATVS
Rv.: hlava svétce celné. + VSRITO DVX

Lit.: Cach 1972, 22, &. 365; Smerda 1996, 112, &. 433; Videman — Paukert 2009, 6769, &. 25.

314. 0,68 g; 15,0 mm (inv. ¢. J 89, pf. ¢. 89/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 122)
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315

Morava, BRNENSKO, Konrid I. (1061-1092)

AR denar

Av.: postava panovnika s kopim v pravé ruce ¢eln¢, + METZLAS

Rv.: hlava svétce Celné. + AAZLEWS

Lit.: Cach 1972, 22, &. 365; Smerda 1996, 112, &. 433; Videman — Paukert 2009, 6769, &. 25.
315. 0,64 g; 15,2 mm (inv. ¢. J 90, pf. €. 90/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 123)

316

Morava, BRNENSKO, Konrid I. (1061-1092)

AR denar

Av.: dvojice veézi s kiizem uprostfed, NRDADVZED

Rv.: vyobrazeni ,civitas dei”, S PETRVS

Lit.: Cach 1972, 22, ¢. 367; Smerda 1996, 112, &. 434c; Videman — Paukert 2009, 75-76, &. 29.
316. 0,58 g; 15,9 mm (inv. ¢. J 88, pf. €. 88/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 121)

317

Morava, BRNENSKO, Konrid I. (1061-1092)

AR ptildenar

Av.: dvojice veézi s kiizem uprostfed, NRDJ[...]VZED

Rv.: vyobrazeni ,civitas dei”, S PETRVS

Lit.: Cach 1972, 22, &. 367; Smerda 1996, 112, &. 434c; Videman — Paukert 2009, 75-76, &. 29.
317. 0,39 g; 13,0 mm (inv. ¢. J 87, pf. €. 87/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 120)

318
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Morava, BRNENSKO, Konrid I. (1061-1092)

AR ptildenar

Av.: dvojice veézi s kiizem uprostfed, NRDADVZED

Rv.: ,civitas dei“, S PETRVS

Lit.: Cach 1972, 22, &. 367; Smerda 1996, 112, &. 434c; Videman — Paukert 2009, 75-76, &. 29.

318. 0,38 g; 13,5 mm (inv. ¢. N 39.481, pt. ¢. 209/78, zakoupeno na aukci pobocky Ceské numismatické
spolecnosti v Hradci Kralové 12. 11. 1978)

319

Morava, BRNENSKO, Bietislav IL. a Vratislav IL, spole¢na vlada (1092)

mincovna: Podivin nebo Brno, AR denar

Av.: polopostava panovnika s kfizem v ruce zprava, 3IDACIZVAVS DV +

Rv.: hlava panovnika ¢eln¢, WPATZ[...]A[...]S

Lit.: Cach 1972, 23, ¢. 381; Smerda 1996, 116, &. 452; Videman — Paukert 2009, 121-122, &. 57.
319. 0,54 g; 16,3 mm (inv. ¢. J 78, pf. €. 78/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 107)

320

Morava, BRNENSKO, Bietislav IL. a Vratislav IL, spole¢na vlada (1092)

mincovna: Podivin nebo Brno, AR denar

Av.: polopostava panovnika s kfizem v ruce zprava, 3I[...]JVAVSDV +

Rv.: hlava panovnika celné, WPATZIAAS

Lit.: Cach 1972, 23, ¢. 381; Smerda 1996, 116, &. 452; Videman — Paukert 2009, 121-122, &. 57.
320. 0,55 g; 16,1 mm (inv. ¢. N 35.080, pt. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)

321

Morava, BRNENSKO, Bietislav 1L a Vratislav IL, spole¢na vlada (1092)

mincovna: Podivin nebo Brno, AR denar

Av.: polopostava panovnika s kfizem v ruce zprava, 3DACIZAAV]...]

Rv.: hlava panovnika ¢eln¢, WRA[...]JAAS

Lit.: Cach 1972, 23, ¢. 381; Smerda 1996, 116, &. 452; Videman — Paukert 2009, 121-122, &. 57.
321. 0,60 g; 16,3 mm (inv. ¢. N 39.701, pt. ¢. 78/79, zakoupeno 30. 6. 1903 od pana Nickla,

v roce 1979 prevedeno z Umélecko-primyslového muzea v Plzni)
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322

Morava, BRNENSKO, Bietislav II. (1092-1100)

mincovna: Podivin nebo Brno, AR denar

Av.: hlava panovnika ¢eln¢, + BRACIZLAVS

Rv.: polopostava svétce s kopim zleva, SAVSZCCVS

Lit.: Cach 1972, 24, &. 383; Smerda 1996, &. 454; Videman — Paukert 2009, 125-126, &. 59.

322. 0,49 g; 15,3 mm (inv. ¢. J 353, pi. ¢. 353/74, sbirka J. Je¢ny, v seznamu J. Neubartha ¢. 134 /
pripsano tuzkou/)

323

Morava, BRNENSKO, Bietislav II. (1092-1100)

mincovna: Podivin nebo Brno, AR denar

Av.: hlava panovnika ¢eln¢, + BRACIZLAVS

Rv.: polopostava svétce s kopim zleva, SAVSZ]...]

Lit.: Cach 1972, 24, &. 383; Smerda 1996, &. 454; Videman — Paukert 2009, 125-126, &. 59.
323. 0,31 g; 14,8 mm; plosna koroze (inv. ¢. N 35.094, pt. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)

324

Morava, BRNENSKO, Bietislav II. (1092-1100)

mincovna: Podivin nebo Brno, AR denar

Av.: hlava panovnika ¢eln¢, + BRACIZLAVS

Rv.: polopostava svétce s kopim zleva, opis necitelny

Lit.: Cach 1972, 24, &. 383; Smerda 1996, &. 454; Videman — Paukert 2009, 125-126, &. 59.
324. 0,58 g; 15,3 mm (inv. ¢. N 39.700, pt. ¢. 78/79, v roce 1979 ptevedeno z Umélecko-
-primyslového muzea v Plzni, tam zakoupeno 30. ¢ervna 1903 od pana Nickla)

325
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Morava, BRNENSKO, Bietislav II. (1092-1100)

mincovna: Podivin nebo Brno, AR denar

Av.: postav panovnika s me¢em v pravé ruce ¢elné, + BRACIZLAVS

Rv.: polopostava svétce s kiizem zprava, S WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 24, &. 386; Smerda 1996, &. 454; Videman — Paukert 2009, 130-131, &. 62.
325. 0,61 g; 16,5 mm (inv. ¢. N 58, stary stav muzea)

326

Morava, BRNENSKO, Bietislav II. (1092-1100)

mincovna: Podivin nebo Brno, AR denar

Av.: postav panovnika s me¢em v pravé ruce Celné, + BRACIZLAVS

Rv.: polopostava svétce s kiizem zprava, S WENCEZLAVS

Lit.: Cach 1972, 24, &. 386; Smerda 1996, &. 454; Videman — Paukert 2009, 130-131, &. 62.
326. 0,54 g; 15,5 mm (inv. ¢. J 79, pf. €. 79/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 109)

327

Morava, ZNOJEMSKO, Lutold (1092-1097, 1100-1112)

AR denar

Av.: postava panovnika s me¢em v prave ruce, LVTOLDVS

Rv.: polopostava svétce s berlou v pravé ruce ¢elné, S NICOLAVS

Lit.: Cach 1972, 26, &. 409; Smerda 1996, 114, &. 446; Videman — Paukert 2009, 173—174, &. 92.
327. 0,69 g; 15,9 mm (inv. ¢. J 107, pt. ¢. 107/74, sbirka J. Jecny /zakoupeno

odI. L. Cervinky v roce 1928 za 100,— K¢/, seznam J. Neubartha ¢. 144)

Nalez: Morasice 1910 (Nalezy 11/1, 65, ¢. 710; Videman — Paukert 2009, 452, ¢. 142)

328

Morava, ZNOJEMSKO, Lutold (1092-1097, 1100-1112)

AR denar

Av.: postava panovnika s me¢em v prave ruce, LVTOLDVS

Rv.: polopostava svétce s berlou v pravé ruce ¢elné, S NICOLAVS

Lit.: Cach 1972, 26, &. 409; Smerda 1996, 114, &. 446; Videman — Paukert 2009, 173—174, &. 92.
328. 0,69 g; 16,2 mm (inv. ¢. N 22.564, pt. ¢. 320/71, stary stav muzea)
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329

Morava, ZNOJEMSKO, Lutold (1092-1097, 1100-1112)

AR denar

Av.: postava panovnika s me¢em v prave ruce, LVTOLDVS

Rv.: polopostava svétce s berlou v pravé ruce ¢elné, S NICOLAVS

Lit.: Cach 1972, 26, &. 409; Smerda 1996, 114, &. 446; Videman — Paukert 2009, 173-174, &. 92.
329. 0,66 g; 15,7 mm (inv. ¢. N 35.135, pf. €. 1521/72, sbirka V. Kesl)

330

Morava, ZNOJEMSKO, Lutold (1092-1097, 1100-1112)

AR denar

Av.: ruka s kiizem vycnivajici z kaple, LVTOLDVS

Rv.: postava svétce na triinu ¢elné, S NICOLAVS

Lit.: Cach 1972, 26, ¢&. 410; Smerda 1996, 114, &. 447; Videman — Paukert 2009, 175-176, &. 93.

330. 0,58 g; 17,5 mm (inv. ¢. J 108, pf. ¢. 108/74, sbirka J. Je¢ny /zakoupeno od I. L. Cervinky v roce
1928 za 100,— K&/, seznam J. Neubartha ¢. 145)

Nalez: Morasice 1910 (Nalezy 11/1, 65, ¢. 710; Videman — Paukert 2009, 452, ¢. 142)

331

Morava, ZNOJEMSKO, Lutold (1092-1097, 1100-1112)

AR denar

Av.: ruka s kiizem vycnivajici z kaple, LVTOLDVS

Rv.: postava svétce na triinu celné, S NICOLAVS

Lit.: Cach 1972, 26, &. 410; Smerda 1996, 114, &. 447; Videman — Paukert 2009, 175-176, &. 93.
331. 0,56 g; 17,8 mm (inv. ¢. N 35.134, pt. ¢. 1521/72, sbirka V. Kesl)

332
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Morava, ZNOJEMSKO, Lutold (1092-1097, 1100-1112)

AR denar

Av.: ruka s kiizem vycnivajici z kaple, LVTOLDVS

Rv.: postava svétce sediciho na triinu s kopim v pravé ruce ¢eln¢, S NICOLAVS

Lit.: Cach 1972, 26, &. 411; Smerda 1996, 114, &. 448a; Videman — Paukert 2009, 177, &. 94.

332. 0,59 g; 16,6 mm (inv. ¢. J 109, pt. ¢. 109/74, sbirka J. Je¢ny /zakoupeno od 1. L. Cervinky v roce
1928 za 100,— K&/, seznam J. Neubartha ¢. 146)

Nalez: Morasice 1910 (Nalezy 11/1, 65, ¢. 710; Videman — Paukert 2009, 452, ¢. 142)

333

Morava, ZNOJEMSKO, Lutold (1092-1097, 1100-1112)

AR denar

Av.: postava svétce sediciho na triinu s kopim v pravé ruce celné, S NICIOAAA

Rv.: ruka s kiizem vy¢nivajici z kaple, S NICIOAAA

Lit.: Cach 1972, 26, &. 412; Smerda 1996, 114, &. 448b; Videman — Paukert 2009, 178-179, &. 95.
333. 0,59 g; 16,3 mm (inv. ¢. J 357, pt. €. 357/74, sbirka J. Je¢ny, seznam J. Neubartha ¢. 147)
Nalez: Morasice 1910 (Nalezy 11/1, 65, ¢. 710; Videman — Paukert 2009, 452, ¢. 142)

334

Morava, ZNOJEMSKO, Lutold (1092-1097, 1100-1112)

AR denar

Av.: postava svétce sediciho na triinu s kopim v pravé ruce ¢elné, S NI[...]JAA

Rv.: ruka s kiizem vy¢nivajici z kaple, [...INICIOA[...]

Lit.: Cach 1972, 26, ¢. 412; Smerda 1996, 114, &. 448b; Videman — Paukert 2009, 178-179, &. 95.
334. 0,71 g; 16,5 mm (inv. ¢. N 39.554, pt. ¢. 44/79, zakoupeno na aukci Ceské numismatické spoleg-
nosti v Hradci Kralové 4. 11. 1979)

335

MORAVA, anonymni razba

mincovna: Podivin (?), AR denér, konec 11. stoleti

Av.: poprsi Krista ¢elné, + HCWRE]J...]

Rv.: ruka v ozdobném rukavu drzici kopi zleva, NCEWARALL

Lit.: Cach 1972, 35, &. 507; Smerda 1996, 100, &. 339; Videman — Paukert 2009, 1461438, &. 74.
335.0, 54 g; 17,6 mm (inv. ¢. J 105, pt. €. 105/74, sbirka J. Jecny, seznam J. Neubartha ¢. 141)
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Summary

JiFi Lukas — Miroslav Hus, Collection of the early medieval Bohemian coins preserved in the Museum
of West Bohemia in Pilsen. Part II. Bohemian and Moravian deniers of the second half of the 11%"
century and the beginning of the 12 century.

In the described collection of the Bohemian and Moravian deniers dating to the period between the mon-
etary reform of Bfetislaus I (1050) and the beginning of the 12™ century from the Museum of West Bohe-
mia in Pilsen, there are some 133 Bohemian deniers which can offer a compact sample of the Bohemian
coinage in the second half of the 11%" century. The described collection of 47 Moravian deniers struck un-
der the vassal dukes is very interesting, and there are extremely rare coins among them, e. g. the so-called
coronation denier of Vratislaus 11 (Cach 1972, no. 344 — cat. no. 293), or the joint-issue of Vratislaus Il
and his eldest son Boleslaus (Cach 1972, no. 355 — cat. no. 300). The most valuable part of the Bohe-
mian and Moravian deniers of the second half of the 11" century and the beginning of the 12" century is
represented by the coins which can be classified under registered hoards or which can offer any archaeo-
logical context. These deniers are listed under the following hoards found in Bohemia: Zel¢any 1884
(Nalezy 11/1, 22, no. 1478), neighbourhood of Céslav 1916 (Nalezy 11/1, 23, no. 1487), Nespeky 1917
(Nélezy 11/1, 27, no. 1505), Plesivec Hill 1923 (Nélezy 11/1, 24, no. 1494), and under the following hoards
discovered in Moravia: Blansko 1904 (Nalezy 11/1, 59, no. 1678) and Morasice 1910 (Nalezy 11/1, 65,
no. 710). The denier struck under Bfetislaus I (Cach 1972, no. 322 — cat. no. 162) comes from archaeo-
logical excavations organized at the hillfort in Stary Plzenec in 1921 (Nalezy 11/1, 23, no. 1483), and the
denier produced under Vratislaus Il (Cach 1972, no. 350 — cat. no. 234) was found during the emergency
excavations organized by the Museum of West Bohemia (Pilsen) in Pfestice in 1978.

English summary by V. Novak
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NUMISMATISCHE ZEUGNISSE FUR
DYNASTISCHE ALLIANZEN VON BOHMEN,
OSTERREICH UND UNGARN IM MITTELALTER
BIS ZUR ZEIT DER JAGIELLONEN

Erbanspriche der Feudalherren und nationale
Interessen der Bevolkerung

Herfried E. WAGNER

Abstract — Numismatic evidence of dynastic connections of Bohemia, Austria and Hungary in the
Middle Ages to the age of the Jagiellonans.

Feudal lords could enlarge their possessions by marriage, inheriting or war. The images on some of their
coins are indications of the areas they ruled. This happened in Bohemia, Hungary and Austria first by
depicting heraldic animals such as eagle, lion or panther, then by heraldic shields containing such animals,
later by divided coats of arms combining different images.

e Medieval, feudal lords, marriage, feudal property, heraldic animals, coat of arms

Erbanspriiche der Feudalherren und nationale Interessen der Bevilkerung

In der Feudalzeit unterschied man zwischen Herren und Untertanen. Die Feudalherren — Konige, Her-
z8ge und Grafen — waren Eigentiimer des Landes und sahen ihre Aufgabe darin, ihre Macht, d. h. ihren
Landbesitz und damit die Zahl ihrer Untertanen, zu vergrofern. Das geschah durch Belehnung, Erben,
Heirat, Kauf, Raub oder Krieg. Die Feudalherren arbeiteten nicht, sondern beschiftigten sich mit hofi-
schen Aufgaben, Jagd, Turnier und Krieg. Die Untertanen waren zum grofiten Teil horige Bauern, spiter
auch Handwerker, Bergleute und Biirger. Sie winschten, in Sicherheit und Frieden zu leben und zu
arbeiten. Sie hatten keinen Grundbesitz, sondern das Land, das sie bewirtschafteten, gehérte den Feudal-
herren. Diese hatten nur soweit Interesse am Wohlergehen ihrer Untertanen, als sie ihre Arbeit leisteten
und ihre Steuern zahlten und als moglichst viele Madnner zum Kriegsdienst ausgehoben werden konnten.

Die nationalen Unterschiede der Menschen waren lange Zeit gleichgiiltig. Wenn Feudalherren heirate-
ten, so geschah das nicht nur, um die freundschaftlichen Beziehungen zu benachbarten Landesherren zu
festigen, sondern auch, um fiir sich oder ihre Nachkommen als Erben die Herrschaft tiber andere L&nder
beanspruchen zu kénnen.

Im Heiligen rémischen Reich wurde bei einer ehelichen Verbindung nur das Allod der Frau auf ihren
Gatten iibertragen. Der Erwerb eines Herzogtums konnte allein aufgrund einer Belehnung durch den K6-
nig geschehen, doch es gab immer wieder Versuche, diese Bestimmung unter Ausniitzung der Schwéche
des Reiches zu umgehen.

Bohmen und Ungarn hingegen waren Wahlkonigreiche. Fiir ihre Ubernahme aufgrund einer Ehe-
schlieBung war die Billigung der Grolen dieser Lénder erforderlich, die ihre Zustimmung von immer
weiter gehenden Zugestdndnissen abhingig machten.

Beliebt als Gattinnen waren bei den Piasten, den Pfemysliden oder den Arpaden Prinzessinnen aus
dem roémisch-deutschen Reich. So ehelichte Vladislav I. Judith von Thiiringen, Wenzel I. Kunigunde von



Schwaben, Ottokar II. nahm sich zuerst des Erbes wegen Margareta von Babenberg, dann Kunigunde von
Halitsch zur Frau, Stephan 1. heiratete Gisela von Baiern usw.

Bei den Habsburgern ehelichte Albrecht 11. Elisabeth, die Erbtochter von Béhmen und Ungarn, Ernst
der Eiserne Zimburgis von Masowien, Friedrich III. Eleonore von Portugal, Maximilian I. Maria, die
Erbtochter von Burgund, Philipp der Schéne heiratete Johanna von Spanien usw.

Davon getrennt zu sehen ist die Lage der Untertanen. Die Konige von Bohmen, Polen und Ungarn
beriefen, vor allem, als nach dem Mongolensturm 1241 weite Gebiete in Ungarn, Mahren und Schlesien
verwistet und entvolkert waren, Bauern, Handwerker, Bergleute usw. aus dem rémisch-deutschen Reich
in ihre Linder und gewéhrten ihnen zur Ansiedlung Landbesitz und Steuererleichterungen. Die Zuwan-
derer kamen nicht als Eroberer, sondern sie sollten in ihrer neuen Heimat Walder roden und das Land
kultivieren, Stadte griinden und Bergbau betreiben. Sie wurden aber auch in der Verwaltung beschaftigt
und in kirchliche Amter eingesetzt. Wenn die Eingesessenen und Zugewanderten voneinander getrennt
lebten, gab es zunéchst kaum nationale Spannungen.

Aufgrund der Leistungsfahigkeit der Zugewanderten begannen Landwirtschaft, Bergbau und Stidte
aufzublihen. Doch die sich verbessernde Lage der Ansiedler rief bei den Eingesessenen Neid hervor.
Es kam zu nationalen Spannungen, die in B6hmen durch religidse Gegensétze verstarkt wurden. Den
Feudalherren waren die Unterschiede und Interessen der Bewohner ihrer Lénder, auch der adeligen Un-
tertanen, gleichgultig, sie beriefen sich auf ihr Erbrecht und verlangten Gehorsam.

Im Jahre 1348 griindete Kaiser Karl IV. (1346—1378) die Universitit in Prag nach Pariser Vorbild. Aber
bald diente der Unterschied in Glaubensdingen (Hussiten versus Katholiken) als Vorwand zur nationalen
Unterdriickung und im Jahre 1409, also bereits 60 Jahre spéter, wurde auf Betreiben von Jan Hus (11415)
das deutsche Universitatspersonal vertrieben. Die Prager Professoren und Studenten gingen nach Sachsen
und griindeten dort die Universitat von Leipzig, die Prager Universitat sank in Bedeutungslosigkeit.

In Ungarn wurden die Kénige Sigismund und Albrecht II. mehrmals aufgefordert, Fremden keine Am-
ter zu verleihen oder sie daraus zu entlassen. So kam es z. B. im Jahre 1438 in Ofen zu einem Aufruhr, bei
dem deutsche Biirger getotet und die Hiuser der auslédndischen Kaufleute gepliindert wurden. In ihrer Ab-
neigung gegen die fremden Mitblirger Ubersahen die ungarischen Prélaten, Magnaten und Adeligen vollig
die von den Osmanen drohenden Gefahren. Voll Eigensinn lehnten sie sogar die Hilfe auslédndischer Trup-
pen ab, sodaB der Versuch Albrechts II., das von den Tiirken belagerte Semendria® zu entsetzen, scheiterte
(Huber 1888, 9—12). Albrecht II. starb auf dem Riickzug und Serbien fiel in die Hénde der Tiirken.

Wappendarstellungen auf Miinzen

Als Minzbilder wurden bis zum 14. Jahrhundert nur Wappentiere oder -symbole der Prageberechtigten
verwendet, erst spater kam es zur Abbildung von ganzen herrschaftlichen Wappenschilden. Dies ge-
schah zuerst in Ungarn — Wappen mit Patriarchenkreuz von Neuungarn unter Bela I11. (1172-1196) Typ
Huszar (1979), Nr. 69, Wappen mit Streifen von Altungarn unter Andreas Il. (1205-1235) Typ Huszar
(1979), Nr. 241; dann in Osterreich — Bindenschild wihrend der Reichsverwaltung bzw. des Interregnums
(1236-1251) Typ CNA I, Nr. B 143 und B 154 und schlielich in Bchmen — Wappen mit dem béhmischen
Lowen unter Ottokar II. Premysl (1261-1278) auf dem méhrischen Denar Typ Cach (1974), Nr. 971.

Wappentiere verschiedener Herrschaften wurden bisweilen auf originelle Weise kombiniert. So zeigt
ein dsterreichischer Pfennig des beginnenden 13. Jahrhunderts auf einer Seite den Osterreichischen Adler
liber dem steirischen Panther, auf der anderen Seite den Babenberger Léwen (Nr.1).2

1  Stadt Smederevo (Serbien), 45km stidostlich von Belgrad.
2 Die Abbildungen der Miinzen sind stark vergrofert.
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1. Leopold VI. (1194-1230)

Mzst.: Wien, AR Pfennig

Av.: Nach rechts blickender Adler, darunter Panther im Wulstreif
Rv.: Leopardierter Léwe nach rechts

Lit.: CNA I, 72, Nr. B 108.

Ex.: Osterreichische Privatsammlung,

In Ungarn zeigen die Miinzen von Karl Robert seit etwa 1300 einen gespaltenen Schild mit den Strei-
fen von Altungarn und dem Wappen der Anjou nebeneinander (Nr. 2). Als im ausgehenden Mittelalter
aufgrund von ehelichen Verbindungen gréBere Landerkomplexe entstanden, wurden aufwendigere Wap-
penbilder notwendig. So sind bei vielen ungarischen Miinzen Konig Albrechts II. die Herrschaftsansprii-
che an den Feldern des gevierten Wappens (ungarische Streifen, bdhmischer Lowe, dsterreichsicher Bin-
denschild und mahrischer Adler) zu erkennen. Die Titulaturen beschrénkten sich zundchst auf die Angabe
eines Konigsnamens. In der Neuzeit wurden die Anspriiche der Feudalherren durch vielfeldrige Wappen
und umfangreiche Titulaturen dokumentiert.

2. Karl Robert (1307-1342)

Unbst. ungarische Mzst., AR Grossus, Miinzzeichen: Lilie — Lilie

Vs.: + MOn€TA - KAROLI - REGIS * hVnGARIE, Konig thront mit Szepter und Reichsapfel
Rs.: + hOnOR < REGIS  IVDICIVM « DILIGIT, behelmtes Wappen von Ungarn und Anjou
Lit.: Huszar 1979, 78-79, Nr. 448.

Ex.: Osterreichische Privatsammlung.

Schon vor der Vereinigung der jagiellonischen Konigreiche mit den habsburgischen Herzogtlimern im
Jahre 1526 gab es Versuche von Feudalherren, diese L&nder auf mehr oder weniger rechtlicher Grundlage
an sich zu bringen und in ihrer Hand zu vereinen. Diese Zusammenschliisse fanden ihren Niederschlag
in den Minzpragungen.

Ottokar Il. Piemysl und seine Miinzprigungen fiir Osterreich und Ungarn

Im Herzogtum Osterreich waren mit dem Tod Friedrichs II., des Streitbaren, im Jahre 1246 die Babenber-
ger in mannlicher Linie ausgestorben. Ottokar I1., seit 1247 Markgraf von Mahren, beméchtigte sich 1251
Osterreichs und heiratete 1252 Margareta, die Schwester von Friedrich 1., wodurch er das Allodium der
Babenberger erwarb. Damit glaubte er, seinen Anspruch auf das Herzogtum Osterreich legitimieren zu
konnen. Die Verbindung wurde vom Papst Innozenz IV, der verhindern wollte, daf3 die Herzogtiimer der
Babenberger in die Hande der Staufer geraten konnten, sanktioniert. Eine Belehnung durch Kénig Kon-
rad IV. fand nicht statt, erst 1262 erfolgte eine allerdings nur schriftliche Belehnung durch Kénig Richard
von Cornwallis. Ottokar strebte eine Verschmelzung seiner Lander an und liel3 in Osterreich und Méhren,
spater auch in Béhmen Pfennige pragen, auf denen jeweils die Hoheitszeichen der anderen Herrschaften
zu sehen sind. Die Darstellungen lassen aber noch kein durchdachtes, strenges Programm erkennen.

Eine méhrische Pragung Typ Cach (1974), Nr. 906 aus dieser Zeit zeigt auf der Vorderseite den Kopf
eines Markgrafen (Nr. 3). Er trigt eine mit drei Kugeln geschmiickte Kopfbedeckung, wie eine solche auch
auf einem zeitgendssischen Fresko in der Gozzo-Burg in Krems (Niederosterreich) abgebildet ist (Abb. A).



Abb. A. Krems, Gozzoburg: Fresko mit dem Bildnis eines Herzogs oder Markgrafen; der Hut ist mit drei Kugeln (Edelsteinen?)
geschmiickt.?

3

3. Ottokar II. Piremysl als Markgraf von Mahren und Herzog von Osterreich (1251-1261)
Unbst. mahrische Mzst., AR Denar

Vs.: Ottokar mit Markgrafenhut

Rs.: Eule mit ausgebreiteten Fligeln, auf der Brust Bindenschild

Lit.: Cach 1974, 49, Nr. 906.

Ex.: Sincona AG, Auktion 28 (18. 5. 2016) Nr. 217.

4

4, Ottokar Il. P¥emysl als Herzog von Osterreich (1251-1276)

Mzst. Wien, AR Pfennig

Vs.: Lilienkreuz

Rs.: Eule mit ausgebreiteten Fligeln, auf der Brust Bindenschild, Sternchenkreis
Lit.: CNA 1, 77, Nr. B 144.

Ex.: Osterreichische Privatsammlung.

Auf einem anderen Pfennig Cach (1974), Nr. 905 ist ein nach links schreitender ungekrénter Lowe zu
sehen. Die Riickseiten beider Pfennige zeigen das Frontalbild einer Eule mit einem mandelférmigen Bin-
denschild auf der Brust, die Fliigelspitzen tragen kleine Zinnentiirme. Der dsterreichische Pfennig (CNA I,
Nr. B 144) hat auf der Riickseite in einem Kreis von Sternchen das gleiche Frontalbild einer Eule mit dem
Bindenschild auf der Brust (Nr. 4). Wahrscheinlich war ein Ritter der Eulenburg von Ottokar in Osterreich
bzw. Wien vorubergehend als Miinzmeister oder in einer anderen héheren Position eingesetzt worden.

3 Der Kernbau der Gozzoburg stammt aus der Zeit nach 1235, der Ausbau des Bauwerkes erfolgte bald danach. Die Fresken
stammen aus dem 13. Jahrhundert. Namensgeber der Burg war der Kremser Stadtrichter Gozzo.
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Die Eulenburg (tschechisch: Sovinec, von Sova = Eule) liegt etwa 30 Kilometer nordlich von Olmiitz.
Es ist denkbar, dafl im 13. Jahrhundert Herren der Eulenburg (pani ze Sovince) die Eule mit den Tiirmen
auf den Fliigeln als redendes Zeichen in ihrem Wappen verwendeten. Seit ca. 1320 gehorte die Eulenburg
den Briidern des méhrischen Adelsgeschlechtes der Hrut (Hrutovci) aus Huzova (= Deutsch-Hause), die
sich nach ihr ,,de Aulnburk® nannten. Das aber bedeutet, dafl die Burg und ihr Name schon vorher exis-
tierten, auch wenn es dafiir keine dokumentarischen Belege gibt. Darauf wiirde auch die Verwendung des
urspringlichen, deutschen Namens Eulenburg verweisen (Wagner 2012).

Ottokar war nach dem Tod seines Vaters 1253 de facto Konig von Bohmen, lieB sich aber erst 1261
kronen. ,,/n den Urkunden vor 1261 nannte sich Ottokar nur dominus, auch haeres regni Boemie, erst
nachher rex. Auf seinen Siegeln hat er sich zwar vor der Krdnung juvenis rex, nachher dann rex allein
bezeichnet.” (Koch 1983, 84). Der Pfennig Typ Cach (1974), Nr. 906 durfte demnach zwischen 1251
und 1261 entstanden sein, da er einerseits den Osterreichischen Bindenschild zeigt, Ottokar aber keine
Konigskrone tragt, sondern als Markgraf von Méhren dargestellt ist.

Auch der Wiener Pfennig CNA | Nr. B 158 ist vor der Krénung Ottokars 1261 entstanden (Nr. 5). Er
zeigt auf der Vorderseite den dsterreichischen Bindenschild zwischen zwei ungekronten Lowen, auf der
Riickseite den Herrscher mit dem Herzogshut und der Legende + DVX OThAChER.

5

5. Ottokar 1. P¥emysl als Markgraf von Mahren und Herzog von Osterreich (1251-1261)
Mzst. Wien, AR Pfennig

Vs.: Bindenschild zwischen zwei steigenden Lowen

Rs.: + DVX OThAChER, Biiste des Herzogs von vorne

Lit.. CNA I, 79, Nr. B 158.

Ex.: Osterreichische Privatsammlung,

Nach der Krénung Ottokars zum Konig von Béhmen ist die Krone mehrmals auf dsterreichischen
Miinzbildern zu finden: gekronter Lowe, gekronter Adler oder Konigskopf mit Krone (Nr. 6). Ein Fresko
in der Gozzoburg in Krems zeigt das Bild eines Herrschers mit Konigskrone (Abb. B).

6

6. Ottokar II. Piremysl als Konig von Bshmen und Herzog von Osterreich (1261-1276)
Mzst. Wien, AR Pfennig

Vs.: OTA-KER, Konigsbrustbild, Umschrift

Rs.: Wappen des Konrad von Tulln (Landschreiber in Osterreich in den Jahren 1275-1283)
Lit.: CNA 1, 80, Nr. B 176.

Ex.: Osterreichische Privatsammlung,



Abb. B. Krems, Gozzoburg: Fresko, rechts das Bildnis eines Konigs.

Seit 1261 wurde nicht nur der gekronte bohmische Léwe (Nr. 7-9), sondern auch der 6sterreichische
Bindenschild auf den Miinzen aller Herrschaftsgebiete Ottokars abgebildet (Nr. 10-12).

7 8 9

Ottokar I1. P¥emysl als Kénig von Béhmen, Markgraf von Mihren und Herzog von Osterreich
7. Mzst. Prag (?), AR Brakteat

Vs.: Gekronter b6hmischer Lowe

Lit.: Cach 1974, 42, Nr. 843.

Ex.: Osterreichische Privatsammlung.

8. Unbst. mahrische Mzst., AR Brakteat, vor 1261
Vs.: Béhmischer Lowe mit Markgrafenhut

Lit.: Cach 1974, 51, Nr. 924.

Ex.: Sincona AG, Auktion 28 (18. 5. 2016) Nr. 226.

9. Mzst. Enns, AR Pfennig

Vs.: Gekronter bdhmischer Léwe
(Rs.: Hirsch im Zierrat)

Lit.: CNA 1, 78, Nr. B 156.

Ex.: Osterreichische Privatsammlung.
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10 1" 12

Ottokar II. P¥emysl als Kénig von Béhmen, Markgraf von Mihren und Herzog von Osterreich
10. Mzst. Prag (?), AR Brakteat

Vs.: Gekronter béhmischer Lowe, dartiber Bindenschild

Lit.: Cach 1974, 41, Nr. 831.

Ex.: Osterreichische Privatsammlung.

11. Unbst. mahrische Mzst., AR Brakteat
Vs.: Chiméare mit Bindenschild und Schwert
Lit.: Cach 1974, 53, Nr. 958.

Ex.: Grossmannova 2015, 119, Typ 55.

12. Mzst. Wien, AR Pfennig

Vs.: Gekrdnter bdhmischer Léwe halt den Bindenschild
(Rs.: Wolf unter einem Giebel)

Lit.: CNA 1, 79, Nr. B 160.

Ex.: Osterreichische Privatsammlung,

Im Jahre 1261 besiegte Ottokar die Ungarn in der Schlacht bei Groilenbrunn und heiratete, nachdem
er sich von Margareta getrennt hatte, Kunigunde von Halitsch, die Enkelin Konig Bélas IV. von Ungarn.
Wahrscheinlich hatte Kunigunde als Mitgift einige westungarische Stddte zum NiefSbrauch erhalten, die
zwar weiterhin Teil von Ungarn waren, aber von Ottokar besteuert wurden. Bei den in diesen Stadten
produzierten ,,ungarischen Wiener Pfennigen handelt es sich um Kombinationsprigungen: Sie zeigen
auf der Ruckseite Bilder von ungarischen, auf der Vorderseite Bilder von Wiener Pfennige (Nr. 13-15).
Durch diese EheschlieBung sicherte Ottokar auBerdem fiir sich oder seine Nachkommen die Nachfolge
im Konigreich Ungarn, sollte Stephan V., der Sohn Belas I'V., kinderlos sterben.



Ottokar I1. Pfemysl (1251-1276)

13. Mzst. unbst. Stadt in Westungarn, AR Pfennig — Kombinationspragung
Av.: Wiener Bild: Auffliegender Adler nach links

Rv.: Ungarisches Bild: Léwe nach links, davor kleiner Ring, unten kleine Lilie
Lit.: Huszar 1979, —.

Ex.: Osterreichische Privatsammlung,

14. Mzst. Wien, AR Pfennig

Rs.: Stern im Blétterzierrat

Vs.: Auffliegender Adler nach links
Lit.. CNA I, Nr. 80, B 171.

Ex.: Osterreichische Privatsammlung,

15. Unbst. ungarische Mzst., AR Denar

Rs.: Léwe nach links mit Ring und Lilie

Vs.: « LADISLAI REX, Wappen mit Doppelkreuz
Lit.: Huzsar 1979, 70, Nr. 375.

Ex.: Adamovszky 2011, Nr. A465.

Konig Béla IV. von Ungarn hatte sich nach dem Aussterben der Babenberger der Steiermark beméch-
tigt und seinen Sohn Stephan V. als Statthalter eingesetzt (1258—1260). Nach der Schlacht bei Groiflen-
brunn kam die Steiermark unter die Herrschaft Ottokars. Sowohl Stephan als auch Ottokar lieen in der
Steiermark Miinzen mit ihren Namen prégen (Nr. 16-17).

16 17

Stephan V. als Statthalter der Steiermark (1258-1260)

16. Mzst. Graz, AR Pfennig

Vs.: + REX STEPHANVS, Brustbild zwischen zwei Tiirmen
(Rs.: unbekannt)

Lit.: CNA I, 264, Nr. D 12; Huzsar 1979, 68, Nr. 360.

Ex.: Osterreichische Privatsammlung.

Ottokar I1. Pfemysl (1260-1276)

17. Mzst. Graz, AR Pfennig

Vs.: + OTAKARVS +, Brustbild des Konigs
(Rs.: kreuzartiger Zierrat)

Lit.: CNA I, 264, Nr. D 13.

Ex.: Osterreichische Privatsammlung.

Aufgrund eines Erbvertrages war nach dem Tod von Ulrich Ill. von Spanheim im Jahre 1269 das
Herzogtum Kérnten an Ottokar gefallen. Er liel nun in mehreren Miinzstitten Pfennige — auch Braktea-
ten — prigen, die das Bild eines Konigs bzw. des gekronten bdhmischen Lowen aufweisen (Nr. 18-20).
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18 19 20

Ottokar 11. Pfemysl als Herzog von Kérnten (1269-1276)
18. Mzst. St. \eit, AR Pfennig

Vs.: Gekronter béhmischer Lowe

(Rs.: unbekannt)

Lit.: CNA 1, 140, Nr. C b 39.

Ex.: Osterreichische Privatsammlung.

19. Mzst. Volkermarkt, AR Brakteat
Vs.: Gekronter Léwe

Lit.: CNA 1, 154, Nr. C ¢ 13.

Ex.: Osterreichische Privatsammlung.

20. Mzst. Windischgraz, AR Pfennig
Vs.: Lowe mit Konigskopf

(Rs.: Konigskopf frontal)

Lit.. CNA 1, 171, Nr. C h 34a.

Ex.: Osterreichische Privatsammlung,

Im Jahre 1276 muBte Ottokar auf die Herzogtiimer Osterreich und Steiermark verzichten und die
Miinzpragungen in seinem Namen wurden eingestellt. Auch seine Anspriiche auf ungarische Gebiete
gingen verloren.

Albrecht Il. und Ladislaus als Herzége von Osterreich und Kénige
von Bohmen und Ungarn

,»Von der Regierungszeit Sigismunds von Luxemburg bis zu der des Matthias Corvinus zeigt die ungari-
sche Miinzpragung ein ziemlich einheitliches Bild. Die Miinzbilder weisen meist Wappen oder Wappen-
elemente (hauptsachlich das Doppelkreuz) auf. Deshalb kann diese Epoche das ,Zeitalter der Wappen-
miinzen‘ genannt werden.*“ (Huszar 1979, 93).

Sigismund von Luxemburg erwarb 1387 durch seine Heirat mit Maria von Anjou die ungarische Kro-
ne und erbte 1420 nach dem Tod seines Halbbruders Wenzel die béhmische Krone. Seine ungarischen
Goldgulden zeigen im gevierten Wappen die Streifen von Neuungarn und den béhmischen Léwen, die
Denare haben statt des béhmischen Léwen den brandenburgischen Adler.* Seine Tochter Elisabeth hei-
ratete 1421 Albrecht V., den Herzog von Osterreich, der 1423 mit der Markgrafschaft Mahren belehnt
wurde. Nach Sigismunds Tod wurde Albrecht 1437 K6nig von Ungarn und 1438 K6nig von Béhmen.®

Trotz seiner kurzen Regentschaft ist von Albrecht eine Reihe von Miinzen aus Ungarn mit seinem
Namen bekannt. So gibt es ungarische Goldgulden, Denare und Obole mit dem b&hmischen Léwen,
dem méhrischen Adler und dem &sterreichischen Bindenschild im Wappen (Nr. 21-22) sowie méhrische
Adlerpfennige mit aufgelegtem Bindenschild (Nr. 23). Diese wurden mdglicherweise auch noch nach
seinem Tode weitergepragt.

4 Kaiser Karl IV. hatte im Jahre 1373 das Kurfiirstentum Brandenburg um 500.000 Gulden erworben, um sich die Kurstimme
des Landes zu sichern. 1411 kam das Gebiet an die Hohenzollern.
5 Er war seit 1438 als Albrecht II. rémisch-deutscher Konig.
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Albrecht 1. als Konig von Ungarn (1438-1439)

21. Mzst. Kremnitz, Goldgulden

Vs.: + ALBERTVS D -G+ R-VnGARIE, gevierter Wappenschild .

Rv.: S+ LADISL AVS - REX, stehender Heiliger mit Beil und Reichsapfel, K-R
Lit.: Huszar 1979, 95, Nr. 589.

Ex.: Ira & Larry Goldberg Coins & Collectibles, Auktion 41 (29. 5. 2007) Nr. 4088.

22

22. Mzst. Kremnitz, AR Denar

Vs.: M+ ALBERTI R+ VnGARIE -, Doppelkreuz, K-D

Rs.: Im Dreipal das Streifenwappen von Ungarn, umgeben vom béhmischen, dsterreichischen und
maéhrischen Wappenschild

Lit.: Huszar 1979, 96, Nr. 592b.

Ex.: Numismatik Lanz, Auktion 152 (1.7.2011) Nr. 610.

23

Albrecht V. (I1.) als Markgraf von Mé&hren (1423-1439)
23. Mzst. Briinn, AR Pfennig

Vs.: Méhrischer Adler mit aufgelegtem Bindenschild
Lit.: Luschin 1915, Nr. 14; Sejbal 1997, Nr. 246.

Ex.: Osterreichische Privatsammlung,

Nach ihm erbte sein Sohn Ladislaus Postumus 1440 die Anspriiche auf die Herrschaften iiber Oster-
reich, Béhmen und Ungarn, lebte aber bis zu seinem zwélften Lebensjahr unter der Vormundschaft seines
Onkels Friedrich V. von Osterreich. Ladislaus, der bereits 1440 zum Konig von Ungarn gekront worden
war, wurde nach seiner Entlassung aus der Vormundschaft 1453 auch als Konig von Béhmen anerkannt.

Ladislaus lie} in Wien Pfennige préigen, die iiber dem Bindenschild eine Konigskrone zeigen (Nr. 24).
Von Ungarn gibt es Goldgulden, Denare und Obole, die denen seines Vaters ahnlich sind.
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24

Ladislaus Postumus (1452-1457)

24. Mzst. Wien, AR Pfennig

Vs.: Bindenschild zwischen L-R fiir Ladislaus Rex, dariiber Krone, im Dreipal3
Lit.: CNAI, 314, Nr. Fa 9.

Ex.: Osterreichische Privatsammlung,

Nach dem Tod Ladislaus’ 1457 sah sich sein Onkel Friedrich III. (seit 1452 Kaiser) zu Unrecht als
Erbe der Koénigreiche Bohmen und Ungarn an. Er lie8 sich sogar von einigen ungarischen Magnaten
kronen, konnte sich aber nicht durchsetzen. SchlieBlich verkaufte er im Jahre 1463 dem ungarischen K6-
nig Matthias die ungarische Krone, die nach Ladislaus” Tod in seinen Besitz gekommen war, um 80.000
Goldgulden. Friedrich konnte sich zwar weiterhin Konig von Ungarn nennen, aber es gibt keine Miinzen,
die darauf Bezug nehmen.

Matthias Corvinus und seine Eroberungen in Osterreich, Mahren
und Schlesien

Matthias Corvinus, seit 1458 Konig von Ungarn, war seit 1461 mit Katharina, der Tochter Konig Georgs
von Podiebrad, verheiratet. Seine vordringlichste Aufgabe ware gewesen, Ungarn und die slidlichen Va-
sallenstaaten vor den stdndigen osmanischen Angriffen zu schiitzen. Stattdessen zog er 1469 aus religio-
sen Grunden, aufgehetzt durch Papst Paul 1., gegen seinen Schwiegervater ins Feld, um ihn zu stiirzen.
Er eroberte Mahren und Schlesien und lie§3 sich in Olmiitz zum Koénig von B6hmen krénen. Doch auch
nach dem Tod Georgs im Jahre 1471 konnte Matthias Béhmen nicht erobern.

Die ungarischen Prigungen Matthias’ — Goldgulden, Denare, Groschen und Heller — zeigen im Wap-
penschild den béhmischen Léwen (Nr. 25-26).

25

Matthias Corvinus (1458-1490)

25. Mzst. Nagybanya, Goldgulden

Vs.: + MAThIAS D« G * R * VnGARIE (Kugelkreuz), gevierter Wappenschild,

rechts unten béhmischer Léwe

Rs.: «S+LADISL AVS - R€X, der Heilige steht mit Axt und Reichsapfel; n — Radwappen
Lit.: Huszar 1979, 107, Nr. 674a.

Ex.: http://www.ma-shops.at/rfnumismatik/item.php5?id=103 (11. 8. 2016).
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26. Mzst. Kremnitz, AR Denar

Vs.: + MOn€TA * MAThIE * R - ViGARIE, gevierter Wappenschild, rechts unten bdhmischer Lowe,
im Herzschild Rabe mit Ring

Rs.: « PATRONA VnGARI +, thronende Madonna, K-P

Lit.: Huszar 1979, 113, Nr. 718.

EX.: Macho & Chlapovi¢, Auction 2 (28. 4. 2012) Nr. 168.

Fiir seine Erwerbungen in Schlesien lieB Matthias in Breslau Groschen (mit dem Miinzstittenzei-
chen W) und Halbgroschen pragen (Nr. 27).

27

Matthias Corvinus als Konig von Bohmen fiir Schlesien (1469-1490)

27. Mzst. Breslau, AR Halbgroschen

Vs.: + MAThIAS < PRIMVS D+ G * R BOhEMIE, geviertes Wappen: Streifen, bohmischer Lowe, Lau-
sitzer Stier, schlesischer Adler, im Herzschild Rabe mit Ring

Rs.: GROSSVS WRA TISLAVIEnSIS, stehender Johannes der Taufer

Lit.: Huszar 1979, 115, Nr. 734.

Ex.: http://img.ma-shops.de/brom/pic/090820012bz.jpg (11. 8. 2016).

Matthias war mit Kaiser Friedrich III. verfeindet, da auch dieser die Konigsherrschaft in Ungarn an-
gestrebt hatte. Es kam zu Kimpfen in Osterreich, und 1485 zog Matthias nach viermonatiger Belagerung
in Wien ein. Hier lie er zur Bezahlung seiner S6ldnertruppen ungarische Denare und Obole préigen, die
als Miinzstittenangabe die Buchstaben S-W (fiir Szapolyai — Wien) aufweisen, nicht aber den Osterrei-
chischen Bindenschild. Der ,,Kammergraf Stephan Szapolyai war damals Landeshauptmann von Nie-
derdsterreich. Sein Wappen, ein nach links gerichtetes Einhorn, ist bei den Denaren am Ful3e des groflen
ungarischen Wappens eingefugt. Auf den Wiener Pragungen ist der Name von Matthias nicht genannt,
denn der Konig hatte zwar Osterreich und Wien erobert und hier seine Residenz aufgeschlagen, war aber
nie damit belehnt worden (Nr. 28-29).

Doch der Tod Matthias’ beendete sein Vorhaben, Ungarn mit Béhmen und Osterreich zu verbinden,
um mit dem Riuickhalt durch diese Lander das omanische Reich zuriickwerfen zu kénnen, und im Jahre
1490 konnte Friedrich I11. wieder die Herrschaft von Osterreich iibernehmen.
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28

Matthias Corvinus (1458-1490)

28. Mzst. Wien, Kammergraf Stephan Szapolyai (1485-1490), AR Denar

Av.: + MONETA VNGARIE, ungarischer Wappenschild, im Herzschild Rabe mit Ring,

unten das Wappen von Szapolyai

Rs.: PATRO VNGARI, thronende Madonna mit Kind, links S, rechts W fiir Szapolyai — Wien
Lit.: Huzsar 1979, 113, Nr. 724.

Ex.: Osterreichische Privatsammlung,

29

29. Mzst. Wien, Kammergraf Stephan Szapolyai (1485-1490), AR Obol
Vs.: Ungarisches Wappen mit aufgelegtem Wappenschild von Matthias
Rs.: Madonna mit Kind, links S, rechts W fiir Szapolyai — Wien

Lit.: Huzsar 1979, 113, zu Nr. 724.

Ex.: Osterreichische Privatsammlung.

... tu, felix Austria, nube!

Die Bildung eines Lénderblocks, bestehend aus B6hmen, Ungarn und Osterreich, war durch die geogra-
phischen Gegebenheiten begtinstigt: die Lander gingen landschaftlich ineinander tber und waren durch
die Fliisse March und Donau miteinander verbunden; nach aulen waren sie von allen Seiten durch Berge
schwer zugénglich, seit dem 15. Jahrhundert im Siiden durch die vordringenden Osmanen blockiert. An-
dere Zusammenschliisse, wie z. B. die von Luxemburg mit Bohmen, Bochmen mit Ungarn, Bohmen oder
Ungarn mit Polen, waren nur von kurzer Dauer. Allein die Verbindung von Osterreich (mit Steiermark
und Kérnten), Bohmen (mit Mahren) und Ungarn (mit seinen Nebengebieten) war — nach den vorausge-
henden Versuchen von Ottokar II., Albrecht II. und Matthias Corvinus — schlieBlich ,,erfolgreich®.

Beim oben erwiéhnten lateinischen Zitat® handelt es sich um habsburgische Propaganda. Denn erstens
wurde nicht nur von ihnen Heiratspolitik betrieben, sondern von allen Herrschergeschlechtern — Luxem-
burgern, Jagiellonen usw. — (und nicht nur von diesen), und zweitens konnte in dieser Zeit von einer fried-
lichen Entwicklung keine Rede sein: Albrecht Il., Friedrich I11. und Maximilian I. waren wéhrend ihrer
Regierung fast immer in Kriege mit Ungarn, Frankreich, Venedig usw. verwickelt, die auf die ,,gliickli-
che* Familienpolitik zurtickzufhren waren.

Nach dem Tod Konig Ludwigs II. in der Schlacht bei Mohécs im Jahre 1526 gelangten Bohmen, Un-
garn und Osterreich aufgrund der Hochzeit des Habsburgers Ferdinand I. mit der Jagiellonenprinzessin
Anna wieder in eine Hand. Wegen des Gegensatzes von Wahl- und Erbkdnigtum kam es in diesen Lan-
dern wiederholt zu Spannungen. Doch das Streben nach nationaler Unabhédngigkeit und Selbstbestim-
mung wurde von den Feudalherren ignoriert und Aufstdnde in Béhmen oder Ungarn wurden gewaltsam

6 Das Distichon geht auf ein Zitat des romischen Dichters Ovid zuriick (Bella gerant alii...); er wurde 1364 von Herzog Rudolf 1V.
auf die Familie der Habsburger Uibertragen.



niedergeschlagen wie z. B. in Béhmen im Dreifigjdhrigen Krieg oder in Ungarn im Revolutionsjahr
1848.

SchlieBlich erwies sich der Feudalherr als Klammer des Habsburger Landerkonglomerates als zu
schwach. Im Jahre 1918 zerfiel das kunstvolle, unnatiirliche Gebilde der Donaumonarchie und die ver-
schiedenen Teile gingen eigene Wege.
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Summary

Herfried E. Wagner, Numismatic evidence of dynastic connections of Bohemia, Austria and Hungary
in the Middle Ages to the age of the Jagiellonans.

The Jagiellonian dynasty plays an important role in the Austrian history. Because of the marriage of Fer-
dinand I the Habsburg with the Jagiellonian Princess Ann, Bohemia, Hungary and Austria were united in
one state. On one hand, this new bloc of power was advantageous geographically and very important for
defence against the Ottoman attacks in the 16™ and 17" centuries. On the other hand, such state did not
correspond with idea of an elected kingdom, or self-determination rights of nations respectively, which
led to frequent disorders, and finally, to the disintegration of the Habsburg Empire in 1918. In the past,
several attempts were made to unite the mentioned three lands under one rule. First of all, the Bohemian
King Premysl II Ottokar got the Duchy of Austria and Duchy of Styria through marriage with Margaret,
sister of Duke Frederick of Babenberg. Later on, via his second marriage with Kunigunda of Halych —
grand-daughter of the Hungarian King Bela IV — he got inheritance claims to the Hungarian crown. Then,
Albrecht V got the Kingdom of Bohemia and Kingdom of Hungary through his marriage with Elisabeth,
daughter of Sigismund of Luxembourg. After the death of his childless son Ladislaus the Posthumous,
both lands started their separate history again. In the third case, the Hungarian King Matthias Corvi-
nus (Hunyadi), with his wife Catherine — daughter of the Bohemian King George of Podébrady — was
crowned as the Bohemian King after his capturing of Moravia and Silesia. Finally, he owned the entire
Auwustria, but his death ended his expansive activities. Up to the 14" century, only heraldic animals and
symbols have been shown on coins. But later, the complete coats of arms started to appear on them (e.g.
coat of arms with the patriarchal cross of New Hungary and coat of arms with strips of Old Hungary, the
Austrian shield or coat of arms with the Bohemian lion on one Moravian denier). In the Late Medieval
Period, larger empires appeared because of the dynastic connections, and in that way, more sophisticated
coats of arms became necessary. Engraved shields with coat of arms are known from the Hungarian ducats.
From the very beginning, the marginal legends showed only the title and name of the ruler, later on, ex-
tensive titulatures have been used.

English summary by V. Novak
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OBEH CESKYCH FLORENU V ITALII

Roman ZAORAL

Abstract — The circulation of Bohemian florins in Italy.
The article is the output of the research carried out in the Italian libraries, archives and museums. It is

focused on the role of Bohemian florins among coins circulated in late medieval Italy. The author analyses

gold coin hoards and compares them with the evidence of written sources (the diaries of Italian merchants,
the pilgrims” book of Siena, papal registers relating the collection of tithes and other papal revenues). The
analysis is supplemented with data on the circulation of Bohemian and Hungarian florins in the territory
of today’s Germany.

e Bohemian florins, money of circulation, coin finds, written sources, Italy, late medieval period

Zlaté mince predstavuji specificky fenomén sttedoveékého mincovnictvi. Jejich vyznam vzrostl v prvni
poloving 14. stoleti, kdy mincovni pani ve stiedni a zapadni Evropé zacali napodobovat v dalkovém ob-
chodé osveédceny florén, razeny ve Florencii od roku 1252. Jednim z moznych motivacnich faktort vyro-
by téchto imitaci byla rostouci cena zlata.! Precedentem pro jejich masové rozsifeni se staly zlaté mince
Jana XXII. (1316-1334), raZzené od zafi 1322 v mincovné avignonskych papezi v Pont de Sorgues (Klein
2004; Zaoral 2006). Ob&h téchto nominald usnadnily rovnéz rozsahlé aktivity florentskych kupcti a ban-
kétt v obchodé s textilem, pii vybéru papezskych davek a v neposledni fadé i v hornictvi a mincovnictvi.
Jednalo se o mincmistry, ktefi ztratili praci v souvislosti s omezenim mincovni ¢innosti ve Florencii.
Ta byla na pocatku 14. stoleti vyvolana zmensenou poptavkou po penézich jako disledek neschopnosti
velkych dluzniki splacet uvér florentskym bankam. Kvili bankrotu florentskych bankovnich spole¢nosti
Bardi a Peruzzi se ¢ast jejich ¢lenl odebrala na sever do zaalpské oblasti a podilela se tam mimo jiné na
zavedeni razby zlatych minci (étefénik 2007, 96-98; Mékeler 2010, 117-118).

V zapadni Evropé, zejména ve Francii a Poryni, probéhla hlavni vina napodobovani florént v pribéhu
prvni a druhé tietiny 14. stoleti. Jako prvni v Risi zadal fiorino d ‘oro v roce 1325 imitovat esky kral Jan
Lucembursky (1310-1346) a téméf soucasn¢ s nim v Uhrach kral Karel Robert z Anjou (1308-1342).
Jejich prikladu brzy nasledovali dalsi sttedoevropsti vladei: florény razila knizata z dynastie slezskych
Piastovci: Bolko II. Maly—Svidnicky (1326-1368) v letech 1345-1351 v Minsterberku a v letech 1351
ca. 1365 ve Svidnici a Vaclav I. Lehnicky (1342-1364) v Lehnici (Kiersnowski 1976). Florény vybijeli
i rakousti vévodové, pocinaje Albrechtem II. (1330-1358), ktery kolem roku 1350 zahajil ve Styrském
Judenburgu razbu prvnich zlatych minci habsburskych dédi¢nych zemi, jez byly pfevazné pouzivany
v obchodnim styku s Benatkami (Burbdck 1987). Vyroba téchto zlatych minci o plivodni hmotnosti
florentského nominalu, tj. kolem 3,5 g, byla Casto provadéna za pfimé Ucasti florentskych finan¢nikt.
Dtivodem napodobovani bylo okamzité zaclenéni téchto typti do penézniho ob&hu.

Jak doklada Petr Zitavsky, autor Zbraslavské kroniky a dosud nedocenény odbornik v oblasti mény
a mincovnictvi, étyfi nové florény piekracovaly hodnotu prazské htivny stiibra o vaze 253,14 gram,?
coz odpovida kupni sile ¢eského florénu ve vysi 16 prazskych grost. Tento kurz v§ak nebyl pevny: ménil
se v zavislosti na momentalnim poméru cen zlata a stfibra. Bylo to proto, Ze zlaté mince nebyly zemskym
platidlem v pravém smyslu slova, nybrz primarn¢ slouzily panovnikovi a jeho platbam do zahranici.

1 Ve 20. letech 14. stoleti, kdy se zapocalo s razbou zlatych minci ve stiedni Evropé, vzrostl pomér zlata a stiibra na 1:16,
zatimco kolem roku 1280 &inil jen 1:8 (Sejbal 1997, 145; Cechura 1999, 120-125).

2 Chronicon Aulae Regiae (1884, 273): ,,Instituit quoque tunc rex Prage per quosdam Lombardos monetam auream, de qua
denarii quatuor valere debeant plus quam marcam.*



Protoze razba zlatych minci byla podiizena vyhradné panovnikovi, byla k jejich vyrobé ziizena nova
mincovna v Praze, jejimz prvnim mincmistrem se stal Jesek, probost kostela VSech svatych na Prazském
hradé. Prvnim fezacem kolkil v prazské mincovné byl jisty B. (Balbinus) Lombardus z Benatek (Summa
Gebhardi 1882; Castelin 1966, 334-336), jehoz razidla se pouzivala k vyrobé éeskych florénd minimalné
do roku 1345 (Weiller 1972, 161).

Cechy ve 13. a 14. stoleti sice patfily k vyznamnym produkénim oblastem zlata v Evropé, na rozdil
od Uher vsak tamni loZiskové poméry byly daleko méné vyhodné. Pokracujici ryzovani zlata vycerpalo
do konce 13. stoleti vétSinu bohatych zasob. To byl impuls k pfechodu na hlubinnou tézbu primarnich
lozisek, kterd dosahla nejvétsiho rozsahu v Jilovém u Prahy a v Kasperskych Horach. Krome toho vSak
tézba probihala v mensi mife i na mnoha jinych mistech: k roku 1337 se uvadi 25 ¢eskych zlatonosnych
oblasti jako zvlast’ produktivnich (Moravek — Litochleb 2002). Celkova produkce zlatych ryzovist’ a dolii
v Cechach 14. stoleti je odhadovéna na 100 az 200 kg roén& (Majer 2004), coz podle J. J. Blanche (1982)
odpovida asi 6 % veskeré tehdejsi vyroby zlata v Evropé. Z vytéZeného zlata se v prazské mincovné
v prubehu 14. stoleti razilo celkem Sest typt zlatych minci (Militky 2012, 451-454): florén Jana Lucem-
burského, dva typy floréni (dukatil)® Karla IV. (1346-1378) a tfi typy Vaclava IV. (1378-1419).

Malo efektivni kontrola v obdobi pocatec¢niho rozmachu dilni aktivity vedla k tomu, Ze mistni trhy ve
sttedni Evropé byly zahlceny mincemi. Pfedrazeni doméaci vyroby zpilisobilo, Ze vétsina zlata a stiibra se
dostala do rukou zahrani¢nich kupci, ktefi je vyvazeli ze zeme€ vyménou za zbozi zdpado- a jihoevropské
provenience (Homan 1922, 134, 140). Tato obchodni nerovnovéaha vyvolavala odliv zlaté mince do hos-
podaisky nejsilnéjsich regioni: do jihonémeckych mést, Poryni, Vestfalska, Flander a Italie. Dokladem
toho jsou nalezy z Cech, v nichZ se dosud objevilo jen nepatrné mnozstvi (6 kusti + neznamy podet)
Geskych florénti (Nohejlova-Pratova 1965). Mistni zlaté razby se dostavaly do ob&hu jak v souvislosti
s teritorialni politikou lucemburskych panovniki,* s vojenskymi a politicky motivovanymi platbami,
tak s dalkovym obchodem a vyb&rem poplatkd papeZské kurii do Rima a Avignonu,® na némz se jako
zprostiedkovatelé zpravidla podileli fezensti a norimbersti kupci. Vydaje tohoto typu €inily v prazské
arcidiecézi v roce 1355 40.000 florént a po zavedeni pravidelného desatku se tato ¢astka jesté zvysila
(Tomek 1873; Graus 1960, 110, pozn. 231).5 Samostatnou kapitolu ptedstavuji vydaje spojené s pouté-
mi, diplomatickymi poselstvy a cestami za vzdélanim (Hledikova 1997, 71-78).

Italie profitovala z faktu, ze do ni proudilo velké mnozstvi lidi a s nimi i penéznich prostiedkt. Z ces-
kych nominald se v italském obé&zivu uplatnily zejména prazské grose’ a v podstatné mensim méfitku
odpovidajicim objemu razby také ¢eské florény. Jeden z nejvyssich obnost, zminujicich vyslovné ceské
florény, uvadi zprava, podle niz norimbersti kupci piedali v roce 1380 florentskym Medicejim 6000 ces-
kych florénti z papezské sbirky (Stromer 1970, 197). Nezanedbatelny piisun penéz do Italie zajistovali
také poutnici, ktefi zde utraceli za pobyt i za odpustky a vyznamnym zptisobem obohacovali strukturu
mistniho ob&Ziva. Mincovni kov, ktery piinaseli do Rima, dokazal saturovat hospodaiské potieby mésta
do té miry, Ze zde papeZzové dlouho razili vlastni mince jen pfileZitostné.® Zejména v jubilejnich letech
1390 a 1400 byl ptiliv snadno pfenosnych minci mimotadny (Zaoral —Hrdina 2008, 191-192).

Ceské florény se viak do Italie nedostavaly jen pfimou cestou, ale &asto zprostfedkovang. Zajimavy
doklad o tom pftinasi poutnicka kniha $pitalu v Sieng, kterou v letech 1382—1446 vedli feholnici dominikan-
ského klastera. U vkladii poutnikl ze zemi Ceské Koruny se mezi zlatymi mincemi objevuji benatské duka-

v

ty, florentské, uherské a papezské florény, ale zadné florény Ceské. Ty naopak figuruji v penézni hotovosti

3 K oznacovani zlatého florénu terminem dukat doslo az na zac¢atku 16. stoleti. V numismatickeé literatufe v8ak autofi tento
pojem nekdy pouzivaji i pro obdobi 14.—15. stoleti k odliSeni zlatych mincovnich typtl se samostatnou ikonografii od
téch, jejichz obraz byl zavisly na ptivodni piedloze. Tak se jako dukat oznacuji jiz oba zlaté mincovni typy Karla IV. — tzv.
kralovsky a cisafsky. Pomiji se ptitom skute¢nost, Ze pojem dukat byl ve 14. stoleti spojovan jen s razbami benatskymi
a s typy od nich odvozenymi. V pisemnych pramenech té doby pfevazuje v souvislosti s ceskymi zlatymi mincemi oznaceni
florén. Tohoto pojmu se proto ptidrzuji i v této studii (Dvordkova 2007, 26, pozn. 47).

4 Jeden z nejvétsich finanénich obnost 500000 florént zaplatil Karel IV. za nakup Braniborska a nebyl to ptipad ojedinély.
Tato ¢astka byla splacena po mnoho let a rozhodné nejenom v ¢eskych florénech.

5 Jiz Stloukal (1949) poukazal na to, jak vysoké ¢astky penéz plynuly kazdoro¢né k papezskému dvoru v Avignonu. Skalsky
(1950, 51) soudi, Ze $lo témé&f vzdy o Ceské zlaté mince.

6 Pfes veskerou propagandu proti papeZskému svatokupectvi byly to nakonec husitské Cechy, odkud az do roku 1422 plynuly
do papezské pokladny platby servicii a dalsi druhy poplatkt (Eril 1959; 1962; Porizka 2002). Cinnosti papezskych kolektort
v celoevropském kontextu se zabyvali Renouard (1941) a Schuchard (2000).

7 Prazské grose patiily spolu s flanderskymi grosi k nejrozsifenéjsimu typu stfednich stfibrnych nominalti na Apeninském
poloostrové. Proto jim chci vénovat zvlastni pozornost na jiném misté.

8 Se systematickou razbou minci za¢al teprve Urban V. (1362—1370) v roce 1367, kratce poté, co se vratil do Rima (Zaoral
2006, 215-217).
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dvou vkladateld z Flander, ktefi navstivili Sienu v jubilejnim roce 1400: dva bliZe nespecifikované ceské
florény si zde ulozil knéz Gerald z Nijmegenu a dva florény Karla I'V. oznaované jako cisaiské (fiorini
del”omperadore) poutnik z Brugg (Piccinni — Travaini 2003, 187, ¢. 195 a 177, &. 124). Zlaté mince patfily
z praktickych divodi k nejfrekventovanéjsim penéznim prostiedklim mezi poutniky. Ve zminéné poutnické
knize jsou dolozeny ve vice nez 70 % vsech vkladt. Nejbéznéjsi byla penézni hotovost ve vysi 1-10 floré-
nd, jiz disponovalo vice nez 80 % poutnikd. Vyssi obnosy (11-20 fl., 21-40 fl. a 50-78 fl.) si brali s sebou
zpravidla poutnici ze vzdalengj§ich zemi nebo staii knézi, kteid se vydavali na cestu do Rima s celym svym
majetkem, patrné v domnéni, Ze se z ni uz nevrati (Zaoral — Hrdina 2008, 196-197).

V manualech italskych kupcti se objevuji zminky o ¢eskych florénech vesmeés az v 15. stoleti. Jednim
z nejstarsich dokladut je kupecky denik, ktery zacal v Janové v roce 1396 sepisovat Florentan Saminiato
de‘ Ricci a v némz v roce 1416 pokracoval jiny Florentan, faktor banky Medicejli, Antonio di France-
sca da Pescia. Ten kromé prazskych grost Jana Lucemburského, Karla I'V. a Vaclava IV. zminuje mezi
zlatymi mincemi obihajicimi v roce 1418 v Benatkach také cisaiské typy: staré (imperiali vecchi) o vaze
23 karatd a 2,5 grénd a nové (imperiali nuovi) o vaze 19,5 karati (Saminiato 1963, 143-148; Travaini
2003, 161, 276).% Ceské florény figuruji rovnéz na seznamu minci v rukopisu laického bratrstva z tos-
kanského Arezza, ktery v roce 1420 nebo 1432 potidil Guido di Antonio Camaiani. Jako zaklad pro
porovnani kvality zlatych minci Camaianimu slouzil uhersky florén Ludvika I. (1342—-1382) o ryzosti 23
7/8 karatu. Na vahu zrna s nim byl identicky kralovsky typ florénu Karla IV. (fiorini di Boemia cioé del
re), kdezto cisaisky typ (fiorini di Boemia cioé de l’omperatore) byl podle Camaianiho zdznamu o 3 de-
nary horsi (Travaini 2003, 183-186).1°

Mladsi Karltv zlaty nominal (fiorini dell Onperio) zminuje rovnéz Giovanni di Antonio da Uzzano
ve svém kupeckém deniku z let 1419-1442. Objevuje se na seznamu celkem 55 typu kalibrovanych
zlatych minci pofizeném ve florentské mincovné 10. zati 1425 (Uzzano 1766, 167-168; Travaini 2003,
177). O dlouhodobém obéhu ceskych floréni v Italii svéd¢i zminky v manudlu, ktery v roce 1458 sepsal
v okruhu toskanskych kupct v Dubrovniku Giorgio di Lorenzo Chiarini a ktery vySel tiskem ve Florencii
v roce 1481. Chiarini uvadi, ze zlatd mince se v Siené razi z roztavenych kvalitnich zlatych nominald,
mezi néZ vedle raZzeb italskych a uherskych fadi také ceské florény (...buemmi e altri simili fiorini buoni).
Uvedené typy minci tvofily surovinovou rezervu sienské mincovny a musely byt proto pravdépodobné
zastoupeny ve vétsim mnozstvi (Chiarini 1936, 114). Mezi mincemi, které ve druhé poloving 15. stoleti
obihaly v Rimé&, Chiarini zmifiuje i staré, hodné ofiznuté florény Vaclava IV. (fiorini di Vincislagho)
o0 vaze 22 karatd (Chiarini 1936, 149-150; Travaini 2003, 166, 261).1

Star$iho data jsou zminky o ¢eskych florénech v pisemnych pramenech fi§ské a flanderské provenien-
ce. Ugetni kniha fezenské obchodni firmy Runtingerti zmifiuje v letech 1383—1392 uherské a &eské floré-
ny vzdy spolecné (guldein Ungerisch Pechaimisch) jako doklad o bézné respektované hodnotové identité
obou typt zlatych minci. Vyjimkou je ptipad zaznamenany v roce 1383 v Lucce, kde ¢eské florény byly
cenény vyse nez uherské (Bastian 1935, 47). V pozdé&jsim obdobi 1392-1407 jsou ¢eské a uherské mince
uvadény v knize samostatné. Diivodem byla pravdépodobné razba zcela nového typu dukatu Vaclava IV.
s pismenem w v trojpasu na lici a s obrazem &eského lva v todenici na rubu.'? Z roku 1386, pochazi
rovnéz prvni zminka o ¢eskych a uherskych florénech ve Flandrech. Objevuje se v mincovnim ediktu
Filipa II. Smélého (1363—1404), kde se mezi cizimi mincemi uvadéji bez rozlieni florins de Honguerie
et de Bohéme (Graus 1949, 95).

Z citovanych pisemnych pramend vysvita, ze na Apeninském poloostrové ve 14. a 15. stoleti pievla-
daly mezi zlatymi mincemi florentské florény, benatské dukaty a uherské florény jako jejich ekvivalent.
Ceské florény, nejéastji zastoupené cisatskym typem Karla IV., tvotily jen malou &4st. Je nyni na misté
zjistit, nakolik tento obraz koresponduje s nalezovou situaci.

Pii interpretaci ndlezii zlatych minci je tfeba vzit v potaz, Ze transfer hotovych penéz byl nebezpecny
a ze v té dob¢ penize plynuly do Italie jiz také ve formée drahého, ale pohodlného bezhotovostniho uvéru
realizovaného prostfednictvim smének. Ukryté depoty proto odrazeji jen malou ¢ast z celkového objemu
finan¢nich transakci. Piesto jsou ve svém souhrnu cennym zdrojem informaci, ktery v kombinaci se

9 Starymi cisafskymi mincemi se s odkazem na vahu zrna pravdépodobné rozumi razby Karla IV. (1355-1378), novymi pak
goldguldeny, jejichZ ryzost byla postupné sniZovana z 23 az na 19 karata (Sejbal 1997, 146; North 2009, 43).

10  Archivio di Stato di Arezzo, Documenti diversi 10/B: Lista di monete firmata Simone Guido di Antonio (Camaiani), fol. 66r.

11 F. Graus (1949, 96, pozn. 6) s odkazem na tento pramen uvadi, Ze jeité ve druhé poloving 15. stoleti obihaly v Rimé& dva typy
Seskych zlatych minci, a domniva se, ze se jednalo o florény Jana Lucemburského a dukaty Vaclava IV.

12 Typologie ¢eskych stiedoveékych zlatych minci zvefejnil R. Weiller (1972; 1982).



svédectvim pisemnych pramend umoziuje udélat si asponl v obecnych rysech pfedstavu o tom, jaky byl
podil jednotlivych nominald na celkové skladbé obéziva. Ceské florény se vyskytuji v péti z 31 publiko-
vanych nalezh zlatych minci doloZzenych na izemi dne$ni Italie.® Z celkového poétu vice nez 3400 zla-
tych minci obsazenych v téchto nalezech pochazi z Cech jen 18 kusti. Jedna se p¥itom vyhradng o florény
Jana Lucemburského a Karla IV. I kdyz jsou v nékterych depotech spolu se zlatymi mincemi doloZzeny
i mince stfibrné, prazské grose mezi nimi chybi.4

Z geografického rozlozeni nalezii je zfejmé, Ze zlaté mince obecné, ¢eské nevyjimaje, obihaly po celém
Apeninském poloostrové (obr. 1). Zatimco pisemné zpravy o Ceskych zlatych razbach v Italii pochdzeji
vesmes z 15. stoleti, ukryty do zemé byly v pomérné kratkém casovém obdobi poslednich Ctyt desetileti 14.
stoleti (asi 1360—1400). Casové disparatnost ve vypovédi hmotnych a pisemnych pramenti ukazuje na to,
ze ¢eské florény se ve vétSsim mnozstvi dostaly do Italie kratce po svém vzniku. Zatimco jejich mensi ¢ast
byla zéhy spolu s dal§imi zlatymi nominaly tezaurovana, vétsi ¢ast se pomérne dlouho udrzela v tamnim
pen&znim ob&hu. Ceské florény riznych typti obihaly v Italii déle nez 150 let — od poloviny 14. do konce
15. stoleti. Pisemné zpravy zaroven rozsiiuji spektrum obihajicich mincovnich typl o razby Vaclava IV.

Prehled o typech a poctech ceskych florénti zastoupenych v italskych nalezech podava nasledujici
seznam uspofadany v chronologickém potadi podle doby ukryti (obr. 1):

1. Carignano (Turin), Piemont

Nalezen 16. 8. 1915 v otvoru zdi asi metr hlubokém. Poklad neni kompletni.

Z minci nalezenych pfi vykopovych pracich bylo zachranéno 63 kust, zbytek byl odcizen.
Ukryt: kolem 1360.

Slozeni: 23 florentskych florénti, 2 benatské dukaty a 38 imitaci floréna.

Lit.: Rodolfo 1915, 347-364.

CECHY, Jan Lucembursky (1310-1346), mincovna: Praha, AV florén (10);
Florencie (23 AV); Vienne (6 AV); Uhry (6 AV); Orange (3 AV); Benatky (2 AV);
Rakousy (2 AV); Aragon (2 AV); San Paolo (2 AV); Arles (2 AV); Flandry (1 AV);
Pont-de-Sorgues (1 AV); Rodi (1 AV); Lehnice-Bi‘eh (1 AV); Valkenburg (1 AV).
Lit.: Broggini 2013; Travaini — Broggini 2016.

2. Montella (Neapol), Kampanie

Nalezen v bfeznu 1954 pfi praci v zahradé v méstské ¢tvrti Fontana. Poklad byl uloZen v keramické
nadobé asi 70 cm pod povrchem. Z pivodné nalezenych 212 minci finan¢ni straz ziskala zpét 210 kusi.
Ukryt: 60. léta 14. stoleti.

Slozeni: 87 florentskych florénti, 61 benatskych dukatd, 59 imi-

taci florénti a 1 falzum florentského florénu.

U.: Narodni archeologické muzeum Neapol.

Lit.: Broggini 2013; Travaini — Broggini 2016.

CECHY, Jan Lucembursky (1310-1346), mincovna: Praha, AV florén (4);

Florencie (87 AV + 1 falzum); Benatky (61 AV); Uhry (31 AV); Dauphiné (7 AV); Cambrai (3 AV);
Rakousy (3 AV); Lucembursko (2 AV); Orange (2 AV); Burgundsko (1 AV); Flandry (1 AV);
Hainaut (1 AV); Venaissin (1 AV); Lehnice-Bfeh (1 AV); Mohu¢ (1 AV); Svidnice (1 AV).

3. Benatsko (region)

Objeven béhem prvni svétové valky na blize neznamém miste.

Ukryt: 60. léta 14. stoleti.

SloZeni: pivodné vice nez 700 zlatych minci, z nichZ byla podrobné zkoumdna jenom ¢ast.
Evidovano je celkem 382 kust. Kmen nalezu tvoii zlaté razby italské provenience.

Lit.: Orlandoni — Martin 1973, 77-107.

13 Prehled nalezt podava v ptiloze své diplomové prace Broggini (2013, 205-228). Za jeji poskytnuti vyjadfuji autorovi
upiimny dik. K problematice vsak existuje také dalsi literatura (Travaini — Broggini 2016, 139-142).

14 Prazské grose se v Italii stavaly pfedmétem tezaurace jen vyjimeéné, zato v zaznamech kupcu a cirkevnich instituci jsou
zmifovany c¢asto.
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CECHY, Jan Lucembursky (1310-1346), mincovna: Praha, AV florén (1);

Karel IV. (1346-1378), mincovna: Praha, AV florén (1);

Benatky (100 AV); Florencie (90 AV); Janov (82 AV); Milan (65 AV); Uhry (5 AV);
Lucembursko (4 AV); Savojsko (4 AV); Avignon (3 AV); Dauphiné (3 AV); Flandry (2 AV);
Rynska Falc (2 AV); Trevir (2 AV); Arles (2 AV); Bar-le-Duc (2 AV); Rakousy (2 AV);
Burgundsko (1 AV); Lotrinsko (1 AV); Montélimar (1 AV); Orange (1 AV); Provence (1 AV);
Mohu¢ (1 AV); Julich (1 AV); Eppstein (1 AV); Lubeck (1 AV); Heide (1 AV);

Horn (1 AV); Gorizia (1 AV); Lehnice-Bieh (1 AV); Svidnice (1 AV).

4. Faenza (Ravenna), Emilia Romagna
Odkryt: v zati 1972 v hrob¢ vojéka.
Ukryt: 80. léta 14. stoleti.

Lit.: Liverani 1973, 213-219.

CECHY, Karel IV. (1346-1378), mincovna: Praha, AV florén (1);
Florencie (26 AV); Benatky (9 AV); Janov (8 AV); Pont-de-Sorgues (2 AV);
Milan (1 AV); Francie (1 AV); Lotrinsko (1 AV).

5. Chignolo Po (Pavia), Lombardie
Odkryt: kolem roku 1897

Ukryt: konec 14. stoleti

Lit.: Anonym 1897, 539.

CECHY, Karel IV. (1346-1378), mincovna: Praha, AV florén (1);
Benitky (19 AV); Janov (12 AV); Milan (7 AV + 27 AR); Bologna (7 AV); Florencie (3 AV);
Rim (3 AV); Pavia (2 AR); Avignon (1 AV); Uhry (1 AV).

Obr. 1. Mapa nalez(i (@) ceskych florénli na Uzemi Itdlie a pisemnych zminek (&) o nich.

Podle vypovédi nalezi minci byly ceské florény na italské piidé nejdostupnéjsi v 60. letech 14. stoleti,
kam jsou datovany tii z celkového poctu péti depotli. K zmnozZeni poctu cisaiskych typt v tehdejsim obéhu
mohlo kromé obchodu prispét i druhé tazeni Karla IV. do Rima v roce 1367. Nejvice &eskych zlatych minci
(10 florénti Jana Lucemburského) obsahuje nejstarsi nalez z Carignana v Piemontu, mésta leziciho pobliz
Turina na kiizovatce cest spojujicich severni Italii s Francii. Na rozdil od pisemnych pramenti nejsou v na-



lezech viibec dolozeny zlaté razby Vaclava IV. Z hlediska geografického rozmisténi se nalezy s pisemnymi
prameny kryji pouze v pripadé Benatska, jinak se spi$ dopliuji a spolecné tak pokryvaji vétSinu Gizemi Italie
s tim, Ze ve vétsim poctu jsou Ceské zlaté mince logicky zastoupeny na severu. Ponékud ptekvapi absence
nalezfi z Rima a toskanskych mést Florencie, Siena, Arezzo &i Lucca, o nichZ se zminuji kupecké deniky,
poutnicka kniha i Apostolskd komora. Z lombardskych mést, jez jako svou signorii v letech 1331-1335
ovladal Jan Lucembursky (Brescia, Bergamo, Parma, Cremona, Pavia, Reggio a Modena), je zndm jediny
nalez z Chignolo Po u Pavie s jednim florénem Karla I'V. Tento obraz nalezové situace je jist¢ zE4sti ovliv-
nén faktorem nahodilosti, zaroven vsak, a to mozna predevsim, svéd¢i o nedostatecné evidenci depotl
v italskych muzeich. Na druhé strané nalezy pfinaseji hmotné doklady o pfitomnosti ¢eskych florént také
v Piemontu na severozapad¢, v Emilii Romagni na sttedovychod¢ a v Kampanii na jihu Italie.

Vyraznou ptevahu italskych zlatych razeb nad zahrani¢nimi potvrzuji hmotné i pisemné prameny. Data
publikovanych nalezti dokladaji, ze italské typy prevysuji neitalské v poctu 3209:240, tj. vice nez tfinactkrat
(obr. 2). Jednoznaéna dominance florentskych florénti (fiorino d’oro) nad benatskymi dukéty (zecchino),
janovskymi genoviny a papezskymi a milanskymi florény (obr. 3) souvisi s objemem jejich produkce. V ob-
dobi znaéné mincovni aktivity ve Florencii mezi 1. kvétnem 1347 a 30. dubnem 1351 vzrostla raZba groSt
a florénti na ukor drobné mince, coz odrazelo hospodatskou situaci po morové epidemii, kdy soubézné rostly
ceny a mzdy. Florentskd mincovna vyrazila béhem uvedenych ctyf let vice nez 865000 florénti, coz odpo-
vida primérné ro¢ni produkci 216250 kust (Bernocchi 1976, 67, 252).% Ze zahrani¢nich mincovnich typt
je nejvice v nalezech zastoupen uhersky florén jako Sesty v poradi (celkem 94 kusy + nezndmy pocet). Na
prvni pohled jde o zanedbatelné mnozstvi (uherské florény predstavuji pouhych 0,03 % z celkového poctu
kust v nalezech), uvédomime-li si vSak, Ze je to téméf polovina vSech zahrani¢nich zlatych minci v italskych
v tomto sméru pisemné prameny. Na pifikladu Camaianiho manualu z prvni tetiny 15. stoleti jsem jiz vyse
ukdézal, Ze pfi zjiStovani kvality zlatych minci slouZil toskdnskym kupctim za vzor uhersky florén Ludvika L.

Obr. 2. Grafické znézornéni italskych a zahranicnich zlatych Obr. 3. Grafické zndzornéni nejfrekventovanéjsich typt zlatych
minci v nalezech. minci v nalezech.

Uherské florény jsou v Italii doloZzeny v trojnasobné vys§im poctu nalezii (celkem 15) nez ceské a také
doba jejich ob¢hu byla delsi (ukryty do zemé byly béhem let 1360—1550). Ponévadz objemem prevysovaly
produkci florentskych florénd, ' byl jimi do znaéné miry kryt obchod s italskymi, levantskymi a orientalnimi
vyrobky. AvSak prestoZze mély stejnou vahu a ryzost jako benatské dukaty, byl v nékterych letech obchodni
valky (1412-1433) uherského krale Zikmunda Lucemburského (1387-1437) s Benatskou republikou pii-
sun zlata z Uher na izemi kontrolovaném Benatkami znaén& omezen (Spufford 1988, 344). V disledku toho
musela v letech 14171423 benatska mincovna dokonce razbu minci zastavit (Stromer 1986, 68—-69, 82;
Stefanik 2004, 50). Nepiekvapi proto, Ze v nalezu z Benatska jsou uherské florény zastoupeny jen péti kusy,
zatimco nalez z Montelly u Neapole, tedy oblasti, kterou s Uhrami spojovaly piibuzenské vazby Anjouovcii
a kam bylo ve Ctyficatych letech 14. stoleti pfevezeno na piikaz uherského krale Ludvika I. 6630 kg stiibra
a 5156 kg zlata (Budaj 2010, 196-197), jich obsahuje 31 (Travaini — Broggini 2016, 142).

15 Bernocchiho udaje s odkazem na hlavni t¢etni knihu florentské mincovny (Libro della Zecca) zpfesnila Travaini (2007,
54). Podle pulro¢nich vykazi této knihy produkce dosahla vrcholu v obdobi od 1. 11. 1350 do 30. 4. 1351, kdy pfekrocila
hranici 200000 florént, zatimco v ostatnich ptlroénich intervalech mezi 1. 5. 1347 a 30. 4. 1351 se pocet zlatych minci, které
opoustély mincovnu, pohyboval vétSinou kolem 100000, v pololeti od 1. 11. 1349 do 30. 4. 1350 vSak nedoséhl ani 60000.
16  Udaje o produkci uherskych mincoven se v literatufe znaéné lisi. Zatimco Paulinyi (1936) a Probszt (1963, 251) odhaduji primérmou
roéni produkei s odkazem na pisemné zpravy komor v Kremnici, Velké Bani a Sibini z let 1326-1525 na 400000450000 florénd,
Kazimir — Hlinka (1978, 44) dokonce mini, Ze jenom mincovna v Kremnici vyrazila v nékterych letech druhé poloviny 14. stoleti az
500000 florént roéné. Malyusz (1985, 33) je v propoctech stiizlivejsi — na zakladé odlisnych tidaji o vysi urbury z roku 1427 dosel
k ¢islu 110000 florénd, tedy asi 391,5 kg zmincovaného zlata, coz je zhruba Etvrtina predpokladaného mnozstvi. Autor vSak zaroven
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Vétsimu rozsiteni uherskych florént branila rovnéz mincovna ve Florencii, jeZ se vlastni vysokou pro-
dukci snazila minimalizovat ob&h zahrani¢nich zlatych minci v Italii. Ceské i uherské florény proto nasly
v&tii uplatnéni v Rigi. Pro srovnani (tab. 1) podil éeskych florénd v nalezech na izemi dne$niho Némec-
ka, jez se koncentrovaly pfevazné do Poryni, byl téméf jedenactkrat vys$si nez v Italii a uherské florény
zde byly zastoupeny dokonce ve vice nez ¢trnactinasobném poctu (Mékeler 2010, 114-129; Budaj 2010,
214-215). Jesté¢ markantnéji vzroste tloha Ceskych a zejména uherskych florénti, porovname-li jejich
podil na celkovém poctu zlatych minci v nalezech. V italskych nalezech predstavuje podil ¢eskych floré-
nt 0,006 %, kdezto v némeckych 5,81 %; v ptipadé uherskych florénti je tento rozdil jesté vétsi: 0,03 %
oproti 41,00 %. Koncentrace uherskych florént v Poryni byla skute¢né velka, proto fungovaly nejen jako
obézivo, ale také jako pagament, z n¢hoz se od roku 1386 prerazely na rynskeé zlaté.

Tab. 1. Kvantifikace nalezové situace na tzemi Italie a Némecka (NP = nezndmy pocet).

typ nominélu pocet nalezu (Italie) pocet kusu (Italie) pocet nalezi (Némecko) pocet kust (Némecko)
Ceské florény 5 18 8 191
uherské florény 15 94 + NP 23 1347

Mizeme tedy uzavfit s tim, ze ¢eské florény sice poctem predstavovaly jen zanedbatelny doplnek zlatého
obéziva v pozdné stiedoveke Italii, jak o tom svéd¢i nalezy minci, diky dlouhodobé vysoké kvalité vSak zmin-

ka o nich, véetné jejich popisu, nechybi v témét zadné kupecké ¢i poutnické knize ani v papezskych registrech.

Tento prispévek vznikl v ramci grantového programu Progres Q22 ,, Antropologicka badani v ramci pri-
rodnich, humanitnich a historickych véd*, poskytnutého Fakulté humanitnich studii UK v ramci institu-
cionalni podpory na dlouhodoby koncepcni rozvoj vyzkumné organizace.

Prameny a literatura
Anonym 1897: 11 ripostiglio di Chignolo Po. Rivista italiana di numismatica e scienze affini 10, 539.

Bastian, F. 1935: Das Runtingerbuch 1383-1407 und verwandtes Material zum Regensburger sudostdeutschen
Handel und Minzwesen. Il. Teil. Regensburg.

Bernocchi, M. 1976: Le monete della Repubblica Fiorentina. Vol. 11l. Documentazione. Firenze.
Blanche, J. J. 1982: Les gisements d“or dans le monde. Essai de typologie quantitative. Mémoire BRGM, No. 118. Orléans.

Broggini, M. 2013: Il Tesoro di Montella (Avellino). Fiorini e ducati d’oro occultati nella meta del Trecento. Rukopis
diplomové prace. Milano.

Budaj, M. 2010: Vyvoj kremnickej mincovne vo svetle ndlezov minci v rokoch 1323 az 1437. Univerzita Komenského
v Bratislave. Disertacni prace (nepublikovany rukopis).

Burbock, O. 1987: Mittelalter und Neuzeit: das steirische Miinzwesen. Dresdner Kunstblitter 31, 90-98.
Castelin, K. 1966: Der Prigeort der Florene Konig Johanns. Numisma 7, 334-336.
Cechura, J. 1999: Ceské zemé v letech 1310-1378. Prvni Lucemburkové na Geském triiné 1. Praha.

Dvordkovad, D. 2007: Kralovstvi zlatého florénu. In: Borovsky, T. — Chocholac, B. (eds.): Penize nervem spole¢nosti.
K finanénim pomérim na Moravé od poloviny 14. do pocatku 17. stoleti. Brno, 22-37.

Ersil, J. 1959: Spravni a finan¢ni vztahy avignonského papezstvi k ¢eskym zemim ve tieti ¢tvrting 14. stoleti. Praha.

—1962: Zatizeni cirkevnimi ddvkami v Cechéch na po&atku 15. stoleti. K otazce papezského desatku z roku 1403.
Ceskoslovensky ¢asopis historicky 10 (60), 533-555.

Graus, F. 1949: Zpravy belgickych pramenti o ¢eskych dukatech 14. a pocatku 15. stoleti. Numismatické listy 4, 95-97.

—1960: Die Handelsbeziehungen Béhmens zu Deutschland und Osterreich im 14. und zu Beginn des 15. Jahrhunderts.
Historica 2, 77-110.

Hledikova, Z. 1997: Cesty Ceskych klerikii ke kurii. In: Bobkova, L. — Hruba, M.: Cesty a cestovani v Zivot&
spolecnosti. Acta Universitatis Purkynianae. Philosophica et historica III. Studia historica II. Usti nad Labem,
71-78.



Héman, B. 1922 La circolazione delle monete d”oro in Ungheria dal X al X1V secolo e la crisi europea dell”oro nel
secolo XIV. Rivista italiana numismatica e scienze affini 35, 109—156.

Chiarini, L. 1936: El libro di mercatantie et usanze de‘ paesi. Ed. Borlandi, F. Torino.

Chronicon Aulae Regiae 1884: Chronicon Aulae Regiae. Fontes rerum bohemicarum 4. Ed. Emler, J. Praha.
Kazimir, S. — Hlinka, J. 1978: Kremnick4 mincoviia 1328-1978. Martin.

Kiersnowski, R. 1976: Floreny $laskie z XIV w. i ich obieg w Europie. Wiadomo$ci Numizmatyczne 20, 65-88.

Klein, U. 2004: Der Florentiner Goldgulden und seine Imitationen. In: Auberson, A-F. — Derschka, H. R. — Frey-
Kupper, S. (eds.): Faux — contrefagons — imitations. Actes du quatriéme colloque international du Groupe Suisse
pour I‘étude des trouvailles monétaires (Martigny, 1°—2 mars 2002). Lausanne, 129-160.

Liverani, G. 1973: Gruzzoletto di monete d’oro medioevali a Faenza. Rivista italiana di numismatica e scienze affini
75, 213-219.

Majer, J. 2004: Rudné hornictvi v Cechach, na Moravé a ve Slezsku. Obrazy z d&jin t&2by a zpracovani. Praha.

Makeler, H. 2010: Der Goldschatz von Unna im geldgeschichtlichen Kontext. In: Olmer, B. — Stephan-Maaser, R.
(eds.): Der Goldschatz von Unna. Zusammensetzung und Bedeutung des groften mittelalterlichen Miinzfundes
Westfalens. Essen, 114-129.

Malyusz, E. 1985: Der ungarische Goldgulden in Mitteleuropa zu Beginn des 15. Jahrhunderts. In: Etudes historiques
hongroise, 1. Budapest, 21-35.

Militky, J. 2012: Lucemburské mincovnictvi. In: Smahel, F. — Bobkova, L. (eds.): Lucemburkové. Ceska koruna
uprostied Evropy. Praha, 451-454.

Moravek, P. — Litochleb, J. 2002: Jilovské zlaté doly. Jilové u Prahy.

Nohejlova-Préatova, E. 1965: Dukaten (Florentiner) und Goldgulden in den mittelalterlichen Miinzfunden Béhmens.
In: Dona numismatica. Walter Havernick zum 23. Januar 1965 dargebracht. Hamburg, 233-241.

North, M. 2009: Kleine Geschichte des Geldes. Vom Mittelalter bis heute. Miinchen.
Orlandoni, M. — Martin, C. 1973: Un tesoro di monete d’oro del X1V secolo. Revue suisse de numismatique 52, 77-107.

Paulinyi, O. 1936: Magyarorszag aranytermelése a XV. szazad végén és a XVI. szazad derekan. A Grof Klebelsberg
Kuné Magyar Torténetkutato Intézet Evkonyve 6, 32—142.

Piccinni, G. — Travaini, L. 2003: Il Libro del pelegrino (Siena 1382-1446). Affari, domini, monete nell’Ospedale di
Santa Maria della Scala. Napoli.

Porizka, A. 2002: Papezsky finan¢ni archiv a platby servicii ze zemi Ceské koruny za Martina V. a Evzena IV. In:
Hrdina, J. — Dolezalova, E. — Kahuda, J. (eds.): Pater familias. Sbornik pfispévk k zivotnimu jubileu prof. Dr. Ivana
Hlavacka. Praha, 401-419.

Probszt, G. 1963: Die Rolle des ungarischen Goldguldens in der dsterreichischen Wirtschaft des Mittalalters. Stidost-
Forschungen 22, 234-258.

Renouard, Y. 1941: Les relations des papes d”Avignon et des compagnies commerciales et bancaires de 1316 a 1378. Paris.

Rodolfo, G. 1915: Descrizione dei fiorini d’oro trovati a Carignano. Rivista italiana di numismatica e scienze affini
28, 347-364.

Saminiato, G. 1963: Il manuale di mercatura di Saminiato de‘ Ricci. Ed. Borlandi, A. Genova.
Sejbal, J. 1997: Zaklady penézniho vyvoje. Brno.

Schuchard, Ch. 2000: Die péapstlichen Kollektoren im spéten Mittelalter. Tiibingen.

Skalsky, G. 1950: Ménova politika Karla I'V. Numismaticky ¢asopis ceskoslovensky 19, 37-54.
Stloukal, K. 1949: Dvoji tvai doby Karlovy. Cesky ¢asopis historicky 2, 1-47.

Spufford, P. 1988: Money and its use in medieval Europe. Cambridge.

Stromer, W. 1970: Oberdeutsche Hochfinanz 1350-1450. Wiesbaden.

— 1986: Die Kontinentalsperre Kaiser Sigismunds gegen Venedig 1412—1413, 1418-1433 und die Verlagerung der
transkontinentalen Transportwege. In: Marx, A. V. (ed.): Trasporti e sviluppo economico, secoli XII-XVIII.
Istituto Internazionale di Storia economica ,,F. Datini in Prato, no. 5. Florence, 61-84.

Summa Gebhardi 1882: Summa Gebhardi. Ein Formelbuch aus der Zeit des K6nigs Johann von Bshmen. Ed. Tadra, F. Wien.

273



274

Stefanik, M. 2004: Obchodna vojna krala Zigmunda proti Benatkam. Bratislava.

—2007: Uhorské kovy a kremnickéa komora ako predmet zaujmu talianskych podnikatelov do konca vlady Zigmunda
Luxemburského. In: Kiani¢ka, D. (ed.): Banictvo ako pozehnanie a prekliatie mesta Kremnice. Kremnica, 93—111.

Tomek, V. V. 1873: Registra decimarum papalium ¢ili: Registra desatkli papezskych z dioecezi Prazské. Praha.
Travaini, L. 2003: Monete, mercante e matematica. Le monete medievali nei trattari di aritmetica e nei libri di mercatura. Roma.
—2007: Monete e Storia nell’ltalia medievale. Roma.

Travaini, L. — Broggini, M. 2016: Il tesoro di Montella (Avellino): ducati e fiorini doro italiani e stranieri occultati
nella meta del Trecento. Roma.

Uzzano, G. 1766: La Pratica della Mercatura scritta da Giovanni di Antonio da Uzzano nel 1442. In: Della decima e delle
altre gravezze & c. Tomo Quarto. Ed. Pagnini Del Ventura, G. F. Lisbona — Lucca.

Weiller, R. 1972: Les florins d or au Baptiste de Jean L aveugle, roi de Bohéme (1310-1346) et comte de Luxembourg
(1309-1346). Schweizerische Numismatische Rundschau 51, 155-168.

—1982: Les monnayages étrangers des princes luxembourgeois. Luxembourg.

Zaoral, R. 2006: Mincovnictvi papezii ve sttedovéké Francii. In: Cerny, P. a kol. (ed.): Du bon du coeur. Poklady
francouzského stiedovékého umeni v Ceskych a moravskych sbirkach. Olomouc, 215-221.

— 2016: The florins of Bohemia and Luxembourg of John the Blind. In: Travaini, L. — Broggini, M. (eds.): Il tesoro di
Montella (Avellino): ducati e fiorini doro italiani e stranieri occultati nella meta del recento. Roma, 65-67.

Zaoral, R. — Hrdina, J. 2008: Pen&zni hotovosti fimskych poutnikil ve svétle poutnické knihy ze Sieny, 1382—1446.
Numismaticky sbornik 23, 191-204.

Summary
Roman Zaoral, The circulation of Bohemian florins in Italy.

According to the evidence of gold coin hoards in the territory of today s Italy, Bohemian florins occur in five
from 31 hoards in total number of 18 pieces from more than 3,400 documented specimens. Numerical superior-
ity of Italian gold coins in circulation, particularly of the fiorino d oro, is expressed by the Italian and non-Italian
hoard coins ratio of 3,209:240. The above mentioned five hoards are dated back to the period of the 1360s—
1390s. On the contrary, written sources referring to Bohemian florins (the diaries of Italian merchants, the
pilgrims” book of Siena, papal registers relating the collection of tithes and other papal revenues) cover a much
broader period of the 1380s—-1480s. The time difference in the evidence of material and written sources indicate
that small part of Bohemian florins was hoarded soon after they reached Italy while larger part had remained
in circulation until the end of the 15" century. Whilst hoards contain solely the florins of John the Blind (1310—
1346) and Charles 1V (1346-1378), written sources extend their spectrum to the coin issues of Wenceslaus 1V
(1378-1419). Written sources also document that Prague groschen were spread in much bigger number in late
medieval Italy than Bohemian florins whose production in the Prague Mint was limited by gold supply.

From the geographical point of view, it is evident that gold coins in general, including those from Bohemia,
circulated in the whole Italian peninsula. Written sources mention particularly Tuscany (Florence, Siena, Arezzo,
Lucca) and Rome; coin hoards have been found in Carignano in Piemont (ten florins of John the Blind), Chi-
gnolo Po in Lombardy, Faenza in Emilia Romagna, Montella in Campania and in Veneto, which is the only place
where written sources correspond to hoards. The only hoard with one Bohemian florin of Charles IV (Chignolo
Po near Pavia) is known from the area of Lombard cities, controlled by John the Blind in 1331-1335 (Brescia,
Bergamo, Parma, Cremona, Pavia, Reggio and Modena). This imbalanced state is in my opinion caused not only
by the randomness of most coin hoards but also by their insufficient evidence in the Italian museums.

By way of contrast, the share of Bohemian florins in number of pieces found in the hoards coming from
the territory of today”s Germany was 5.81 % compared to the share of 0.006 % in Italy. The difference in the
share of Hungarian florins, which often circulated together with Bohemian gold coins, is even bigger: 0.03
% in Italy against 41.00 % in Germany. It is therefore possible to conclude that from the numerical point of
view Bohemian florins represented an inconsiderable component of money in circulation in late medieval
Italy, but their constantly high quality was the reason why they were often mentioned in both merchant and
pilgrims” books as well as in papal registers.

English summary by R. Zaoral
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DUKAT KSIECIA PRUSKIEGO ALBRECHTA
HOHENZOLLERNA W SKARBIE Z GLOGOWA

Marzena GROCHOWSKA-JASNOS

Abstract — Ducat of Duke Albert of Prussia from the Glogéw hoard.

In summer 2004, during archaeological excavations in the historical centre of Glogow, a hoard was
discovered which contains 5,600 modern coins. The find complex consists of 273 gold coins, 438 thaler-
size silver coins and 4,888 smaller coins, mainly groschen and half groschen, three-kreuzers, and further
a scrap of gold chain (interconnected four gold hoops of ¢.2cm in diameter). The coins are spread in
time of 1497-1658. Among the oldest, the unique ducat of Duke Albert of Prussia was revealed, struck in
Kdnigsberg in 1531. This gold coin is an extremely valuable historical and archaeological source for the
knowledge of Jagiellonian coinage and it complements particularly the lore about the purpose which gold
served in the first modern monetary reform in Poland, conducted by Sigismund I the Old.

e Ducat, Albert of Prussia, the Gtogéw hoard

Pare stow o skarbie

W trakcie badan archeologicznych, prowadzonych latem 2004 roku na Starym Miescie w Glogowie pomig-
dzy ulicami Garncarska, Dtuga i Kotlarska, odnaleziony zostat skarb monet nowozytnych. Odkryty w ka-
mienicy przy ulicy Dhugiej 7, pod posadzka piwnicy, depozyt zawiera 5600 monet bitych od 1497 do 1658 1.
Na skarb sktadaja sig: 273 monety zlote, 438 monety srebrne talarowe i 4888 egzemplarzy drobnej monety
srebrnej, a ponadto fragment ztotego tancucha (potaczone ze soba 4 obrecze zlote o srednicy ok. 2 cm).

Wsrod monet zlotych w skarbie sa dukaty polskie, austriackie, czeskie, wegierskie, siedmiogrodzkie,
niemieckie, niderlandzkie, hiszpanskie, italskie, altuny tureckie i cekiny weneckie oraz dwie monety
Prus Ksigzecych, w tym jeden, dotad nieznany w zbiorach powojennych, nalezacy do ksigcia Albrechta
(1525-1568; rys. 1), a drugi, bardziej popularny do Jerzego Wilhelma (1618—1640). Najmlodsze dukaty
w skarbie glogowskim pochodza z 1650 roku.

Ztote monety zachowywaty zawsze dobra probe i wage, przez co bardzo dlugo znajdowaly si¢ w obie-
gu, shuzac wielu pokoleniom nieprzebijane i nieprzetapiane. Szeroki zasigg chronologiczny i geograficz-
ny ztota pochodzacego z glogowskiego skarbu swiadczy o tym, ze dukaty nie znaty granic panstwowych
i byly chetnie przyjmowane przez obywateli wszelkich narodowosci.

Podobnie bylto z moneta talarowa, rowniez godnie reprezentowang w skarbie glogowskim. Duze sztuki
srebrne w skarbie to talary iich czg$ci — polskie, austriackie, czeskie, wegierskie, niderlandzkie, szwedzkie,
niemieckie, szwajcarskie, szwedzkie, dunskie i italskie. Wérod drobnych monet obiegowych znajdujg si¢
glownie pottoraki koronne Zygmunta III Wazy wybijane w Bydgoszczy i ryskie tego samego wiadcy, pru-
skie lenne Jerzego Wilhelma wybijane w Krolewcu, elblaskie Gustawa II Adolfa i Krystyny, krolow Szwe-
cji, siedmiogrodzkie Jerzego | Rakoczego bite w Sybinie i 3 krajcary Habsburgdw, wybijane w Hall, Graz,
Wiedniu, Sankt Veit, Klagenfurcie, Wroctawiu, Opolu, Ktodzku, Joachymowie, Kutnej Horze, Pradze,
Nysie, Brnie, Mikulovie i Olomuncu, 3 krajcary Hrabstwa Schlick Henryka IV oraz brzeskie Jerzego III,
Ludwika IV i Chrystiana, nastepnie Albrechta v. Wallenstein wybijane w Zaganiu i Jiczynie, takze wro-
ctawskie Stanow Ewangelickich, kolejno Elzbiety Lukrecji bite w Cieszynie lub Skoczowie i na koniec
opawskie Karola Euzebiusza. W depozycie wystepuja rowniez w pojedynczych lub kilku egemplarzach
inne nominaly, takie jak: orty, 24 krajcary, 10 krajcarow, trojaki, grosze, greszel i halerz.
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Dukat Albrechta Hohenzollerna

Odnaleziony w skarbie dukat ksiecia pruskiego Albrechta jest w §wietle obecnej wiedzy unikatem, a przy
tym cechuje go wysoka klasa artystyczna, zastuguje wigc na szczegdétowy opis i analize.

PRUSY KSIAiECE, Albrecht Hohenzollern (1525-1568), Krolewiec, AV dukat 1531

Av.: ALB-D-G---DVX-PRVS; popiersie ksigcia skierowane w prawo, w zbroi, z gota gtowa i krotka
broda; pod popiersiem dwa odwrdcone od siebie smoki z rozwartymi paszczami i wysunigtymi
jezorami z rozetami na ich koncach; ciata smokow przybieraja forme roslinng i zakonczone

sg trojlisémi; u dotu zakrzywiony néz winiarski

Rv.: IVSTVM DEDVX DO P VIAS RECT, znak inicjalny: duza rozeta, znak interpunkcyjny:

mala rozetka; w polu pigciopolowa tarcza herbowa: pole 1 — orzet, 2 — gryf, 3 — lew w szachowane;j
bordiurze, 4 — szachownica, pole sercowe — orzet; nad tarcza 1531+, z bokéw R-I

3,46 g; 21 mm; uktad osi 180°; w dolnej partii rewersu odcisk matej, trudno czytelnej puncy;

$lady gigcia (rys. 1).

Rys. 1. Prusy Ksigzece, Albrecht Hohenzollern (1525-1568), Krélewiec, AV dukat 1531; ze skarbu z Gtogowa. Zbiér: Muzeum
Archeologiczno-Historyczne w Gtogowie, nr inw.: MG/A/5262/19.

Przedstawiony na awersie wizerunek ksigcia jest tozsamy z wystgpujacym na trojakach z lat 1530-
1538, gdzie Albrecht ukazany jest w podobnej zbroi z gota glowa i krotka broda (rys. 2).
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Rys. 2. Prusy Ksigzece, Albrecht (1525-1568), Krélewiec, AR trojak 1531 (Warszawskie Centrum Numizmatyczne 53, nr 572).

Podobnie jak na dukatach Zygmunta Starego jest to portret realistyczny, wlasciwy dla doby renesansu.
Pod popiersiem umieszczone zostato ozdobne wyobrazenie dwoch przeciwstawnych smokow z rozwar-
tymi paszczami i wystawionymi jezorami zwienczonymi wizerunkami rozet. Ogony smokéw zakonczo-
ne sg trojlisémi. Podobnie podkreslit swoj wizerunek Zygmunt I Stary na dukacie krakowskim z 1529 r.,
ponizej popiersia w odcinku pola monety znalazta si¢ data i ozdobne liscie (rys. 3).

Rys. 3. Polska, Zygmunt | Stary (1506-1548), Krakéw, AV dukat 1529. Ornament roslinny pod popiersiem na awersie. Na rewersie
napis IVSTVS VT PALMA FLOREBIT -, Sprawiedliwy jak palma zakwitnie”. Wymiary: sr. 21.2 mm, waga 3.49 9. Zbiér: Muzeum
Narodowe w Krakowie Nr identyfikacyjny: MNK VII-P-3397 (http://katalog.muzeum.krakow.pl/pl/work/MNK-VII-P-3397-Zygmunt-I-
Stary-1506%E2%80%931548-dukat-koronny).



Umieszczony pod smokami n6z winiarski to herb Justa Ludwika Decjusza, nazywany roéwniez Sier-
pem (Hirschberg 1874, 43-44; Kietb 2015, 369-376). Znak ten pojawia si¢ na innych dukatach i tala-
rach koronnych bitych w Krakowie (rys. 4), Toruniu i Gdansku, nie wystepuje jednak na drobniejszych
nominatach.

Rys. 4. Polska, Zygmunt | Stary (1506-1548), Krakéw, AV dukat 1533. Znak sierpa na rewersie w otoku nad tarcza. Na rewersie

napis IVSTVS VT PALMA FLOREBIT -, Sprawiedliwy jak palma zakwitnie”. Wymiary: srednica 23 mm, waga 3,56 g. Zbiér: Muzeum
Narodowe w Krakowie; nr identyfikacyjny: MNK VII-P-5906 (http://katalog.muzeum.krakow.pl/pl/work/MNK-VII-P-5906-Zygmunt-I-
Stary-1506%E2%80%931548-dukat-koronny).

Pigciopolowa tarcza herbowa, zajmujgca centralne pole rewersu monety Albrechta nosi Orfa Prus
w tarczy sercowej, a w tarczy wielkiej kolejno cztery herby dynastii brandenburskiej: Brandenburgia —
Orzet, Pomorze — Gryf, Burgrabstwo Norymberskie — Lew, Hrabstwo Hohenzollern — Szachownica. Na-
wigzuje ona swoim wygladem do tarczy herbowej z dukatow bitych przez Zygmunta Starego w Koronie
po reformie z 1528 r. Na tarczy herbowej krola, oprocz polskiego Orla i litewskiej Pogoni wystepuje
ruski Lew i pruski Orzel. Jest tam takze herb Austrii — tak monarcha uczcit pamig¢ swej matki Elzbie-
ty Rakuszanki. (rys. 4). Data wybita zostata na rewersie dukata Albrechta, powyzej tarczy herbowe;.
W takim samym potozeniu znalazly si¢ wcze$niej daty na monetach ksigzat Palatynatu-Neuburg (rys. 5)
i ksiecia zigbicko-olesnickiego Karola I Podiebrada (rys. 6).

Rys. 5. Palatynat Renski, Otto Henryk i Filip (1504-1544), Neuburg, AV ztoty rerski 1515, 3,26 g. Tarcza herbowa na rewersie, powyzej
data: 1515 (Hess-Divo AG 311, nr 1132). (http://www.coinarchives.com/5526fcee195ad5bb843c26de7ddd48fc/img/hessdivo/311/
image01132,jpg).

Rys. 6. Ksiestwo Ziebickie, Karol | Podiebrad (1511-1536), Ztoty Stok, AV dukat 1521, 3,52 g. Tarcza herbowa na awersie, powyzej
data: 1521 (http://www.coinarchives.com/39f6b91c42a549669885e75a32260d47/img/lcgkuenker/001/image00428.jpg).

Na krakowskim dukacie Zygmunta Starego z bokow tarczy herbowej umieszczono litery ,,C” i ,,N”,
ktore oznaczaty Cracovia i Nicolaus, czyli miejsce mennicy i imi¢ podskarbiego koronnego Mikotaja
Szydtowieckiego. Podobnie w polu rewersu dukata Albrechta umieszczono inicjaty: R-1, ktore zawie-
raja, jak za chwil¢ wykazemy, nazwe¢ mennicy i imi¢ dzierzawcy mennicy:* Regiomontium — lustus.
Nazwg Regiomontium (in. Krolewska Gora) nadano zbudowanemu po 1255 r. nad Pregota zamkowi

1 Pragne podzigkowac Prof. Borysowi Paszkiewiczowi, ktory zwrocit uwagg, ze inicjaty znajdujace si¢ w polu monety to nie
K-I a wlasnie R-I, oraz wskazat na relacj¢ z facinska nazwa miasta.
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krzyzackiemu, siedzibie zakonu, na cze$¢ krola Czech, Przemysta Otokara II. Byl domem dla Albrechta
Hohenzollerna réwniez po sekularyzacji panstwa zakonnego w 1525 r. Natomiast na széstaku z 1535 r.
(rys. 7) w polu monety umieszczono litery K-I. Litera K jest rowniez skrotem od nazwy miasta, tylko
w wersji niemieckiej Konigsberg albo, co bardziej prawdopodobne, w wersji zlatynizowanej Konsber-
gum (Graesse — Benedict — Plechl — Plechl 1972). E. Bahrfeldt (1901, 78) zauwaza, ze litery K-I mogtyby
odnosi¢ si¢ do mincmistrza, wardajna lub rytownika stempli. Poniewaz jednak nie pasuja do zadnego
z tych pracownikéw, mozna je probowac — jak sadzit ten uczony — rozwiagzac¢ jako Konigsbergae Incisus
(,,rytowany w Krolewcu”). W §wietle 6wczesnego mennictwa polskiego proponowane tutaj rozwigzania:
Konsbergum — lustus i Regiomontium — lustus, jawia si¢ jako oczywiste.

Umieszczanie na monetach w polskim systemie sygnatury warsztatu menniczego, jak w Krako-
wie: C-N lub tez C-S (tu Spytek Tarnowski) i Toruniu: T (Thorunia)-I (lustus), przyje¢to z popularnych
w Polsce florenow wegierskich zwanych czerwonymi zlotymi. Druga litera na dukacie Albrechta ozna-
cza zatem Justa Ludwika Decjusza, zwierzchnika mennic krolewskich w Krakowie 1 Toruniu, miejskiej
w Elblagu oraz ksigzecej w Krolewcu (Biatkowski — Szweycer 1975; Kopicki 2006, 161-163).

Napis z otoku awersu: ALB D G DVX PRVS, jest analogiczny do krétkiej legendy na wspomniangj
juz zlotej monecie Zygmunta I z 1529 r. SIGIS I REX POL (rys. 3); pdzniejsze dukaty krola polskiego
maja juz bardziej rozbudowang inskrypcje (rys. 4). Napisy z imieniem i tytularng ksigcia z innych nomi-
naldow sg rowniez nieco dtuzsze: ALBERTVS DG MAR BRAN DVX PRVSSI (rys. 7).

Rys. 7. Prusy Ksiazece, Albrecht Hohenzollern (1525-1568), Krélewiec, AR széstak 1535 (Warszawskie Centrum Numizmatyczne 17,
nr 640).

Napis potozony w otoku rewersu glosi: IVSTVM DEDVX(it) DO(minus) P(er) VIAS RECT(as). Jest
to cytat z Ksiegi Madrosci (rozdziat 10, werset 10): ,,.Sprawiedliwego prowadzit Pan drogami prostymi”
(thum. wg ks. Jakuba Wujka). Jak zauwazyl Profesor Borys Paszkiewicz, Ksigga Madrosci nie nalezy
do protestanckiego kanonu Biblii, co oznacza ze Albrecht, jako pierwszy ksiaze ewangelicki na §wiecie,
zacytowal na monecie katolickag Wulgate. Cytat ten przypomina rowniez fragment Biblii z Ksiegi Psal-
moéw (Psalm 92 /91/, werset 13) — ,,Sprawiedliwy jak palma zakwitnie” — umieszczany na wspomnianych
dukatach Zygmunta Starego (rys. 3—4), co wyraznie wskazuje na nawigzanie do mennictwa zwierzchnika.

Rozdzielenie poszczegoélnych stow z otoku rewersu kwiatkami nie byto nowoscia. Zardwno kwiatki,
jak 1 trojliscie, jako znaki rozdzielajace stowa legendy, czgsto wystepuja rowniez na innych monetach
krélewieckich, ale tylko tych wybijanych po reformie z 1528 r., w ramach uchwalonej polsko-pruskiej
unii monetarnej, takich jak: denary, szelagi, grosze, trojaki i széstaki (rys. 7). Nie wystepuja te znaki
na wcezesniejszych monetach panstwa zakonnego. Kwiatki i trgjliscie (aczkolwiek te o wiele rzadziej)
wystepuja rowniez na monetach Zygmunta I Starego bitych w Toruniu (szelagi, grosze, trojaki), Gdansku
(szelagi, grosze, trojaki — i tutaj wyjatkowo pojawiaja si¢ trdjliscie na rewersach, szostaki, dukat; rys.
8), Elblagu (szelag, grosz, trojak — tutaj znowu wyjatkowo pojawiaja si¢ trojliScie na awersie i rewersie)
a nawet na monetach krakowskich (grosz, trojak, dukat).

Rys. 8. Zygmunt | Stary (1506-1548), Gdarisk, AV dukat 1547 (Antykwariat Numizmatyczny Pawet Niemczyk 1, nr 96).



Napis na rewersie przerwany jest wtornie przybitg punca, przypuszczalnie znakiem probierczym lub
cechg ztotniczg. Stabo czytelny, bardzo maty (szer. 1,35 mm, dt. 2,1 mm) odcisk czg¢sciowo zastonit ory-
ginalnie wybity kwiatek, zreszta widoczny w miejscu ponizej przybicia znaku (rys. 9). Prawdopodobnie
moneta potraktowana zostata jako ztom po wycofaniu jej z obiegu. Wycofaé z obiegu monete Albrechta
mozna bylo najwczesniej po jego $mierci w 1568 r. Poniewaz jednak zlote monety mialy zazwyczaj dlugi
zywot, to przyja¢ mozna, ze znak potozono dopiero w XVII w., najp6zniej do 1658 roku, po ktérym na-
stapito zdeponowanie skarbu; z 1658 r. pochodzi najmlodsza moneta ze skarbu. Jednak staba czytelnos¢
znaku utrudnia jego interpretacje i jak na razie pochodzenie tego znaku nie zostato rozpoznane.

Rys. 9. Znak probierczy na dukacie Albrechta Hohenzollerna z 1531 r., ze skarbu z Gtogowa. Wymiary: szer. 1,35 mm, dt. 2,7 mm.
Zbiory: Muzeum Archeologiczno-Historyczne w Gtogowie, nr inw.: MG/A/5262/19.

Najstarszy znany nam dzi$§ znak miejski na ziemiach polskich wybit cech ztotnikow gdanskich pomig-
dzy rokiem 1451 a 1457. Obowiazek cechowania wyrobow ztotych wprowadzono w Gdansku w 1634 r.
(Gradowski 1994, 82). Zwyczaj ten rozpowszechnit si¢ w innych miastach Prus Krolewskich i zapewne
Ksigzecych. Cechy probiercze dziela si¢ na: znaki indywidualne poszczego6lnych majstrow i warsztatow,
najczgsciej wystepujace w formach majuskutowych inicjatow, znaki proby, wystepujace najczesciej, kto-
re wskazywaly na udziat kruszcu w materiale uzytym do produkcji danego wyrobu ztotniczego, znaki
miejskie, ktore jako oznaczenie przyjmowaly forme¢ herbu miasta (badz jego fragmentu), czasem roéwniez
calg nazwe miasta, czy tez pierwsza jego litere, znaki probierni panstwowych potwierdzajace jako$¢ wy-
robow, cechy datujace, ktore mogty wystapi¢ w formie liter alfabetu lub daty rocznej wyrazonej cyframi,
cechy kontrybucyjne, ktérymi oznaczano wyroby, podlegajace rekwizycji, a wykupione lub zwolnione;
cechy te ktadziono na przedmiotach powstaltych w réznym czasie, niekiedy nawet bardzo starych, cechy
celne ktadziono na przedmiotach przewozonych przez granicg, cechy zapasowe (przechowywane w ma-
gazynach jako zapasy — stad nazwa) wybijano na przedmiotach znajdujacych si¢ w handlu w momencie
wprowadzania nowego systemu znakowania, a ocechowanych jeszcze wedtug starego systemu, cechy
przejsciowe o podobnym zastosowaniu jak wyzej, cechy probierzy wskazujace autorow znakow miej-
skich lub panstwowych, swoj znak probierze przybijali obok, cechy lombardowe ktadziono na wszel-
kich przedmiotach ponownie znakowanych (np. zdeponowanych w lombardzie), wprowadzone w XX w.
(Gradowski 1984, 21-27; 1994, 21-36). Przybity na dukacie Albrechta znak nie jest kontrasygnatura,
ktore byly zazwyczaj wigksze i wybijane w bardziej widocznym miejscu (rys. 10-12).

Rys. 10. Dukat ksiestwa Karyntii z 1560 r., z tytulatura Ferdynanda | (1521-1564). Dukat kontrasygnowany w oblezeniu Gdarska
przez wojska krdla Stefana Batorego w 1577 r. Na awersie owalna punca z herbem miasta Gdanska (Antykwariat Numizmatyczny
Pawet Niemczyk 31, nr 31).
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Rys. 11. Ferdynand | (1521-1564), Krzemnica, AV dukat 1562. Dukat kontrasygnowany w oblezeniu Gdarnska przez wojska kréla
Stefana Batorego w 1577. Na awersie owalna punca z herbem miasta Gdariska. Waga 3.45 g (Warszawskie Centrum Numizmatyczne
51,nr222).

Rys. 12. Zakon Krzyzacki, Albrecht Hohenzollern (1511-1525), Krélewiec, ¢wier¢gulden 1520. Aw: Matka Boska z Dziecigtkiem
na poétksiezycu otoczona promieniami, ALBERTVS DEI GRA MARCHIO BRAND; Rw: Orzet pruski w tarczy na tle ozdobnego krzyza
w rozecie, HONOR MAGISTRI IVSTICIAM DILIGIT 15Z0. Na awersie widnieje kontramarka (tarcza z krzyzem), ktdrg przybito w celu
obnizenia oficjalnej wartosci z oSmiu do szesciu groszy. Waga 5,189 (Warszawskie Centrum Numizmatyczne 62, nr 237).

Podobny egzemplarz ztotej monety, niegdy$ w zbiorach krélewieckich — oczywiscie bez puncy — wy-
mieniajg (z blgdami w opisie) Kopicki (2005, 5, nr 77) i Dutkowski (2010, 81; Neumann 1995, 61, poz.
40), powotujac si¢ na XIX-wieczne opracowanie Friedricha Augusta VoB3berga (1843). Po 1945 r. nie
odnotowano nigdzie istnienia tego egzemplarza, przypuszczalnie wigc nie przetrwat wojny.

Zlote monety w polskim systemie monetarnym po 1528 r.

W 1466 1. nastapit podzial Prus miedzy krola polskiego i zakon krzyzacki. Emisja monet dla Prus Krolewskich
pozostawata w rekach trzech miast: Gdanska, Torunia i Elblaga. Z lennymi Prusami zakonnymi, z mennicg
w Krélewcu, zawarto porozumienie o utrzymaniu wspoélnego systemu i standardéw menniczych, jednak
mnogos$¢ emitentow prowadzita do psucia pieniagdza. Do kryzysu doprowadzila ostatecznie, wywotana
przez Albrechta Brandenburskiego, wojna z Polska prowadzona w latach 1519-1521. Dla jej sfinanso-
wania wielki mistrz mocno psut monet¢ drobng i grosze, a jednocze$nie wybijat znaczna liczbe duzych
ale podwarto$ciowych monet srebrnych: guldeny, ich potowki i ¢wierci (szesnasto- i o§miogroszowki),
a takze ztote guldeny (Paszkiewicz 2012, 60). W wyniku przegranej wojny panstwo zakonne w Prusach
zostalo zmuszone do podporzadkowania si¢ Koronie Krolestwa Polskiego. Ostatni wielki mistrz zako-
nu krzyzackiego zdecydowatl si¢, po czteroletnim rozejmie, na sekularyzacj¢ swojego panstwa. Moca
zawartego traktatu krakowskiego z 8 kwietnia 1525 r., zlikwidowany zostat Zakon w Prusach, a na jego
miejsce powotano do zycia Ksigstwo Pruskie jako lenno polskie. Albrecht Hohenzollern zostawat ksie-
ciem w Prusach i pierwszym senatorem Korony z prawem dziedziczenia dla jego potomkow w linii me-
skiej; 10 kwietnia 1525 r. ztozyt hold z Prus Ksigzecych krolowi polskiemu Zygmuntowi Staremu (CIP
4/1, 144-159; Gorski 1977, 204-210; Bogucka 1982).

Likwidacja pafistwa zakonnego w Prusach Wschodnich umozliwita objecie ich wprowadzanymi
od 1526 r. w Krolestwie Polskim reformami. Albrecht, jako lennik Korony na zjezdzie malborskim
w 1528 r., uzyskat prawo do bicia monet polskich pod swoim stemplem, bedacych réwniez prawomoc-
nym $rodkiem platniczym w Koronie. Gléwna przyczyna reform w Krolestwie Polskim bylo zamie-
szanie spowodowane nadmierng ilo§cig monet podwarto$ciowych naplywajacych wilasnie z terenu Prus
Wschodnich, a takze nasladownictw polgroszy koronnych — poétgroszy $widnickich Ludwika II. Z tej
przyczyny zmieniono system monetarny, wycofujac z obiegu wszystkie potgrosze — dotad podstawowe
monety obiegowe. Projekt zmian przygotowat sekretarz krolewski Justus Ludwik Decjusz. W 1526 r.
wprowadzono do obiegu denary, ternary i grosze. Uchwalona 16 lutego 1528 r. konstytucja sejmu piotr-



kowskiego ujednolicila system monetarny i wprowadzita do obiegu pieni¢znego w Koronie i calych
Prusach wyzsze nominaly: monety srebrne trzy i szesciogroszowe, a takze rodzimg monete zlota. Nowy
system monetarny oparty zostat na obrachunkowym zlotym polskim rownym 5 széstakom, 10 trojakom,
30 groszom, 90 szelagom pruskim, 180 ternarom koronnym i 540 denarom. Natomiast kurs znajdujacego
si¢ w obiegu czerwonego zlotego wynosit 45 groszy. Z jednej grzywny stopu (197,684 g.), sktadaja-
cego si¢ z 23 ' karata zlota i > karata srebra oraz dodanego ponadto grana miedzi, produkowano 56
sztuk dukatow koronnych. Swiezo wybity dukat powinien wazyé 3,53 g. Stempel monety dukatowej
opracowano na podstawie postulatow Decjusza, wedtug wzoru czesko-wegierskiego. Pierwsze emisje
dukatow krakowskich po reformie z 1528 r., podobnie zreszta, jak mennicy torunskiej i gdanskiej, nosza
krolewski portret na awersie i pigciopolowa tarcz¢ herbowa na rewersie. Inicjaly umieszczone obok
tarczy sa adaptacja czesko-wegierskiego wzoru, w ten sposob wegierscy mincerze oznaczali lokalizacje
mennicy. Stare monety zakonne, bardzo niejednolite w standardzie kruszcowym, wycofano z obiegu
w latach 1529-1530 (Hirschberg 1874, 36-44, 49-50, 77; Grazynski 1913b, 288, 292 Terlecki 1963,
51-54; Szwagrzyk 1973, 98; Mikolajczyk 1983, 74-76; Paszkiewicz 2010, 24; Dylewski 2011, 160-163).
Ostatnie grosze Wielkiego Mistrza z datg 1525 wybijano w mennicy krolewieckiej, czekajac na decyzje
0 nowym systemie, az do 1527 r. antydatujac je na rok 1525 (Bahrfeldt 1901, 59; Paszkiewicz 2010, 24;
2012, 70).

Mennicg krakowska otwarto w 1526 roku uchwala sejmu piotrkowskiego. Wybijano w niej denary,
trzeciaki 1 grosze. Krakowskie mennictwo srebrne wstrzymano w 1529 r., kontynuowano jednak bicie
dukatow do 1535 r. (Paszkiewicz 2012, 71).

Mennica krolewska w Toruniu rozpoczgla prace juz w sierpniu 1528 r., bijac denary, szelagi, gro-
sze, trojaki i szostaki. W 1530 i 1531 r. wybito rowniez w mennicy torunskiej nieliczne czerwone ztote
(pierwszy z rocznikow nie zachowat si¢ do dzi$). Ich szata byta catkowicie pozbawiona charakteru lo-
kalnego. Niosty tresci zbiezne z dukatami z mennicy krakowskiej, rozniac si¢ tylko znakami mennicy.
Mennica torunska byta czynna do 1535/6 r. (Paszkiewicz 2012, 71-72).

W 1530 r. krél polski dopuscit rowniez do bicia monet w Gdansku i Elblagu (Lengnich 1722, 86;
Acta Tomiciana 12, nr 54; Mackowski 2000, 308-309).2 Wydat edykt monetarny, w ktorym potwierdzat
jednos$¢ stopy menniczej Polski i catych Prus, dopuszczat do obiegu monetg bitg na tg stope w Krakowie
i w Toruniu oraz ksigze¢ce i miejskie szelagi i denary. Pozwolil Gdanskowi bi¢ grosze z krolewskim po-
piersiem i oznaczone herbem gdanskim i ortem Prus Krolewskich. Czerwone ztote wprowadzit Gdansk
w 1533 r., a dwa lata pdzniej trojaki i szostaki. Na dukatach herb Gdanska pojawia si¢ w pelnej postaci
z podtrzymujacymi go lwami. Elblag zatrzymat si¢, jak wynika ze Zrodet materialowych, na biciu szelg-
gow i denaréw (Hirschberg 1874, 41-42; Paszkiewicz 2012, 71-72).

20 marca 1528 r. sejmik ziem pruskich w Malborku podal nowe zasady bicia monety pruskiej, zarow-
no miejskiej jak i ksigzgcej opierajac si¢ na juz dokonanej reformie monety koronnej. Decjusz w men-
nicy krolewieckiej musiat si¢ stosowa¢ do krolewskich ordynacji menniczych z 1528 r. na co wskazuje
waga dukata Albrechta. Unifikacja monetarna nastapila rowniez w zakresie wizerunku stempla. Stemple
awersu i rewersu dukata krolewieckiego opieraja si¢ na tych samych wzorcach i stosujg te same schema-
ty kompozycyjne co zlote monety krakowskie, gdanskie oraz torunskie. Decjusz otrzymywat od krola
polskiego doktadne instrukcje co do proby, stopy i wygladu wybijanych w jego mennicach monet (Hir-
schberg 1874, 38, 40; Terlecki 1963, 54-55; Mackowski 2000, 303-320).

Wspomniane juz zostato, Ze w mennicy krzyzackiej w Krélewcu, Albrecht von Brandenburg-Ans-
bach, jako wielki mistrz Zakonu Krzyzackiego w latach 1511-1525, bit grosze, wielokrotno$ci groszy,
monety o$mio, szesnasto i 32-groszowe (tzw. guldeny srebrne nawiazujace do systemu lubeckiego) i zto-
te guldeny (wprowadzone w 1521 r. z przymusowym kursem 32 groszy). Dwa ostatnie nominaty (moneta
32-groszowa i zloty gulden) majg te same figury i napisy na stemplu. Awersy przedstawiaja dhugi krzyz
wielkiego mistrza z tarczka z orlem posrodku, otoczony czterema herbami dynastii brandenburskiej:
orfem brandenburskim, lwem norymberskim, szachownica Zollernu i gryfem pomorskim. Napis glosi:
MONET ARGEN NO MA GNERA PRVSS (moneta nova magistri generalis Prussie). Osoba wielkiego
mistrza jest wigc wskazana poprzez jego tytut i herby, lecz bez jego imienia (Paszkiewicz 2010, 18-20).

2 Zygmunt I Stary potwierdzit zgodg na otwarcie mennic miejskich w wydanym 7 marca 1530 r. w Krakowie edykcie
monetarnym dla ziem pruskich, w ktorym zezwalat ksigciu Albrechtowi w Krolewcu oraz miastom pruskim na otworzenie
wlasnych mennic poczawszy od 25 kwietnia 1530 r.
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Bicie pienigdzy lennych rozpoczat Albrecht jako $wiecki ksigze w Krolewcu w 1529 r., zaraz po wy-
daniu pisemnego przywileju na otwarcie mennicy krolewieckiej (pracowata, z przerwa w 1547 r.,
do 1563 r.), w ktorym oznaczona zostata doktadnie stopa bitej w Prusach monety. W roku 1530, na pro$-
be ksigcia Albrechta i polecenie Zygmunta I, Decjusz podjat si¢ kierownictwa mennicy krolewieckiej.
Zarzadzal nig do 1535 r., kiedy to krol nakazal zamknaé mennic¢ koronng w Toruniu oraz mennice
miejskie w Gdansku i Elblagu, a takze mennicg ksigcia Albrechta w Krolewcu. Od 1528 r. Justus Ludwik
Decjusz byt zwierzchnikiem wszystkich mennic krolewskich w Polsce jako zastgpca do spraw menni-
czych Mikotaja Szydtowieckiego, podskarbiego koronnego (Hirschberg 1874, 36-38, 40-42; Matlek
1976, 65).® Wptynglo to zapewne na zbiezno$¢ ikonograficzng monet uczestnikow unii monetarnej. Stare
monety zakonne uniewazniono 9 czerwca 1530 r. Najpierw wybijane byly denary (po niemiecku zwane
fenigami badz halerzami) i szelagi, ktore skomponowano podobnie do monet bitych w Toruniu. Dla mo-
net Prus Ksigzecych zastosowano odpowiednie znaki: monogram A z szachownicowg tarcza Zollernéw
i Ortem bez zbrojnego ramienia (zbrojne rami¢ dodane zostalo na ,,ztych” szelagach torunskich i zostato
przyjete pozniej jako herb Prus Krolewskich), a z ukoronowang literg S[igismundus] na piersi. Wkrotce
do repertuaru monet bitych w Krélewcu doszly trojaki i grosze, ktore wiernie nasladowaly monety tego
nominatu z Torunia. Albrecht tytutuje si¢ na nich najpierw margrabia brandenburskim (co ma charakter
nazwiska rodowego), a potem ksigciem Prus: ALBER[tus] D[ei] G[ratia] MAR[chio] BRAN[denburgie]
DVX PRVSSJie]. Na groszach na rewersie czytamy: IVSTVS EX FIDE VIVIT (Sprawiedliwy z wiary
zy¢ bedzie). Szostaki do serii monet bitych w Krolewcu dodano w 1534 r., znéw na wzor torunskich, a za-
przestano bicia monet drobnych: denarow i szelagéw (Paszkiewicz 2012, 72).* Reasumujac, w Krolewcu
za czasOw Albrechta Hohenzollerna, po sekularyzacji panstwa zakonnego, bito: denary, szelagi, grosze,
trojaki i szostaki, a takze dukaty.

Tuz przed wybiciem przez Albrechta ztotych monet w Krolewcu musial nastapi¢ spory wzrost ilosci
szlachetnego kruszcu bedacego w dyspozycji mennicy ksiazgcej, o czym $wiadczg wptywy do komory
ksiagzecej z regale menniczego w 1531-1532 r., w poréwnaniu do innych lat, co wida¢ w ponizszym ze-
stawieniu podanym za Schwinkowskim (Schwinkowski 1909, 306—-307; Mattek 1967, 35).

Wplyw z regale menniczego Lata

410 grzywien 54 szelagi 1530-1531

3118 grzywien 24 szelagi 1531-1532

700 grzywien 1532-1533

400 grzywien 1534-1535

1300 grzywien 1536

2690 grzywien 23 szelagi 1536-1537

400 grzywien 1542-1543

234 grzywien 34 szelagi ostatni dochdd w 1551 .

Olbrzymi naplyw kruszcow do Europy z Nowego Swiata spowodowal spadek wartosci pieniadza,
zwlaszcza srebrnego, a co za tym idzie, wzrost cen towarow (Arnold et. al. 1957, 135; Matlek 1967, 62).
W Prusach juz w r. 1521 wedtug obliczen Kopernika stosunek warto$ci zlota do srebra miat wynosi¢ 1:12
(Schwinkowski 1909, 354; Matek 1967, 62). By¢ moze wybicie monety ztotej spowodowane byto obawa
stanow 1 szlachty przed wzrostem cen czerwonego ztotego, a zarazem duzym zapotrzebowaniem na ten
pieniadz. Senat pruski sktadajacy si¢ gldwnie z przedstawicieli szlachty wystapit w 1531 r. z Zadaniem za-
przestania emisji monety srebrnej, a podjgcia bicia monety ztotej. Przyczyny zwyzki cen ztota widziano w
nadmiernej produkcji monet srebrnych i stad wymagano od kréla zamknigcia mennic torunskiej, gdanskiej
i elblaskiej oraz krolewieckiej. Szlachta naciskata na krola w sprawie zamknigcia mennic pruskich, a ten —
chcac przejac kontrole nad biciem pienigdzy na obszarze catego kraju — probowat zmusi¢ do zamknigcia
swoich mennic zaréwno miasta Prus Krolewskich (Gdansk i Elblag) jak i Albrechta Hohenzollerna. Ksiazg
zrgeznie si¢ jednak od tego wykrecat (Grazynski 1913a, 132-134; Biatkowski 1975, 45; Acta Tomiciana
16/1, nr 51; Mackowski 2000, 313). Na sejmiku w Malborku w marcu 1535 r. kr6l zapowiedziat zamknig-
cie wszystkich mennic pruskich. Gdansk i Elblag uzaleznily zamknigcie mennic od przeprowadzenia tego

3 Mennica w Toruniu zostata zamknigta w 1535 r., Gdansk i Elblag zamknety swoje mennice najpierw w 1537, a potem
w 1540 r. (Lengnich 1722, 196; Mackowski 2000, 315).
4 O ikonografii monet Albrechta pisze Z. Piech (2003, 166-171).



procesu w catym kraju pruskim. Przedstawiciele ksi¢cia oswiadczyli jednak, Ze ich pan moze co najwyzej
wstrzymac produkcje monety drobnej na jeden rok, lecz nie zrezygnuje z bicia trojakow, szostakow i mone-
ty ztotej (Lengnich 1722, 156-158; Hirschberg 1874, 41-42; Grazynski 1913a, 162; Acta Tomiciana 16/2,
nr 468; Matlek 1976, 65; Mackowski 2000, 308, 313). Oznacza to Ze emisja monety ztotej w Prusach Ksig-
zgcych nie byta ograniczona jedynie do roku 1531, a trwata przynajmniej do 1535 r. kiedy krol definitywnie
postanowil zamkna¢ mennice pruskie i odwotal Decjusza z kierownictwa nad mennica koronng w Toruniu
i ksigzecg w Krolewcu (Lengnich 1722, 156-157; Acta Tomiciana 17, nr 122; Mattek 1967, 25, 108; Mac-
kowski 2000, 313—-314). Jednak Albrecht dtugo wzbraniat si¢ z zamknigciem swojej mennicy. Strona pruska
w memoriale z r. 1540 pidra Justusa Ludwika Decjusza (ktory jako autor zachowat incognito) pt. ,,Worumb
das Geld im Lande teuer werde” zaprzecza pogladowi, iz przez nadmierng emisje pieniadza powoduje si¢ dro-
zyzng towarow (Schwinkowski 1909, 185-377; Grazynski 1914, 25; Mattek 1967, 63). Opor Albrechta trwat
do 1563 r., spowodowany byt gldwnie tym, ze przychody z tytutu regale menniczego miaty duze znaczenie
w poréwnaniu z dochodami z innych regaliow ksiazgcych (Mattek 1967, 35; 1976, 66; Schwinkowski 1909,
306-307), a stan finansow ksiecia przez wszystkie lata jego panowania byt mizerny (Mattek 1967, 108).

Wybity w 1531 r. w Krélewcu dukat ksigcia Prus Albrechta Hohenzollerna, dzi$ unikatowy, jest nie-
zwykle cennym zrodtem historycznym dla poznania mennictwa czasow ostatnich Jagiellonow gdyz uzu-
petnia wiedze na temat roli ztota w pierwszej nowozytnej reformie monetarnej w Polsce dokonanej przez
Zygmunta [ Starego. Dukat stat si¢ symbolem tych zmian. Jego emisja nie byta duza, gdyz w Polsce
brakowato zlota do produkcji. Nie miat jednak wylacznie charakteru prestizowego. Dukaty polskie za-
projektowano opierajac si¢ na czesko-wegierskich wzorach nie tylko jezeli chodzi o wyglad awersu
i rewersu, ale rowniez pod wzgledem wagi i proby. Te same standardy zastosowano rowniez do bicia
monet krolewieckich, ktore wykazuja spore podobienstwo do pierwszych dukatoéw Zygmunta Starego,
bitych od uchwalenia reform w 1528 r.: na awersie — prosta i krotka legenda z imieniem i tytulem emi-
tenta-wladcy, jego renesansowy, realistyczny wizerunek, ornamenty roslinne, znaki mennicze na rewer-
sie — pigciopolowa tarcza herbowa, oznaczenie lokalizacji i zarzadcy mennicy pierwszymi literami, sen-
tencja — cytat z Pisma Swiqtego. Stosowanie ustalen reform monetarnych podtrzymywane byto rowniez
dzigki osobie Decjusza, bedacego zarzadca mennic w Krakowie, Toruniu i Krolewcu. Warto$¢ naukowa
dukata Albrechta podnosi dodatkowo pochodzenie zabytku ze skarbu monet odkrytego podczas badan
archeologicznych. Moneta jest rowniez pigkna i cenna artystycznie. Wszystkie te walory sprawiaja, ze
stata si¢ 0zdobg zbiorow Muzeum Archeologiczno-Historycznego w Glogowie.
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Summary
Marzena Grochowska-Jasnos, Ducat of Duke Albert of Prussia from the Glogéw hoard.

In summer 2004, during archaeological excavations in the historical centre of Glogdw, a hoard was discovered
which contains 5,600 modern coins. The find complex consists of 273 gold coins, 438 thaler-size silver coins
and 4,888 smaller coins, mainly groschen and half groschen, three-kreuzers, and further a scrap of gold chain
(interconnected four gold hoops of ¢.2cm in diameter). The coins are spread in time of 1497-1658. Among the
oldest, the unique ducat of Duke Albert of Prussia was revealed, struck in Konigsberg in 1531.

The obverse of the coin shows the bust of the prince to the right, bareheaded and with short beard.
Under the bust there is a representation of two inverted dragons with open jaws and protruding tongues
with rosettes at their ends. The tails of dragons are terminated by trefoils. Below, the crest of Jost Lud-
wig Dietz (the overseer of the royal mints) is placed — a curved viticulture knife, called sickle. In the
margin, there is a short inscription: ALB DG DVX PRVS. The reverse bears an image of a coat of arms
with five fields. An inescutcheon presents the Prussian Eagle while the main shield displays four arms of
the Brandenburg dynasty: Eagle (Brandenburg), Griffin (Pomerania), Lion (Nuremberg Burgravy) and
Checkerboard (Hohenzollern County). Over the shield, the date 1531 was placed, and the initials R-1 at
its sides. The initials indicate the mint and the name of its tenant, Jost Ludwig Dietz. In the margin runs
the legend divided by rosettes: IVSTVM DEDVX DO P VIAS RECT, being a quotation from the Book
of Wisdom (chapter 10, verse 10): The Lord guided the righteous in right paths. Therefore, the first Prot-
estant prince, on his coin, quoted a non-canonical — in the Protestant sense — book of the Bible. The in-



scription is interfered by a hallmark (width 1.35mm, length 2.1 mm), struck probably in the seventeenth
century, before the coins were hoarded. This coin refers with its weight, appearance, style and type to the
standard of King Sigismund I’s ducats struck in the Polish mints of Krakow, Torun and Gdansk after the
reform of 1528. Polish ducat coinage of that time followed Bohemian and Hungarian patterns.

This gold coin is an extremely valuable historical and archaeological source for the knowledge of Jagiellonian
coinage and it complements particularly the lore about the purpose which gold served in the first modern mon-
etary reform in Poland, conducted by Sigismund I the Old.

English summary by M. Grochowska-Jasnos
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NEZNAMA CHYBORAZBA KIPROVEHO
75 KREJCARU FERDINANDA 11.

Jan JOHN

Abstract — An unknown defective kipper 75-kreuzer struck under Ferdinand II.

The mass production of the kipper coins in 1621-1623 undoubtedly needed a large number of dies, but it is
very little known about their number and typology. As visible on the described coin, one of the reverse dies
which served for production of the 75-kreuzers had two small indistinct mistakes in its marginal legend.
These mistakes can help in safe identification of this specific defective variety.

e defective coin, kipper coin, Ferdinand Il

V nedavné dobé¢ se podarilo na numismatickém trhu podchytit a zdokumentovat 75 krejcar Ferdinanda II.
z prazské mincovny (obr. 1A), ktery 1ze popsat takto:

Cechy, Ferdinand 11. (1619-1637)

mincovna: Praha, mincmistr Bene§ Hiibmer (1620-1623)

AR 75 krejcar (Kiprovy) 1622

Av.: FERDINANDVS.II.D:G(75)R.1.S.A.G.H.BO.REX.

Rv.: ARCHID.AVST.DVX (znacka Militky /2009, 58/ ¢. 17b) BVRG.MAR.MO.1622
Lit.: Halacka 2011, 346, ¢. 700 var.

11,26 g; 36,1/35,9 mm

XRF: Ag 66,64 %; Cu 31,70 %; Pb 0,94 %; Sb 0,29 %; Zn 0,14 %;

Bi 0,08 %; Au 0,07 %; Hg 0,04 %; Fe 0,03 %

Obr. 1. A. 75 krejcar Ferdinanda Il. z roku 1622; B. Detail chybné ¢asti opisu rubni strany mince.

Mince je pozoruhodna tim, Ze se rytec béhem zhotoveni razidla pro jeji vyrobu dopustil nejméné dvou
omyld, patrnych ve stfedni ¢asti rubniho opisu (obr. 1B). Nejprve ve slové DVX zaménil V za obracené A,
a potom vynechal pismeno V ve zkratce BVRG (BVRGVNDIAE), coz bylo nésledné opraveno prerytim
pismena R na V. Odrazem chvatné ¢i ledabylé prace muize byt i nesoumérné umisténi koruny nad cisarskym
orlem a vmeéstnani poslednich dvou ¢islic letopoctu do ndpadné malého prostoru. Je rovnéz mozné, ze razi-
dlo vyrabél ne zcela zkuseny rytec. K zaméné tvarové podobnych pismen A a 'V jisté dochdzelo Castéji, jako
ptiklad uved'me rubni opis 10 krejcaru mésta Chur z depotu v Bosilci (Chvojka — John — Thomova a kol.
2016, 150, ¢. 757), anebo sedmihradsky dukat z frydlantského nélezu (7iserovd — John — Parez 2018, 70).



Chyborazby nejsou na mincich Ferdinanda II. ni¢im vyjimecnym, setkdvame se s nimi vsak ptede-
v§im na drobnéjsich nominalech. Napf. na jedné varianté 3krejcaru z prazské mincovny (1635) je na
konci licniho opisu RER namisto spravného REX (Chvojka 1988). Lze se také setkat s vice chybami
na jedné minci, napf. krejcar Ferdinanda II. z olomoucké mincovny ma prehozena Cisla letopoctu (1268
misto 1628), a zaroveii 1.S.G, misto spravného [.S.A.G (Petrdn 1992).

Uvedené omyly patii mezi rytecké chyby, které vznikaly nejcastéji vynechanim, ptehozenim, otoce-
nim ¢i zaménou pismen a ¢islic (Hana 2003, 58). Oproti chybam razebnim tvi jejich vyznam v tom, ze
umoznuji spolehlivé identifikovat jednotliva razidla.

Mezi léty 1621 a 1623 bylo na nasem tizemi vyprodukovano obrovské mnozstvi tzv. kiprovych, nebo
téz dlouhych minci, vyznacujicich se vysokou nominalni hodnotou a snizenym obsahem drahého kovu.
Jen v roce 1622 bylo do prazské mincovny dodano ke zpracovani téméf 19 tun! pagamentniho? stiibra
(Simek 1986, 355), coz piedstavuje jeden z vrcholt jeji produkce. Masovou vyrobu minci musela prova-
zet i zvySena spotieba razidel a snad i vyuziti valcovaciho stroje (Nohejlova-Pratova, 1946, 33). Stopy
dvojrazu na rubni strané zde popsaného 75 krejcaru jsou vSak dokladem jeho rucni razby. Pozadavky na
rychlost a kvantitu mincovni produkce pravdépodobné vedly ke snizeni kvality vyroby razidel. Publikaci
vyS$e uvedené mince Ize také chapat jako ptispévek k poznani zatim malo prozkoumané typologie kipro-
vych minci, z nichz se do soucasnosti zachoval jen nepatrny zlomek ptivodnich pocti.
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Summary
Jan John, An unknown defective kipper 75-kreuzer struck under Ferdinand II.

The article represents a contribution to the recently very little known typology of the so-called infla-
tion kipper coins struck under Ferdinand I1. An unknown variety of the reverse marginal legend of the
75-kreuzer piece struck in the Prague mint is described here. There are two following mistakes docu-
mented there: replacement of the ‘V’ letter by the reversed ‘A’ in the word ‘DVX’, and the originally
omitted and later repaired letter ‘V’ in the ‘BVRG’ abbreviation for ‘BVRGVNDIAE’. The described
combination of the mentioned mistakes can help in safe identification of this specific die.

English summary by V. Novak

1 Z takového mnozstvi stiibra by mohlo byt hypoteticky vyrazeno cca 4 750 000 kusti 75krejcart (pii obsahu cca 4 g stiibra).

2 Dilni stiibro v tomto obdobi jiz nehralo podstatnou roli.
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DENARY KONRADA I. BRNENSKEHO NALEZENE
V KRALICICH NAD OSLAVOU (OKR. TREBIC)

Martin KUCA - Jan VIDEMAN

Abstract — Deniers of Conrad | of Brno found in Kralice nad Oslavou.

Three partly broken deniers of Conrad I were found in the Habrina forest near Kralice nad Oslavou (Trebic¢
district) in 2015. All of them are of the same type listed by Cach (1972) under no. 362, but they come from
different pair of dies. That proves several-years-lasting production of this type of deniers, falling into the 1060s.

e Moravia, 11" century, denier

V roce 2015 byly v katastru obce Kralice nad Oslavou (okr. Tiebic¢) nalezeny za pomoci detektoru kovi
tfi denary brnénského knizete Konrada I. (1061-1092) typu Cach (1972) €. 362. Jedna mince témér cela,
druha se siln€¢ olamanym okrajem a tieti v podobé oldmaného stfedu mince. Mince byly nalezeny roz-
trouSené na ploSe asi 5 m?, v hloubce 10—12 cm v zalesnéném terénu v poloze ,,Habrina“ severovychodné
od obce (GPS —49°12°5.000“N, 16°12°39.600“E / WGS 84). V tomto prostoru se nachazi vétsi mnozstvi
starych blize nedatovanych uvozovych cest. Mince, ulozené v soukromé sbirce, byly nalezcem zaptijceny
Meéstskému muzeu v Moravském Krumlové ke zpracovani.
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Morava, BRNENSKO, Konrad I. (1061-1092)

AR denér, 60.—70. léta 11. stoleti

Av.: poprsi ¢elné, hlava rozdéluje opis CHVONRADVS (protismérn¢)

Lit.: Cach 1972, 22, &. 362; Smerda 1996, 112113, &. 430a; Videman — Paukert 2009, 62-63, 22.
1.0,477 g; 14,7 mm; 11 h; vylomeny okraj

—, Av.: poprsi ¢elné, hlava rozdéluje opis CHVONRADVS
Lit.: Cach 1972, 22, &. 362; Smerda 1996, 112113, &. 430c; Videman — Paukert 2009, 62-63, &. 22.
2. 0,385 g; 11,5/14,9 mm; 2 h; olamany okraj

—, Av.: v hladkém kruhu zakon¢eném dvéma kulic¢kami poprsi ¢eln€, obvod s opisem olaman
Lit.: Cach 1972, 22, ¢. 430; Videman — Paukert 2009, 62-63, ¢. 22.
3. 0,130 g; 6,3/7,5 mm; 3 h; oldmany stfed mince

Dvé z uvedenych minci (€. 1-2) pochazeji z riiznych razidel, v pfipadé zlomku tfeti mince je jednoznac-
né porovnani s ostatnimi nemozné. U kazdého z hromadné razenych typt Konradovych minci je dolozena
jejich pomérné bohata skala, konkrétné u denaru typu Cach (1972) €. 362 je to 17 razidel licnich a 15
rubovych (Videman-Paukert 2009, 62). Neni to nijak prekvapivé, vzhledem k tomu, Ze na 31 let trvajici
Konradovu vladu pfipada zakladnich typ pouze nékolik, s primérnou dobou produkce okolo péti let.



T. Krejcik naopak poukazuje na nizky rozsah kfizeni razidel mezi prozkoumanym materialem, ktery podle
ného podporuje nazor na jejich postupnou vyrobu a uZivani v del$im ¢asovém useku (Krejcik 1990, 64).

Po smrti nejstarSiho ze syna ceského knizete Bietislava ., Spytihnéva II. (1055-1061) dne 28. ledna
roku 1061, nastoupil vladu v Praze druhy z bratii Vratislav (1061-1092). Spravu Moravy, kde sam dosud
vladl olomouckou ¢asti a Konrad s Otou spole¢né ¢asti brnénskou, uspotadal tak, ze Ota obdrzel vychod-
ni polovinu zemé a Konrad zapadni. Kronikar Kosmas zpravu o tomto rozdéleni doplituje dobie znamym
komentafem (Kosmas, 100 — II/XVIII), v némz vychodni ¢ast popisuje jako vice se hodici k myslivosti
a bohatsi na ryby, zapadni jako rovnéjsi, s poli a lukami, na obili urodnéjsi. Priklada i zdtvodnéni, dle
které¢ho Konrad, znaly némciny, obdrzel ¢ast sousedici s Némci. At uz je tento popis a zdlivodnéni presné
¢inikoli, skute€nosti je, Ze timto tzv. druhym délenim Moravy byly polozeny zéklady dédi¢né vlady dvou
pfemyslovskych linii, Otovy, Konrddovy a jejich potomki v obou ¢astech zemé, jez v zdsad¢ pietrvala az
do konce 12. stoleti. Pferusovana byla v riznych tidobich opakovanymi zasahy prazskych knizat, dosazu-
jicich dle mocenské konstelace své prvorozené syny ¢i jiné blizké piibuzné ze svych linii do moravskych
kniZectvi. Vyrazné €astéji bylo cilem téchto aktivit Olomoucko. Zapadni, brnénska cast Moravy, byla po
Konradovée smrti rozdélena na dvé ¢tvrtiny, ptivodni brnénskou a samostatné vyclenénou znojemskou,
v nichz se dale uplatiiovali Konradovi synové a posléze jejich potomci.

Toto ¢lenéni Moravy naslo od samého pocatku sviij odraz v mincovnictvi. Ota i Konrad razili ve svych
¢astech zemé vlastni mince se svymi jmény v opise a s kniZeci titulaturou. Navazali tak na samostatnou
moravskou mincovni produkci svych predchtidci, ktera méla sice dil¢i vazby na denarové mince, razené
v Cechéch a ¢asto je po strance vytvarnych naméti i napodobovala, od za¢atku se viak vyznadovala jak
svébytnou ikonografickou naplni, tak obsahem opisi, kde byla vedle jména prfemyslovského patrona sv.
Viclava Castéji uvadéna jména svétell, majicich vztah k moravské tradici. Na Olomoucku i Brnénsku to
byl zejména sv. Petr, v ¢emZ snad miiZeme spatfovat i odkaz k poc¢atklim moravské cirkve a svéfeni zeme
pod ochranu papezského stolce v éfe Svatoplukovy Velké Moravy. V obecné roving je uzivani jména sv.
Petra na moravskych denarech moZno interpretovat jako pfihlaSeni se k univerzalni uloze fimské cirkve
(Krejcik 1990, 62—64). Zatimco na Olomoucku doslo jiz v pribéhu vlady Oty 1. Sliéného (1061-1087)
k odklonu od této tradice a vyjma nejstarSich typli nesou Otovy denédry jméno sv. Vaclava, Konrddovy
mince naopak az na vyjimku, kterou je ¢ast emise typu Cach (1972) ¢. 365, zistavaji nositeli jména sv.
Petra. To plati i pro dobu Konradova syna a nastupce v brnénském udélu, Oldficha (1092-1115). Badate-
1¢ se prevazné shoduji v nadzoru, Ze jméno sv. Petra na brnénskych razbach nelze spojovat s patrociniem
mistniho chramu, jehoZ prokdzana existence spada az do pozdg€jsiho obdobi (Krizek 1982, 3).

Svébytnost moravské mincovni produkce se odrazi také v jeji metrologii. Zatimco denéry Vratisla-
va IL. (1061-1092) razené v Cechach v dobg jeho kniZeci vlady pied rokem 1086 vykazuji praimérmou
hmotnost vSech statisticky dostate¢né dolozenych typu okolo 0,75 g (Radomérsky 1952, 77-80; Cach
1972,20-21) a teprve kralovska razba Cach (1972) ¢. 354 vykazuje vyznamny hmotnostni pokles na pri-
mérnou hodnotu 0,60 g (Cach 1972, 21), vS§echny zékladni typy Konradovych denarti vykazuji hmotnost
pouze okolo 0,65 g. Pokles je mozné vysledovat opét az v samotném zaveéru Konradovy vlady, u typu
Cach (1972) €. 367, kde neni zcela ziejmé, zda se jedna o puldenar, tedy obol, jak je tradiéné uvadéno
(Cach 1972, 22) ¢i spiSe hmotnostné redukovany denar. TaktéZz denary Oty Sli¢ného, vladnouciho na
Olomoucku, vykazuji hmotnost nizsi oproti soudobym ¢eskym razbam a soucasné obdobnou jako razby
Konradovy. Zde je nutné vyzdvihnout zasadni vliv charakteru nalezovych soubord, z nichz byla statistic-
ka data Cerpana. Za relevantni mizeme povazovat data, ziskana z rozsahlejsich soubori, pochazejicich
z hromadnych denarovych depotil. Ty byly daleko méné postizeny koroznimi vlivy a ubytkem hmotnosti
pfinasledné konzervaci, v porovnani s nalezy hrobovymi ¢i jednotlivymi ztratovymi mincemi. V piipadé
denarti Konrada I. je zdrojem nejcennéjsich poznatkt hromadny depot z Hliny u Ivancic (okr. Brno-ven-
kov) z roku 1865 (Kupido 1870; Nalezy I1/1, 62, ¢. 1692; Videman — Paukert 2009, 440, ¢. 63), ve kterém
byla vétsina typt zastoupena ve stovkach kust, jez se dochovaly v muzejnich sbirkach.

Obdobi 2. poloviny 11. stoleti a pfechod od hlavniho uziti mince v lokalni sméné, na rozdil od domi-
nantni role v dalkovém obchodu v ptedchozich dekadach, byva charakterizovano jako obdobi pocatkt
tzv. renovatio monetae. Metrologickymi a jakostnimi parametry ¢eskych denarti a jejich vyvojem se
detailné zabyval Pavel Radomérsky ve své studii Penize Kosmova véku (Radomersky 1952). Dospél
k poznatkim, Ze za Vratislavovy vlady v Cechach poklesla jakost dendrd z Girovng asi 750-850/1000
u minci z doby knizeci vlady na 477/1000 zjisténych u kralovského dendru Cach (1972) ¢. 354. Tento
skokovy pokles byl souc¢asné provazen snizenim hmotnosti. Navic se zde nazorn¢ projevil dalsi aspekt,
produkce dvou hmotnostné odli$nych emisi, liSicich se vné&jsimi znaky.
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Porovnani s jakostnimi parametry soudobych moravskych denari je slozité, protoze u téch dosud
nemame k dispozici dostatecné obsahlou databazi analytickych vystupi. Vysledky méfeni, prezentovana
v Krejcikové dizertacni praci, ovSem ukazuji na vysokou jakost vSech Konradovych denarovych typt,
pohybujici se okolo 90 % obsahu Ag (Krejcik 1990, 202). Cenné materialy pfinasi také studie, analyzujici
mince ze dvou vyznamnych jihomoravskych pohtebist, v Musové a Prusankach (Jelinkova — Karmazin —
Klanica 2004). Navzdory podminénosti zavéri, dané charakterem zkoumaného materialu, lze z vysledkt
meéfeni nékolika desitek minci ziskat dilezité poznatky. Opatrnost je vSak na misté pii hodnoceni usud-
ku, ze je provedenymi méfenimi prokdzana rozdilna kvalita soudobého moravského obéziva razeného
Otou I. v Olomouci na strané jedné a knizetem Konrddem 1. v Brné na strané druhé (Jelinkova — Kar-
mazin — Klanica 2004, 162). Tento nazor by $lo snad vznést na pozdni typy Otovych razeb Cach (1972)
¢. 377 a 378, 1 v tomto ptipadé je vSak zkoumany soubor stézi dostatecné reprezentativni.

Jinou skute¢nosti, ktera nemohla byt autorim vyse uvedené studie (Jelinkova — Karmazin — Klanica
2004) znama, je relativné znacny a pestry rozsah denarovych razeb charakteru falz z pocinované médi
mezi jednotlivymi ztrdtovymi mincemi z moravskych sidliStnich lokalit ziskanych v poslednich letech
diky aktivitdm hledact s detektory kovi. Ten naznacuje, Ze mohly soucasné obihat rizn€¢ hodnotné emi-
se t¢hoz typu. Z ostatnich udajli v pfedmétné studii lze spiSe konstatovat, Ze vliv renovatio monetae se
v tomto obdobi na Moravé nepromitl nijak zjevné pozorovatelnym zptisobem a ze Konradovy i Oto-
vy denary z 60.—80. let 11. stoleti byly razeny na stejném hmotnostnim zakladé a pomérné konstantni
a shodné jakosti.

Za potvrzeny vSak mizeme povazovat druhy zavér vySe zminéné prace (Jelinkova — Karmazin —
Klanica 2004), ktery sami jeji autofi oznacuji za zdvazné&jsi. Znama fakta ukazuji, Zze v obdobi denarové
mény vilbec a ve sledovaném obdobi zv14st€, nachdzime jen minimum ¢eskych minci na tzemi Moravy
a naopak a rovnéz plati, Ze na izemi jednotlivych moravskych knizectvi ¢i tdéli prevladaji nalezy minci
razenych zde vladnoucimi knizaty. Plati to jak pro nalezy hrobové, tak i pro jednotlivé ztratové mince
a dokonce i pro hromadné nalezy. Urcita odchylka spociva pouze v tom, ze zde mame témer tiplnou
absenci nélezi Konradovych minci na olomouckém teritoriu, zatimco mince Oty Sli¢ného jsou v urcité
mife nachazeny i v nalezech na tizemi piislusejicich Konradovi. Nazornym prikladem je nejen struktura
nalezli z obou zminénych pohfebist, ale i obsah dvou nejvyznamnéjsich mincovnich pokladt z daného
udobi. Zatimco poklad z Blanska obsahoval vyluéné denary Oty Slicného z nejstarS$iho horizontu jeho
vlady (Nalezy 11/1, 59, ¢. 1678; Videman — Paukert 2009, 432, ¢. 8) v depotu z Hliny u Ivancic, odkry-
tém v roce 1865, byly mezi stovkami Konradovych denart zastoupeny i razby Otovy (Nalezy 11/1, 62,
¢. 1692; Videman — Paukert 2009, 440, ¢. 63). Mezi dosud nepublikovanymi materialy potvrzuje tuto
skutecnost struktura souboru ztratovych minci z vyznamného ustiedi jihozapadni casti Moravy, hradisté
Rokytna.! Cennym dokladem jsou i tii popisované denary z Kralic nad Oslavou.

Lze proto usuzovat, Ze nejen mezi Cechami a Moravou, ale i mezi obéma ¢astmi Moravy existovaly za
vlady Otovy a Konradovy fungujici celnice (Jelinkova — Karmazin — Klanica 2004, 163). A to navzdory
skutecnosti, ze rozdily mezi jakosti denar(i, razenych v obou centrech, pti dneSnim stavu poznani mate-
rialové zakladny spiSe neshledavame.
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Summary
Martin Ku¢a — Jan Videman, Deniers of Konrad I of Brno found in Kralice nad Oslavou.

Three partly broken deniers of Conrad | of Brno (Duke of Bohemia, 1061-1092) were found in the
Habtina forest near Kralice nad Oslavou (Ttebic district). All of them belong to the same type listed by
Cach (1972) under no. 362. At least two specimens — preserved in larger modules — were made of a dif-
ferent pair of dies. During Conrad’s rule, relatively few denier types have been struck, and production of
each of them has lasted for several years. Larger number of the known dies in the case of each denier can
prove that hypothesis. Moravia was divided into two parts after the death of Bfetislaus I (1034—1055).
The western section has been ruled by Conrad since the beginning of the 1060s, the eastern part — with
its centre in Olomouc — has been controlled by Otto I the Handsome (1061-1087). Both Pfemyslid rulers
struck their own coins which soon metrologically abandoned their Bohemian prototypes. On one side,
recent data talk about approximately same weight and quality in the case of coins of both Moravian ter-
ritories, but on the other side, hoards can prove territorially separated coin circulation. The Conrad’s de-
niers found in Kralice nad Oslavou — situated to the west in direction from the Brno centre — can confirm
the discussed situation.

English summary by V. Novak
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NALEZ SVITKU BRAKTEATU Z PACOVA (OKR. PELHRIMOV)
Petr SCHNEIDER

Abstract — A scroll of bracteates found in Pacov (Pelhfimov district).

In August 2010, three Bohemian medium-sized bracteates — one scroll of two bent specimens and one
secondary separated halved piece respectively — were found via amateur metal prospecting activities on
the cadastre of the Pacov Town (Pelhiimov district). The coins typologically match with those pieces struck
under King Ottokar Il of Bohemia (1253—1278) very likely in the Smil’s Brod (Havlickitv Brod recently)
mint, and they could roughly date to the period of 1265-1270.

0 Bohemia, the 13" century, Pacov, coin hoard, bracteate

V srpnu roku 2010 objevili Jifi Halek a Jan Novotny na katastru mésta Pacov (okr. Pelhifimov) pfi amatér-
ské prospekei detektorem kovii tii brakteaty.! Mince byly nalezeny na poli jihozapadné od mésta, jizné
od silnice 11/129 do Cetorazi, v okoli bodu GPS — 49°27°54.689°N, 14°5927.211“E. Nalez se skladal
z jednoho ptleného brakteatu a svitku tvofeného dvéma piehnutymi exemplari. VSechny tfi nominaly
jsou typologicky shodné a podobné deformované; je tedy pravdépodobné, ze piivodné byly slozeny spo-
lecné a k odd€leni ptileného brakteatu doslo az v dusledku jeho sekundarniho rozlomeni. Neni ani vylou-
¢eno, ze odkryté mince byly ¢asti vétsiho depotu, v minulosti rozvlaéeného zemédélskou technikou. Tuto
skute¢nost vSak nasledny detektorovy prizkum neprokazal, tudiz 1ze prezentovany svitek povaZovat
s velkou pravdépodobnosti za ztratovy kus.

CECHY, Piemysl II. Otakar (1253-1278)

mincovna: Smiliiv Brod (?), AR stfedni brakteat, asi 1265-1270

Av.: pod lomenym obloukem mezi dvéma krouzky hlava se §picatou cepici (mitrou?) Celné,
nad obloukem mezi dvéma kiizky cimbufim opatfend a Spicatou stfechou zakoncena véz
Lit.: Skalsky 1936, 17, typ |, tab. 11:42; Cach 1974, 42, ¢. 837.

1. 0,75 g; 25,5/24,0 mm

2. 0,49 g; 25,0/24,3 mm

3. 0,32 g; 12,6/24,0 mm; polovina stiizku

1 2 3

Obr. 1. Pacov - jednotlivé brakteéty ze svitku (¢isla odpovidaji katalogu; foto T. Smély; zvétseno).

Mincovni typ Cach (1974) ¢. 837 byl dosud registrovan pouze v nalezu ze Saalsdorfu (nyni mistni
Cast obce Bahrdorf v Dolnim Sasku) ukrytém v 70. letech 13. stoleti, jehoZ torzo publikoval numisma-
tik a vévodsky knihovnik ve Wolfenbiittelu Carl Philip Christian Schénemann (1801-1855). Uvedeny
brakteat, pro n¢hoz neznal z jinych depotd, sbirek nebo literatury analogie, nejprve s ur¢itymi vyhradami

1 Za zprostiedkovani nalezu k publikovani dékuji PhDr. Jitimu Militkému, Ph.D.



zahrnul do skupiny razeb ti§ské mincovny v Goslaru (Schénemann 1842, 159, ¢. 41, tab. I1:41), pozd&ji
ho vsak popsal jako ¢eskou razbu z druhé poloviny 13. stoleti (Schonemann 1852, 35, ¢. 152, tab. 11:41).
Mezi Ceské brakteaty stfedni velikosti datované do doby vlady krale Pfemysla II. Otakara (1253-1278)
ho zejména pro shodnou fabriku s razbami z nalezu z Jedouchova (okr. Havlickav Brod) zatadil rovnéz
Gustav Skalsky (1936, 16—-17), pticemZ toto urdeni bez vyhrad akceptovali dal§i badatelé (Turnwald
1949, 117, tab. XXXXIV:20; Cach 1974, 42, ¢. 837, Berger — Buttner — Blittner 1996, 38-39, ¢. 2942;
Leschhorn 2015, 1217, ¢. 6022).

Teprve relativné nedavno vyjadiil domnénku Roman Zaoral (2007, 50-51), Ze schematicky naznacena
$picata Cepice na hlavé panovnika pfedstavuje biskupskou mitru a ve shod¢ s touto interpretaci pokladal
lomeny oblouk s vézi mezi dvéma kiizky za stylizovanou vstupni branu do cirkevniho arealu. Obdobny
motiv se objevuje také na brakteatu typu Cach (1974) ¢&. 836 a pilbrakteatu (obolu) typu Cach (1974)
&. 838, které jsou na zakladé metrologie a celkové fabriky fazeny tradiéng do Cech. Uzivani mincovniho
prava neni ovSem ve 13. stoleti pro prazské biskupy v pramenech dolozeno, tudiz za pravdépodobného
emitenta oznacil Zaoral olomouckého biskupa Bruna ze Schauenburka (1245-1281), ktery na Moravé
prokazatelné vlastni mince razil (Sejbal 1998, 43; 2000, 45-47; 2002, 309-325; 2008, 253-267; Gross-
mannova 2015, 27-33). Metrologickou odlisnost od moravskych malych brakteati pak vysvétlil tezi, ze
se jedna o razby ur¢ené pro penézni obéh mimo Moravu, ¢emuz podle jeho minéni nasvédcuje nalezova
situace — vyskyt mincovnich typti Cach (1974) ¢. 836 a 837 v némeckych nalezech ze Saalsdorfu a Borne
(Bahrfeldt 1987), lezicich v koridoru dilezité obchodni trasy mezi Magdeburkem a Hannoverem.

Pokud se vsak zaméfime na pivodni nalezové popisy, musime konstatovat, Ze pouze v prvné jmeno-
vaném depotu se typ Cach (1974) ¢. 837 prokazatelné vyskytl; naopak Cach (1974) &. 836 neni ani v jed-
né z obou lokalit spolehlivé dolozen.? Tim vyvstava dalsi otazka: Pro¢ by Bruno razil pro dolnosasky
penézni obéh prave brakteaty imitujici metrologii a fabriku ¢eskych razeb? Také nyni nové registrovany
vyskyt svitku brakteatl typu Cach (1974) &. 837 v jihovychodnich Cechach do zna¢né miry Zaoralové
vykladu odporuje. Dal§im faktem je, Ze tyto nominaly se pomérné Casto vyskytuji na ¢eském numisma-
tickém trhu (neuplny ptehled Kania — Kazdova 2012, 116), bohuzel bez jakéhokoliv tidaje o pivodu.
Oproti tomu se na zahrani¢nich aukcich nenabizeji, resp. z poslednich dvou desetileti mi neni znam
zadny takovy prodavany exemplai. Navic uz pravé Schonemann kolem poloviny 19. stoleti, tedy jesté
pred vydanim proslulé monografie Eduarda Fialy (1895), spravné rozpoznal, Ze se jedna o razbu impor-
tovanou na izemi dne$niho Dolniho Saska pravdépodobng z premyslovskych Cech.

Trojuhelnikovita Cepice jako pokryvka zobrazené hlavy na brakteatech typu Cach (1974) ¢. 836838
sice mitru pfipomind, ovSem opirat se pii stanoveni vydavatele vyhradné o ikonografii mincovniho obra-
zu, zejména pokud tomu odporuji dalsi skutecnosti, nelze. Je pravdépodobné, Ze prezentované mincovni
typy pfimo s olomouckym biskupem Brunem ze Schauenburka nesouvisi, resp. pfimou souvislost za
soucasného stavu poznani neumime prokazat. Konecné ani nejnovéjsi typologie moravskych brakteatd,
tedy i Brunovych razeb, uvedené nominaly nezahrnuje (Grossmannova 2015, 197-201, ¢. 111-114). Na-
bizi se jesté vysvétleni, Ze emitentem mohl byt prazsky biskup Jan III. z Drazic (1258-1278), vyznamny
politicky aktér a kraltv spojenec, ktery roku 1268 realizoval s Pfemyslem II. Otakarem sménu cirkevniho
a panovnického majetku (CDB V/2, 135-137, €. 565; Bohac 1979, 167-168); razena mince s biskupskou
symbolikou pak mohla tvofit — Gisté hypoteticky — soucast majetkového vyrovnani.?

Chronologie a pfifazeni anepigrafickych ceskych brakteatd stiedni velikosti konkrétnim mincovnam
zatim vzbuzuji mezi numismatiky diskuzi bez vyrazngjsiho pokroku. Razba nominald typu Cach (1974)
¢. 836 a 837 a pulbrakteatu (obolu) ¢. 838, jak se na zaklad¢ jejich metrologie a vysoké ryzosti domniva
R. Zaoral (2007, 51),* pfimo souvisela s kralovskou obnovou vah a mér z roku 1268 (FRB I, 300; srov.
Zaoral 2004, 104). Osobné se priklanim k $irsi dataci, a to ramcové do let cca 1265-1270. Pro eventualni
pridéleni této skupiny razeb do urcité mincovny nyni hovofi relativni blizkost nové registrované nalezové
lokality a Smilova Brodu (téz Némeckého, nyni Havlickova), kde od 60. let 13. stoleti fungovala jedna

2 V prvnim piipadé se jedna o omyl E. Fialy (1895, 208, &. 170), ktery typy Cach (1974) ¢. 836 a 837 ztotoznil (Fiala 1895,
428, ¢. 2248, tab. XXI1:32). Ve druhém piipadé se jedna o tiskovou chybu v katalogu Donebauerovy sbirky, kde je typ Cach
(1974) ¢. 836 v textu popsan pod €. 620, avsak v tabulkach vyobrazen pod €. 626 (srov. Fiala 1889, 64, &. 620, 626, tab.
X111:626). E. Bahrfeldt (1987, 404, ¢. 119) pak v souvislosti s nalezem z Borne odkazuje na mincovni typ v textu popsany pod
¢&. 626, ktery ve skute¢nosti v tabulkach vyobrazen neni, ¢ehoz si F. Cach (1974, 85, ¢. 478) zfejmé nepovsiml.

Prezentovana hypotéza vychazi z konzultace s PhDr. Romanem Zaoralem.

R. Zaoral (2007, 51) jako kli¢ovy udava primér mincovniho obrazu 16 mm; pfi ovétovani tohoto tidaje jsem vsak u typu
Cach (1974) ¢. 837 naméfil pouze 14 mm. Je otazkou, zda viilbec miZe byt primér mincovniho obrazu relevantnim kritériem
pfi stanovovani chronologie ¢eskych brakteati stfedni velikosti.
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z nejvyznamnéj§ich mincoven v zemi (Posvdis 1959, 52-55; Jan 2015, 503). V souladu s timto koncep-
tem je také poloha Jedouchova, kde byly odkryty mincovni typy Cach (1974) ¢. 820 (5 ks) a 821 (11 ks),
vykazujici shodnou profilaci stfizku a hloubku reliéfu obrazu (Skalsky 1936, 16).5 Vyskyt tii exemplait
typu Cach (1974) ¢. 837 v blizkosti Pacova tak spolu s typickou fabrikou a metrologii nadale svéd¢i pro
tradiéni ptidéleni do Cech, p¥i¢emz krale Pfemysla II. Otakara nelze pies specifickou ikonografii mincov-
niho obrazu jako mincovniho pana vyloucit.
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Summary
Petr Schneider, A scroll of bracteates found in Pacov (Pelhfimov district).

In August 2010, J. Halek and J. Novotny found three bracteates via amateur metal prospecting activities
on the cadastre of the Pacov Town (Pelhfimov district), in the surface layer of the ploughing soil. Two
pieces were bent and preserved in one scroll, one bracteate was halved. All three denominations are of the
same type, similarly deformed, and it is very likely that they were buried together.

The coin type listed by Cach (1974) as no. 837 was registered only in the Saalsdorf hoard (Lower Saxo-
ny) buried in the 1270s. The Czech numismatists, G. Skalsky (1936) or F. Cach (1974), traditionally at-
tribute these coins among the Bohemian medium-sized bracteates dating to the rule of King Ottokar II
of Bohemia (1253-1278). R. Zaoral (2007) recently expressed his opinion that the schematic sharp cap
of the ruler could represent a bishop mitre. Zaoral classified the presented type under the Bishop of
Olomouc — Bruno von Schauenburg (1245-1281). His attribution does not correspond with metrological
parameters and the entire fabric of these coins. Also their newly registered archaeological appearance in
south-east Bohemia does not support such classification.

The coin type listed by Cach (1974) under no. 837 can roughly date in circa 1265-1270, and Ottokar |1
of Bohemia can be constantly regarded as the probable issuer — in spite of the specific iconography of
the coin image which can be truly accepted as royal. A relative closeness of Pacov and Smil’s Brod
(Havlickiv Brod recently) can point to the eventual attribution of these coins to the town where one of
the most Pfemyslid mints has been in function since the 1260s.

English summary by V. Novak
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DEPOT PRAZSKYCH GROSU VACLAVA 11. A JANA
LUCEMBURSKEHO Z FOJTOVIC (OKR. TEPLICE)

Ondfej CERNOHORSKY - Lucie PROSTINAKOVA

Abstract — Hoard of the Prague grossi struck under Wenceslas II and John of Luxembourg and
found in Fojtovice (Teplice district).

In 2018, a hoard of 22 Prague grossi struck under Wenceslas Il (16 pcs) and John of Luxembourg (6 pcs)
was found via amateur metal detecting activities at the territory of the Fojtovice cadastral community near
Krupka. The coins were discovered at two separate locations at the distance of 16 m, and they were buried
very likely at the end of the 1320s.

e Fojtovice, Krupka, Wenceslas II, John of Luxembourg, Prague grossus, hoard

Dne 27. 5. 2018 byl pti amatérské prospekci s detektorem kovti nalezen depot 22 prazskych grosti Vaclava II.
(16 ks) a Jana Lucemburského (6 ks). Mince byly nalezeny na hiebenu Krusnych hor v nadmoiské vysce
760 m v odlesnéné oblasti na katastralnim tizemi Fojtovice u Krupky. Grose byly volné roztrousené v kame-
nitém podlozi na dvou mistech vzdalenych od sebe zhruba 16 m vZzdy na plose mensi nez 1m? beze stopy po
puvodnim obalu. Prvni nalez (severni) obsahoval 15 minci a byl uc¢inén v okoli GPS bodu 50°42°31.326“N,
13°51°8.615“E, ve druhém lozisku (jiznim) se nachazelo sedm grost v okoli GPS bodu 50°42°30.817“N,
13°518.606“E. Vsechny mince byly po nalezu promichany, neni tudiz mozné zpétn€ urcit, které z nich byly
nalezeny v severnim ¢i jiznim lozisku. Vzhledem ke skladbé minci z obou nalezi je pravdépodobné, Ze byly
ulozeny nebo ztraceny ve stejné dob€. Mince jsou ulozeny v soukromé sbirce nalezce.

Katalog minci

CECHY, Viclav II. (1278/1283-1305)

mincovna: Kutna Hora, AR prazsky gros, 13001305

Av.: krdlovska koruna,

FWENOEZLAY S S€OVHIVS; ¥ PEl0IRATIRIREX BOGMIE
Rv.: ¢esky dvouocasy lev,

IKGUROS STIRRAGCEN S ES'!

Lit.: Smolik 1971, typ 1; rubni znacka Hana 1998, var. 1b.

1.2,88 g;26,5/27,5 mm

2.3,08 g; 26,3/27,9 mm

— Av.. XWENOEZLAYV S SEOCVHNIVS; ¥ PERATIR REX BOEMIE
Rv.: % ¥kGIROS' S IR RAGCENS €S

Lit.: Smolik 1971, typ 2; rubni zna¢ka Hana 1998, var. 1b.

3.2,96 g; 26,1/27,2 mm

4.3,14 g; 27,3/27,8 mm

5.3,00 g; 25,8/27,1 mm

6. 3,24 g;27,1/27,8 mm

7.3,40 g; 26,2/28,0 mm

8.3,57 g; 25,3/27,5 mm

1 Fonty pro reprodukei opisii pfipravil RNDr. Lukas Kugera, PhD. (Ceska numismaticka spolecnost, z. s. pobocka Prazské
grose), fotografie vech prezentovanych gro$i zhotovil Martin Hozak. Timto jim chceme vyjadiit podékovani za moznost
jejich vyuziti v tomto ¢lanku. Dale bychom radi podékovali Mgr. Aneté Pilné ze SOkA Teplice a Mgr. Petrovi Schneiderovi.



9.3,34 g;27,3/27,7 mm
10. 3,20 g; 26,2/27,4 mm
11. 3,23 g; 26,2/26,7 mm

- AV ORWENOEZLAY S SEOVHNIV S FOEIRATIRREX BOEMIE
Rv.: xJkGIROS' S IIRRAGCEN S ES

Lit.: Smolik 1971, typ 2; rubni zna¢ka Hana 1998, var. 1b.

12. 3,22 g; 26,0/28,5 mm

13. 3,21 g; 27,5/28,4 mm

14.3,15 g; 26,6/28,1 mm

- Av. XFWENOEZL[AVS[?] SEOVHNIVS ¥ OEl6RATIRIREX BOEGMIE
Rv.: %¥okQUROS S TIRRACEN S ES

Lit.: Smolik 1971, typ 2 nebo 4; rubni zna¢ka Hana 1998, var. 1b.

15.3,41 g; 27,1/28,3 mm

— AV.. XWENOEZLAVY S SEOVNDV S, X PEI0RATIRAREX BOEMIE
Rv.: %Ik GUROS ' STIRRAGCEN S E€S'

Lit.: Smolik 1971, typ 4; rubni zna¢ka Hana 1998, var. 1b.

16. 3,20 g; 26,6/27,9 mm

Jan Lucembursky (1310-1346)

mincovna Kutn& Hora, AR prazsky gros, 1311-1318

Av.: krdlovska koruna,

FTORANNESIPRIMVS: JREIOIRATIARCK BOGMIE
Rv.: Cesky dvouocasy lev,
#»JokO(ROS'S I PR AGCEN S €S

Lit.: Castelin 1960, var. I/1; rubni zna¢ka Hana 1998, var. 1b.
17.3,37 g;27,9/28,9 mm

18. 3,46 g; 27,8/28,3 mm

19. 3,75 g; 27,7/28,6 mm

20. 3,14 g; 27,3/27,9 mm

21. 3,68 g; 26,4/28,0 mm

— Av..OKIOBRANDNCEGS PRIMV S JREI0RATIARCK BOGMIE

Rv.: ¥k GIROS\STPRAGCENS' €S

Lit.: Castelin 1960, neuvadi; Militky — Petrai 2010, var. A; rubni znacka Hana 1998, var. 1b.
22.2,88 g; 26,4/27,8 mm

Prazské groSe Véclava II. reprezentuji standardni razby typu Smolik (1971) 1, 2 a 4, groSe Jana Lucem-
burského predstavuji nejstarsi razby s tzv. vaclavskym lvem z pocatku jeho vlady typu Castelin (1960) I/1
a jeden vzacngjsi typ bez rozdélovaciho znaménka ve vnitinim licnim opise, ktery byl poprvé popsan teprve
nedavno (Militky — Petrdii 2010, var. A). Nalez 22 prazskych grost reprezentuje pomérné uceleny soubor
minci razenych v obdobi let 1300—-1318. K jejich ulozeni doslo ziejme v zaveru 20. let 14. stoleti.

Nejstarsi pisemna zminka vztahujici se ke vsi Fojtovice se datuje az k roku 1446. Dne 19. dubna toho
roku nechal Johannes Wolgemuth zapsat do krupské méstské knihy zdznam tykajici se splaceni dluhti
jeho zemfielého predka. V seznamu véfitell se objevil i jisty Hanus Hertel czu Voytsdorff, jemuz bylo dle
zapisu vraceno 45 grosu (Miller 1929, 223, ¢. 464).

Historie plivodni osady Fojtovice byla svazana s dilni ¢innosti kolem mésta Krupky, kde se jiz nej-
pozdgji od konce 13. stoleti (kolem r. 1297) t&zily cino-wolframové rudy (Kuca 1998, 229). V roce 1297
daroval Véclav II. ,,misto nebo horu zvanou Krupa, kde se nyni kope cin* klasteru ve Zbraslavi. Proti
této donaci se ohradil Zvést z Trmic, ktery si vlastnictvi tohoto izemi narokoval a po osmiletém sporu
mu bylo nakonec v roce 1305 pravo k hote Krupé a k t€zb¢ rud ptiznano (RBM 11, 882, ¢. 2041). Vyznam
této hornické lokality pfimél ceského krale, aby Krupku ziskal do svého drzeni a zalozil zde kralovsky
hrad k ochrané vznikajiciho mésta, cinovych doli i cesty do Saska. Za jakych okolnosti k prevzeti oblasti
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kolem Krupky doslo, neni znamo. Hrad Krupka (téz Rosenberg) byl postaven zhruba mezi lety 1305—
1330 (Andél a kol. 1984, 240-241). V roce 1330 Téma z Koldic ziskal hrad i mé&sto v 1éno od krale Jana
Lucemburského. V drzeni rodu Koldicti byla Krupka az do roku 1486, kdy Téma V. zastavil panstvi
Arnostovi ze Sumburka. Teprve kolem roku 1496 Téma V. Krupku vyplatil, ale uz v roce 1504 byl nucen
ji opét zastavit Jindfichovi ze Slejnic (Sedldcek 1909, 476).
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Obr. 1. Fojtovice — prazské grose z hromadného nélezu (foto M. Hozak; 1:1,5).

Nalez prazskych grosu nejspiSe souvisi s vySe zminénou cestou do Saska, na jejiz ochranu byl po-
staven goticky hrad Krupka. Tato pfeshrani¢ni cesta vznikla patrné az v disledku diilni ¢innosti v okoli
Krupky. Teprve od 14. stoleti zacala kolonizace mistni ¢asti Krusnych hor, postupné zde z ptivodnich
hornickych a rudu zpracovatelskych osad vznikaly vesnice jako pravé Fojtovice, ale napiiklad i Uncin,
Marsov a Sobéchleby (1335), Bohosudov (1352), Habartice (1363), Horni Krupka (1393), Vrchoslav
(1463), Mohelnice (1477) i vlastni mésto Krupka. Do té doby existovaly v Sir§im okoli jiné dulezité

vvvvvv

.....

kapituly (CDB I, 55, €. 55). Z nedavné doby je z okoli této stezky znam depot dobovych falz parvii Vac-
lava Il. (Cernohorsky — Cihlai — Richtera 2016), ulozeny piiblizné o dekadu diive neZ grose z Fojtovic.
Ze Srbské stezky odbocovala pres Bilinu a Osek tzv. Osecka cesta, ktera vedla asi 15 km zépadné od
Krupky smérem k Freiberku a dale do Misné (Vavra 1982). Poprvé je zminéna v papezské listing uréené
pro osecky cisterciacky klaster z roku 1207 (CDB Il, 60, ¢. 64). 1. Vavra (1978, 389-390) povazuje za
nejstarsi prechod pfes Krusné hory v této oblasti cestu z Chlumce smérem na Habartice a Mohelnici (obé
vesnice zanikly po r. 1945) a dal podél potoka stejného jména na Donin. Prvni pisemna zminka o obou
téchto sidlistich pochazi vsak az z obdobi po ulozeni prezentovaného depotu minci, navic uvazovana
cesta vedla v nejkratsi vzdalenosti cca 2,1 km vzdusnou ¢arou severovychodné od mista nalezu, s nimz
tudiz s velkou pravdépodobnosti nesouvisi.
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Summary

Ondiej C‘ernohorsk}'f — Lucie Prostiniakova, Hoard of the Prague grossi struck under Wenceslas 11
and John of Luxembourg and found in Fojtovice (Teplice district).

On May 27, 2018, a hoard of 22 Prague grossi struck under Wenceslas 11 (16 pcs) and John of Luxem-
bourg (6 pcs) was found via amateur metal detecting activities. The coins were discovered at the ridge of
the Krusné hory (Erzgebirge) some 760 m above the sea level in the territory of the Fojtovice cadastral
community near Krupka. They were dispersed on the stony bedrock in two places (15 and 7 pieces) at
the distance of 16 m, in the area of less than 1 m? in both cases, no traces of wrapping. Unfortunately,
the grossi were mixed after their discovery, so it is not possible say, if it was one dispersed hoard, or two
separate hoards. Because of the historical distribution of both finds, it is very likely they were buried or
lost at the very same time.

The grossi of Wenceslas |1 represent the standard issues listed by Smolik (1971) under the types 1, 2
and 4, and the grossi of John of Luxembourg represent his earliest issues with the so-called Wenceslas
lion dating to the beginning of his rule listed by Castelin (1960) under the type 1/1, plus one rarer piece
without division mark in inner marginal legend on obverse (Militky — Petrdan 2010, var. A). The men-
tioned hoard in its complexity represents a relatively complete group of coins struck in 1300-1318. The
coins were buried very likely at the end of the 1320s.

The earliest written reference to Fojtovice is dating as late as to 1446. History of the original Fojtovice
Village is connected with mining activities around the Krupka Town where tin-tungsten ores have been
mined since the end of the 13" century at the latest. Krupka was cited in the written sources for the first
time in 1297 in connection with the dispute of the Zbraslav Monastery and Zvést of Trmice over “the
place or mountain called Krupa where actually tin was mined”. In 1305-1330, the royal castle called
Krupka (Rosenberg) was built there in order to protect the existing town, the tin mines and the road to
Saxony. In 1330, the castle was given to Téma of Koldice by John of Luxembourg. The described hoard
is most likely connected with the mentioned road to Saxony, and the Gothic Krupka Castle served as its
protecting point.

English summary by V. Novak
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DROBNY HROMADNY NALEZ PRAZSKYCH GROSU
Z JEVICKA, K. U. JEVICKO-PREDMESTI (OKR. SVITAVY)

Jan CIHLAR - David VICH

Abstract — Small hoard of the Prague grossi from Jevicko, Jevicko-predmésti cadastral community
(Svitavy district).

In the article, a small group of five Prague grossi struck under Wenceslas 1V is presented. The hoard was
found via metal detecting activities near Jevicko (Svitavy district).

e Bohemia, Wenceslas IV, Prague grossus, hoard

V roce 2016 byl pii detektorovém prizkumu zalesnéného prostoru severozapadné od Jevicka na kata-
stralnim uzemi Jevicko-pfedmésti nalezen a dokumentovan drobny mincovni soubor, jehoZ prezentace
je tkolem nasledujicich fadkd. Misto nalezu se nachazi 800 m severozapadné od kostela sv. Bartolo-
méje v blizkosti reliktti zaniklych cest projevujicich se jako zahloubené tivozy (obr. 1). Dne 16. 4. 2016
zde probéhla jedna z vétsich prospekenich akei s pocetnym nasazenim detektorti kovi (celkem 16 VLF
detektorti znacek XP, Minelab, Nokta, Tesoro, Fisher). Prizkum organizovalo Regionalni muzeum ve
Vysokém Myté (D. Vich). V prubehu akce doslo mimo jiné k nalezu 5 kusti prazskych grost Vaclava IV.
rozptylenych na nevelkém prostoru. Z sir§iho okoli nalezu prazskych grosi mame vedle dalSich nepfi-
1i§ pocetnych nalezli z vrcholného stiedoveku (hroty Sipt, ostruhy) a doby bronzové predevsim nalezy
z doby laténské a fimské, z nichz byl zatim publikovan neobvykly nélez stitové puklice a dvou hrotti kopi
ukryty do zemé koncem starsi doby ¥imské (Vich — Jilek 2016). Zachyceny mincovni soubor byl na misté
kresebné a pozdé&ji i geodeticky zdokumentovan (obr. 2).!

Obr. 1. Jevicko-Predmeésti. Misto hromadného nalezu minci.

1 Misto nalezu bylo geodeticky zaméteno (zaméfeni Zeméméiicska kancelat Kostelec nad Orlici). Soufadnice jsou v JTSK,
bod A: Y -587105.48; X -1111299.73, bod B: Y -587103.62, X -1111300.45. Nadmotska vyska bodu A ¢ini 461,22 m n.m.
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Obr. 2. Jevicko-Predmésti. Schéma rozptylu minci z hromadného nalezu.

CECHY, Viclav IV. (1378-1419)

mincovna: Kutnd Hora, AR prazsky gros, 14001407

Lit.: Hana 2003, 5767, star$i nez var. IX.d.

1.2,05 g, 25,5/26,5 mm?

Kom: Podle nedotazené licni koruny lze urcit jako variantu star$i nez IX.d.

AR prazsky gros, 1378-1395
Lit.: Hana 2003, 59-62, typ IV. nebo V.
2. 1,98 g,26,9/27,4 mm

AR prazsky gro§, 1400-1407
Lit.: Hana 2003, 66, var. VIII. d/1-2.
3.1,73 g, 25,8/26,5 mm

AR prazsky gro§, 1378-1400
Lit.: Hana 2003, 6264, typ VI.
4.1,75 g,26,5/27,2 mm

AR prazsky gro§, 1378-1419

Lit.: Hana 2003, 57-76, bliZe neurditelny.

5. 1,67 g (0,93 + 0,74 g), 26,7/27,4 mm

Kom.: Mince je rozlomena na dvé piiblizné stejn€ veliké ¢asti, mala ¢ast tvorici

cca 1/20 plochy mince chybi, povrch je siln€ stizen korozi a delaminaci povrchové vrstvy
vytvofené bélenim, uvedené rozméry byly nameéfeny na sloZzené minci.

1 2 3

2 Jde 0 minimalni a maximalni rozmér.



Prezentovany soubor, pfedstavujici ve své dobé nevelkou hotovost, se dostal do zemé nékdy na po-
catku 15. stoleti. Nebyly zjistény zadné priikkazné okolnosti, které by svédcily o intencionalnim ulozeni
minci do zemé&. Soubor tedy mohl byt uloZzen do zemé zamérmne jako depot a k dislokaci minci doslo az
v pribéhu postdepozicnich proces, stejn¢ tak ale muze jit o ztratovou zalezitost. Ziejmé nenahodna
je vazba na zaniklé cesty, projevujici se dnes jako tivozy, podobn¢ jako v ptipad¢ depotu brakteatl ze
zavéru 13. stoleti objevenych stejnym zpiisobem u nedalekého Kienova (Grossmannova — Vich 2014).
Népadné je rovnéz pomérné kompaktni sloZeni souboru, ve kterém Ctyfi z péti naleznych grosi — ty, které
bylo mozné bliZze ur¢it, pfedstavuji pouze starsi typy prazskych gro$t Vaclava IV., jejichz razbu mtizeme
spolehlivé datovat pred rok 1407 (H&na 2003, 111). Proto se zda byt velmi pravdépodobné, Ze mince
spolu vzajemné souviseji — at’ jiz jako ztrata drobné hotovosti, nebo diky jejich zamérnému spole¢nému
uloZeni.

Prispevek byl vypracovan v ramci programu aplikovaného vyzkumu a vyvoje narodni a kulturni identity
(NAKI 1) ¢. DG16P02R031 (Moravské krizovatky).

Literatura
Héna, J. 2003: Prazské grose Vaclava IV. z let 1378-1419. Plzeii.
Grossmannova, D. — Vich, D. 2014: Nélez minci z Kfenova. Folia numismatica 28/2, 163—179.

Vich, D. = Jilek, J. 2016: Hrob nebo depot? Nalez z doby fimské u Jevicka (okr. Svitavy). Archeologické rozhledy
68, 363-380.

Summary

Jan Cihlaf — David Vich, Abstract — Small hoard of the Prague grossi from Jevicko, Jevicko-pFedmésti
cadastral community (Svitavy district).

In 2016, a small group of five Prague grossi struck under Wenceslas IV was found via group metal detect-
ing activities near Jevicko (Svitavy district). Four pieces happened to be attributed as earlier types of the
Prague grossi struck under Wenceslas IV before 1407. The fifth grossus remained unattributed because of
its bad condition. The finding location is situated near remains of the defunct roads. The coins were buried
sometimes at the beginning of the 15" century. It is impossible to decide clearly if they were buried de-
liberately, or if it was an accidental loss.

English summary by V. Novak
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NALEZ PRAZSKEHO GROSE LUDVIKA JAGELLONSKEHO
U VOLYNE (OKR. STRAKONICE)

Lukas RICHTERA - Josef KULHANEK

Abstract — A Prague grossus of Louis I Jagiellon found near Volyné (Strakonice district).

In 2016, about one kilometre to the north-west of the Volyné centre, one Prague grossus of Louis I Jagiellon
(1516-1526) struck in the Joachimsthal mint was found during the metal detecting prospection in the freshly
ploughed field. In spite of the heavy destruction of the coin by corrosion and mechanical activities (cutting,
piercing and bending), it is possible to attribute it securely based on typology by J. Haskova as the type no.
1a/3, or based on list by M. Vanouch as the type no. la/8 respectively. Because of the fact, that no more coins
or other objects were found at the location in direct correspondence with the mentioned grossus, the coin
can be regarded as an accidentally lost piece.

e Bohemia, Louis | Jagiellon, Prague grossi, Jachymov, Schlick, Volyné

Dne 5. brezna roku 2016 byl pti povrchové detektorové prospekei asi 1,1 km severozapadné od centra
Volyné (k. 0. Volyné€) nalezen prazsky gro$ Ludvika Jagellonského. Nalez byl u¢inén na cerstvé zo-
raném poli, v mirn¢ se svazujicim terénu, v nadmotské vysce 478 m n. m. (GPS — 49°1026,162“ N,
13°52°40,625 E), parc. €. 2159/6. Nékolik metrti severné od mista nalezu se nachazi bezejmenny obcas-
ny povrchovy vodni tok, tekouci zhruba ve sméru od zapadu na vychod a po ptiblizné 700 metrech Ustici
do feky Volyiky. Pfiblizné 200 m zapadnim smérem od mista nalezu se nachazi cesta vedouci z Volyné
ke kapli¢ce pod vrchem Ostry (581 m n. m.). Podrobné;jsi lokace mista nalezu je zjevna z piloZené ma-
pové dokumentace (obr. 1) a panoramatického snimku mista nalezu (obr. 2).

Obr. 1. Mapa s vyznacenim mista nalezu (. 1) prazského grose Ludvika Jagellonského u Volyné (¢. 2 oznacuje misto pofizeni fotografie).

Obr. 2. Panoramaticky pohled ze silnice ¢. 1703 (silnice spojujici Volyné s obci NihoSovice) smérem k mistu nalezu (z mista oznac¢eného
na vyse uvedené mapce jako bod ¢. 2), které se nachazi v misté oznaceném Sipkou cca 415 m od silnice zdpadnim smérem.



Na zaklad¢ stavajicich znalosti nelze s nalezenou minci davat do souvislosti zadné dalsi artefakty
objevené v jejim okoli. V uvedené poloze bylo objeveno pouze nékolik béznych drobnych ztratovych
minci platnych na ¢eském tizemi z obdobi od 18. az do konce 19. stoleti. S popisovanym nélezem rovnéz
nesouvisejici, nicméné zajimavou skutecnosti, jsou i dals$i nalezy ucinéné v blizkosti, konkrétné nalez
1/24 saského tolaru z roku 1763 (znacka E-D-C-), holandského 1 centu z roku 1878 a francouzského
5 centimos z roku 1911. Lze se domnivat, Ze nalezeny prazsky gro§ Ludvika Jagellonského je ztratovou
minci pfivezenou na pole s odpadem ¢i s hnojem z okoli — nejde tedy o doklad osidleni v misté nalezu.

CECHY, Ludvik Jagellonsky (1516-1526)

mincovna: Jachymov, AR prazsky gros, po roce 1518 (resp. 1520-1522 ¢i 1520-1524)

Av.: Ceska kralovska koruna volné v poli uvnitf dvojitého opisového mezikruzi vymezeného perlovcem,
AUVD[OVIAVS-PRIMUS, :DEXGB[ET | NE:BEX:BOCDX &

Rv.: dvouocasy &esky lev volné v poli, dole pod nim v opisovém mezikruzi jednoduchy erb rodu Sliki,
nahofe v opisovém mezikruzi znacka mincmistra, opisové mezikruzi vymezeno perlovcem,

opis *GBOS[SINPREGEXXSES.

Lit.: Smolik 1971, typ 1; Haskova 1971, typ L.a/3; Vasiouch 2016b, typ 1.a/8.

1.1,72 g; 27,4 mm; soukroma sbirka

Nalezena mince je citelné poskozena korozi, ktera byla do zna¢né miry velmi pravdépodobné zapfic¢inéna
i plisobenim agresivnich latek vyuzivanych jako hnojiv v dané lokalité. Se zeméd€lskou Cinnosti s nejvetsi
pravdépodobnosti souvisi i sekundarni poskozeni mince, kterym je vylomeni okraje mince zasahujici vnéjsi
opis na averzu mince na pozici cca 120°. Mince je navic lehce prohnuta, ohyb dobte kopiruje vyrazny pruh ko-
roznich produktl na reverzu mince, jehoz sttedem se tdhne dobie pozorovatelna prasklina. Na averzu mince je
toto poskozeni patrné minimalné. Vzhledem k vzajemné pozici perforace a ohybu nelze vyloucit, Ze k ohybu
mince doslo jiz pii snaze o jeji uvolnéni z mista pfibiti. Celkové hrubé poskozeni mince korozi neni s ohledem
na pomérné nizkou pivodni ryzost mince, tj. 437/1000, piekvapivé (Haskova 1971, 56). Primarné byla mince
poskozena probitim ostrym hrotem (obr. 3), na coz lze usoudit podle chovani materidlu v misté perforace
(Budaj — Richtera — Jankovic — Zmrzly — Svec 2013). Rovnéz vzhledem k ostrym okrajiim vzniklého prirazu,
které by velmi znepiijemnovaly ptipadné noSeni mince jako ozdoby a i vzhledem k asymetrickému umisténi
perforace se 1ze domnivat, Ze diivodem proraZzeni mince nebyla snaha o jeji noSeni.

Obr. 3. Detail perforace mince pomoci priblizné kulatého hrotu vedeny ze strany averzu - vlevo detail lice, vpravo rubu.

1 M. Vanouch (2016b) ve své studii eviduje v tomto ¢lanku diskutovany exemplaf pod &. 98, averz je razeny razidlem L6.1,
reverz razidlem R1.2. Mince byla jiz dfive prezentovana na serveru Lovecpokladu.cz — Prazacek. In: Lovecpokladu.cz
[online]. 5. 3. 2016 [cit. 28. 7. 2017]. Dostupné z: https://www.lovecpokladu.cz/artefakty/nalez/prazacek-101905/. Pro
zajimavost lze uvést, Ze averz diskutované mince byl vyrazen stejnym razidlem, jako gro$ drazeny v aukci Aurea 52
(7. 12.2013) €. 585, (dle M. Vatioucha /2016b/ je evidenéni &islo drazeného exemplafe 87).
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Minci Ize spolehlivé identifikovat jako prazsky gro§ Ludvika Jagellonského razeny Sliky v jachymovské
mincovné. Josef Smolik (1971, 53) klade razbu tohoto nominalu do obdobi po roce 1518, pficemZ uvadi,
ze do roku 1520 jich udajné bylo razeno jen velmi malé mnozstvi, jak se l1ze dozvédét z listu Zdenka Lva
z Rozmitalu z 8. 8. 1520 adresovanému Vaclavovi Loreckému z Elkuse (AC VIII, 164). Poatky $likovské-
ho mincovani az na sklonek roku 1519 posunul s jistou opatrnosti L. Nemeskal (1964, 41-51), v souladu
s nejstarSim dostupnym pramenem, kterym je prace J. Agricoly (1550). Avsak pocatek produkce prazskych
grosi, s ohledem na snémovni ustaveni, je kladen az do roku 1520 (Neme3kal 1964, 77-78). Provedenim
mince typologicky dobfe odpovida varianté Smolik (1971) €. 1 s obracenym gotickym majuskulnim M
ve slové BOEMIE (Smolik 1971, tab. I11:49). Vzhledem k vyrazné patce pismene P ve slové PRIMUS,
rozdélovacim znaménkiim a obracenému majuskulnimu M ve slové BOEMIE Ize podle typologie Haskové
(1971) razbu jednoznaéné a bez vyhrad ztotoznit s typem Haskova (1971) 1.a/3. Autorka razbu datuje do
obdobf let 1520-1522 (Haskova 1971, 47). Uvedené vroceni pocatku razby do roku 1520 potvrzujii L. Ne-
meskal a P. Vorel, ktefi razbu na zakladé znacky mincmistra Ulricha Gebharta (za mincmistrovskou znacku
je povazovano délici znaménko na reverzu ve tvaru kiizku) fadi do let 15201522, nebot’ ke sklonku roku
1519 ptedpokladaji autofi tajnou technickou pfipravu razby minci ve sklepnich prostorach slikovského
zamku Freudensteinu a roku 1522 odchazi jiz Gebhard do Lipska (NemeSkal — Vorel 2010, 15-19).2 Na
vyznam déliciho znaménka ve tvaru kiizku jako mincmistrovské znacky na jachymovskych grosich ne-
existuje jednotny nazor, stejné jako neni spolehlivé vyfeSena a jednoznacné€ uzaviena otazka obdobi razby
jachymovskych grost. M. Vanouch ve své aktualni typologické studii predpoklada delsi obdobi razby ja-
chymovskych grost, jejich razbu klade do let 1520-1524 (Variouch 2016b).

V ramci starSich popsanych depoti obsahujicich také prazské grose Ludvika Jagellonského, 1ze dolo-
Zit vskyt pouze nékolika desitek exemplait: Caslav, po&et nejasny (Nalezy 11/3, 277, ¢. 2844); Chomyz,
1 ks razeny v Jachymové (Nalezy 11/3, 280, ¢. 2867; Nalezy 111/1, &. 3369); Praha-Prosek, 1 ks razeny
v Jachymové a 3 ks v Kutné Hote (Nalezy 11/3, 282, ¢. 2880);* Prost&jov, 2 ks (Nalezy 11/3, 282, ¢. 2883);
Kutna Hora, 1 ks (Nalezy 11/3, 284, ¢. 2891); Chvalin, 6 ks, z toho minimalné& 1 ks razeny v Jichymové
(Nélezy 11/3, 284-285, ¢. 2893);° Prost&jov, 2 ks (Nalezy 111/1, 12, &. 2945); Roudnice nad Labem, 2 ks
(Nalezy 111/1, 13, &. 2951); Chudenice, 1 ks (Nalezy I11/1, 24-25, &. 3005); Hodov, 1 ks (Nalezy 111/1,
39-40, ¢. 3081); Svaty Jifi, 1 ks razeny v Jachymové (Nalezy I11/1, 46, ¢. 3122); RadeSov u Volyné, 1 ks
(Nalezy 111/1, 56-57, ¢. 3178); Postiekov, 3 ks, z toho minimalné 2 ks razené v Jachymové (Nalezy 111/1,
63, €. 3204);® a Drahoraz, 1 ks (Nalezy 111/1, 89-90, ¢. 3324).

Ani objemné nélezy z poslednich nékolika desetileti, napt. depot z Tabora (Krajic — Chvojka 2007),
mnohdy prazské groSe Ludvika Jagellonského viibec neobsahuji. I ve vétsich sbirkach byvaji tyto razby
zastoupeny v omezené mite, napf. v Chaurové sbirce lze nalézt 3 ks kutnohorské provenience (Haskova
1991, ¢. 600-602) a tii kusy razené v jachymovské mincovné (Haskova 1991, ¢. 632-634). Vyjma téchto
Sesti grosi se ve sbirce numismatického oddéleni Narodniho muzea v Praze muselo v dobé vydani dila
J. Haskové (1971) nachazet jesté dalsich 7 ks kutnohorskych (inv. ¢. H5-11841 az 11845, H5-12127
a H5-12128) a 12 ks jachymovskych grost (inv. ¢. H5-11834 az 11835, H5-11838 az 11840, H5-11873,
H5-12137 az 12138; dale 1 ks z nalezu z Chvalina, 1 ks z nalezu v Dobrovizi’ a 2 ks z nalezu v Postie-
kove). Tti jachymovské a jeden kutnohorsky prazsky gro§ Ludvika Jagellonského byly zastoupeny i ve
sbirce Maxe Donebauera (Fiala 1889, ¢. 992-995). Ve sbirce Hugo von Saurma-Jeltsche jsou uvedeny
dva jachymovské grose Ludvika Jagellonského (Saurma-Jeltsch 1892, ¢. 190 a 238). Ve sbirce Josefa
Kvétoné ulozené v Jihomoravském muzeu ve Znojmé se nachézi jedna jachymovska razba (Smerda
2004, ¢. 195). Ve sbirkach numismatického oddéleni Moravského zemského muzea v Brné se nachazi
sedm kust jachymovskych grosa (inv. ¢. 21819 az 1822, 21823, 211368, 211987).8 Dil¢i informace a fo-

2 Autofi dékuji Miloovi Vafiouchovi (Ceskd numismaticka spole¢nost, z. s. pobogka Praha) a MUDT. Janovi Cihlatovi (Ceska
numismaticka spole¢nost, z. s. pobocka Prazské grose) za cenné pfipominky k textu prace a za konzultace pfi typologickém
uréeni grode. Podékovani rovné patii RNDr. Lukasovi Kuéerovi, Ph.D. (Ceska numismaticka spole¢nost, z. s. pobocka
Prazské grose) za zhotoveni fonti pro reprodukei opist.

V uvedené praci je viak s uvedenym tvrzenim rozpor a kiizek je naopak piipisovan mincmistrovi Stépanovi Gemischovi.

V literatufe puvodné uvadény pocet 63 kusti grost Ludvika Jagellonského v nalezu z Prahy-Proseka je mylny. Nalez byl nové
revidovan (Nalez minci z Prahy — Proseka z roku 1933. Pfednaska na mezinarodni numismatické konferenci Numismatica
Centroeuropaea 11 — Stfedoevropské numismatické dny. Brno, 25. kvétna 2017). Za poskytnuti podrobnosti dekuji Mgr.
Ondiejovi Cernohorskému (Ceska numismaticka spole¢nost, z. s. pobocka Prazské grose).

Minimalni pocet kust jachymovskych gros$ti vychazi z informaci J. Haskové (1971, 54).

Minimélni pocet kusii jaichymovskych gro$ti vychazi z informaci J. Haskové (1971, 54).

Dle E. Simka (1966) jde o: ,,typ Smolik €. 1. Na lici ve vn&j$im opisovém pruhu ve slové BOEMIE obracené M. Viaha: 2,86 g*.
Za toto sdéleni autofi dékuji vedouci numismatického oddéleni MZM Mgr. Dagmar Grossmannové, Ph.D.
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tografie dvou exemplaft ptinasi i nové zpracovany katalog razeb jachymovské mincovny (NemeSkal —
Vorel 2010, tab. VII/g-h). V draZzebnim katalogu firmy Nummus byl zvefejnén ¢lanek popisujici neznamy
kutnohorsky gros (Syrovy 2009, 5). Podrobny vypis prazskych grosu Ludvika Jagellonského v muzejnich
sbirkach i v soukromych sbirkach ptinasi nova typologicka studie té€chto razeb (Variouch 2016b).

V soucasné dobe jisté znacny podil nalezenych grost Ludvika Jagellonského (at’ jiz kutnohorské nebo
jachymovské provenience) unikd pozornosti a odbornému zpracovani a je témét vyhradné predmétem
zajmu sbératelského trhu. Piikladem muze byt nalez prazského grose Ludvika Jagellonského z jachy-
movské mincovny prezentovany na serveru detektorweb.cz, nalezeny v zaii 2010 na bliZze nespecifi-
kovaném misté v severnich Cechach.® Sporadicky, nikoliv vak vyloZen& vyjimeéné se grode Ludvika
Jagellonského objevuji v tuzemskych i v zahranic¢nich aukcich a na aukénich serverech. S ohledem na
soukroma sdéleni i na vyskyt v aukcich lze pocet prazskych grost Ludvika Jagellonského v soukromych
sbirkach odhadovat fadové na stovky kust, pfi¢emz razby jachymovské jsou v nékolikanasobné pocetni
prevaze oproti razbam kutnohorskym.

Prestoze razba prazskych grost v jachymovské mincovné méla predstavovat znacny objem jeji pro-
dukce (k razbé prazskych grost v Jachymovské mincovné méla byt pouzita cela %5 stiibra urceného ke
zmincovéni) a méla tedy do znané miry saturovat nedostatek grofové mince v Ceském kralovstvi, lze
na zakladé jak historickych (AC VIII 1888, 164), tak i sou¢asnych poznatki (Nemeskal 1958; 1962)
konstatovat, Ze svilj zdvazek Slikové nedodrzeli. Produkce t&7ké tolarové mince pro zahraniéni trh byla
ekonomicky zna¢né vyhodnéjsi nez razba mince groSové. Odhad produkce jachymovskych gro§t v hod-
noté ekvivalentni 500-700 tisiciim tolart se zda byt znaéné nadhodnoceny (NemeSkal 1964, 79; Haskova
1971, 18-19). Objem razby kutnohorskych grosi Ludvika Jagellonského byl rovnéz velmi omezeny, jak
se Ize docist v Lemingerové praci (Leminger 1882-1884, 446-451). Tato tvrzeni jsou dale piejimana
i dal$imi autory (Smolik 1971, 53; Haskova 1971, 18). Kutnohorskym prazskym gro$tim Ludvika Jage-
lonského se vénuje také n&kolik daliich praci (Meznik 1975; Hana 2006, Cizek 2008; Videman — Variouch
2013; Cihlar — Vanouch 2015; Vanouch 2016a; 2016b). Prazské grose Ludvika Jagellonského, at’ uz
provenience jachymovské nebo kutnohorské, jsou vzacnosti jak v nalezech, tak ve shirkach muzejnich
i soukromych. Uvedené tvrzeni dobfe dokresluje i skutec¢nost, ze v hromadnych nélezech obsahujicich
(at’ jiz vyhradné ¢i vedle dalSich razeb jak obdobi groSového, tak i tolarového) nékolik desitek ¢i stovek
prazskych grosii z 15. a 16. stoleti, jsou bézné pritomny pouze prazské grose Vladislava II. Jagellonského
(1471-1516) spolecné s prazskymi grosi Ferdinanda I. Habsburského (1526—-1564), aniz by byly zastou-
peny grose Ludvika Jagellonského (1516-1526), pficemz drobné nominaly vSech uvedenych panovnika
jsou zastoupeny bézné. I z tohoto dlivodu stoji kazdy nalez exemplaie prazské grose Ludvika Jagellon-
ského za alespon zevrubné zaznamenani a zdokumentovani.

Literatura
AC VIII 1888: Palacky, F. (ed.): Archiv &esky III. Praha.
Agricola, J. 1550: De precio metallorum et monetis.

Cihlar, J. — Vanouch, M. 2015: Kutnohorsky prazsky gro§ Ludvika I. Jagellonského s novou opisovou variantou
reversu. Numismaticky ¢asopis 3—4, 16-17.

Cizek, L. 2008: Neznam4 varianta kutnohorského grose Ludvika Jagellonského. Numismatické listy 63, 122-123.
Fiala, E. 1889: Beschreibung der Sammlung bohmischer Miinzen und Medaillen des Max Donebauer. Prag.

Héna, J. 2006: Né&kolik neznamych variant prazskych grosi jagellonského obdobi. Numismaticky sbornik 21,
191-196.

Héaskova, J. 1971: Prazské grose z let 1471-1526. Vladislav I.—Ludvik 1. Hradec Kralové.

—1991: Ceské, moravské a slezské mince 10.—20. stoleti. Narodni muzeum v Praze — Chaurova sbirka. Svazek III.
Prazské grose (1300-1526). Praha.

Krajic, R. — Chvojka, J. 2007: Taborsky poklad. Archeologicky vyzkum domu ¢p. 308. Tabor.
Leminger, E. 1882-1884: O mincovani v Hofe Kutné za krale Ludvika. Pamatky archeologické 12, 446-451.

9 Neznama mince. In: Detektorweb.cz [online]. 16. 9. 2010 [cit. 23. 6. 2017]. Dostupné z: http://www.detektorweb.cz/
index.4me?s=show&i=33483&mm=1&vd=1.

3N



312

Meznik, J. 1975: Dvé neznamé varianty prazskych grost Ludvika Jagellonského. Drobné plastika 1975, 97-100

Nalezy 11/3: Nohejlova-Pratova, E. 1956: Ceské, moravské a slezské nalezy minci tidobi grosového. In: Nohejlova-
Pratova, E. (ed.): Nalezy minci v Cechach, na Moravé a ve Slezsku. Dil II. Praha, 115-298.

Nalezy 111/1: Nemeskal, L. 1957: Ceské, moravské a slezské ndlezy minci idobi tolarového (1519-1900). In:
Nohejlova-Pratova, E. (ed.): Nalezy minci v Cechach, na Moravé a ve Slezsku. Dil III. Praha, 5-230.

Nemeskal, L. 1958: Prazské grose v nalezech minci 16. stoleti v Cechach, na Moravé a ve Slezsku. Casopis Narodniho
muzea 127, 80-92.

— 1962: K struktuie ob&Ziva v letech 1500-1530 v Cechéch, na Moravé a ve Slezsku. Numismaticky sbornik 7,
193-214.

—1964: Jachymovska mincovna v prvni poloving 16. stoleti. Praha.
Nemeskal, L. — Vorel, P. 2010: Dgjiny jachymovské mincovny a katalog razeb I. 1519/1520-1619. Pardubice.

Saurma-Jeltsch, H. v. 1892: Die Saurmasche Miinzsammlung deutscher, schweizerischer und polnischer Geprage.
Von etwa dem Beginn der Groschenzeit bis zur Kipperperiode

Smolik, J. 1971: Prazské groe a jejich dily (1300-1547). Praha (reprint dila z roku 1894 doplnény K. Castelinem
a l. Pankem).

Syrovy, J. 2009: Neznamy prazsky gro§ Ludvika L. Jagellonského. Aukce Nummus Praha 50. Praha, 5.

Simek, E. 1966: Nélez z doby stavovského odboje r. 1547 v Dobrovizi, okr. Praha-zapad. Numismaticky sbornik 9
(1965-1966), 253-258.

Smerda, J. 2004: Mince zemi Koruny &eské. Numismaticka sbirka Josefa Kvétong. Znojmo.

Vanouch, M. 2016a: Kutnohorsky prazsky gro$ Ludvika I. Jagellonského s novou kombinaci aversu s reversem.
Numismaticky ¢asopis 5,6, 15-16.

— 2016b: Prazské grose se jménem Ludvika I. Typologicky rozbor. Numismatickeé listy 71, 13-61.

Videman, J. — Vanouch, M. 2013: Kutnohorské grose Ludvika I. Jagellonského s renesan¢ni majuskuli v opisech.
Numismatické listy 68, 37-45.

Summary

Lukas Richtera — Josef Kulhanek, A Prague grossus of Louis I Jagiellon found near Volyné (Strakonice
district).

The article brings information about one Prague grossus of Louis I Jagiellon found near Volyn¢ in the
freshly ploughed field in spring 2016. Because of the fact, that no more coins or other objects were found
at the location in direct correspondence with the mentioned grossus, the coin can be regarded as an ac-
cidentally lost piece. In spite of the heavy destruction of the coin by corrosion and mechanical activities
(cutting, piercing and bending), it is possible to attribute it securely based on typology by J. Haskova as the
type no. la/3, or based on list by M. Vanouch as the type no. 1a/8 respectively. The coin was struck in the
Joachimsthal mint, and because of the recent data, it is dating to the period of 1520-1522, or 1520-1524
respectively. According to the agreement of the Schlick family with the ruler, production of the Prague
grossi in Joachimsthal was expected to cover use of coins of the grossus type in the Kingdom of Bohemia
in large scale. The mentioned deal has never been kept by the Schlicks. This fact, together with very
limited production of the grossi in Kuttenberg under Louis I Jagiellon, implies a relative scarcity of these
coins. The authors briefly discuss frequency of the Prague grossi of Louis I Jagiellon in hoards and in
museum and private collections.

English summary by V. Novak
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NALEZ DEPOTU MINCI ZE SANOVA
NAD JEVISOVKOU (OKR. ZNOJMO)

Ondrej CERNOHORSKY

Abstract — A coin-hoard found in Sanov nad JeviSovkou (Znojmo district).

In April 2015, the hoard consisting of 18 coins was found in the forest at the location situated to the south-east
of Bozice, cadastral community of the Sanov nad Jevisovkou Village. The coins come fiom Bohemia, Silesia,
Poland, Hungary, Germany, Austria, Tyrol, Salzburg and Strasbourg, and they are dating to the 16" century.

e Sanov nad Jevisovkou, find, hoard, 16™ century

V dubnu roku 2015 byl v lesni poloze asi 1 km jihovychodné od obce BozZice na k. 1. obce Sanov nad Je-
viSovkou nalezen depot 18 minci z Cech, Slezska, Polska, Uherska, Rakouska, Tyrolska, Salcburkého ar-
cibiskupstvi, Némecka a mésta Strasburku razenych v pribéhu 16. stoleti. Nalez byl u¢inén pti amatérské
detektorové prospekei celkem ve tfech etapach. Prvnich deset kusu (€. 2, 3, 4, 6, 8, 11, 17) bylo nalezeno
5. 4. 2015, nasledujiciho dne bylo objeveno pomoci civky o vétsim prameéru dalsich sedm minci (€. 1,
5,7,9,10, 12, 13, 14, 15, 16), jesté jeden kus (¢. 18) byl nalezen pii pokusu o dohledavku 11. 4. 2018.
Mince byly roztrousené na plose zhruba 6 x 6 m v hloubce 5-20 cm v okoli GPS bodu 48°4931.048“N,
16°18°3.901“E. Vsechny byly zfejmé soucasti jednoho celku ulozené bud’ volné, nebo v organickém
obalu, ktery se nedochoval. Keramické stfepy v okoli nalezu nebyly nalezeny. Depot se nyni nachazi
v soukromé shirce nalezce.

Obr. 1. Sanov nad Jevi$ovkou. Mapa s vyzna¢enim mista nalezu depotu minci.

Oblast v okoli nalezu je zna¢né podmacend. Zdejsi mokiad je odvodiiovan soustavou nékolika rybnikd,
z nichZ je voda odvadéna Pii¢nim potokem, ktery se na severovychod¢ vléva do feky Jevisovky. Podobny
raz krajiny byl zachycen uz na Miillerové mapé Moravy z roku 1716 (obr. 2). V Sir§im okoli se nachazi n¢-
kolik piivodng stiedovékych sidlist, kterd misto nalezu obklopuji dodnes: Bozice, Ceské Kiidlovice (2 km
severozipadng), Pravice (4,5 km severovychodng), Hruovany (6,7 km vychodné) a Sanov (5,5 km jihovy-
chodné). Z historickych prament vSak zname i dalsi, dnes jiz zaniklé vesnice v blizkém okoli: Ktizkovice,
Janv Dvir, Martinice, Petrovice a dal$i, z nichZ vétSina neni dosud spolehlivé lokalizovana.

Obec Bozice se v pisesmnych pramenech poprvé objevila v roce 1225 na seznamu Sesti farnich vsi, které
nalezely farnimu kostelu sv. Petra a Pavla v sousednich Ktidlovicich (CDB I, 260-261, ¢. 268). Nedaleka
vesnice Pravice byla poprvé pisemné doloZena v roce 1222, kdy pleban Sifrid z Pravic figuruje jako svédek

1 Dle ustniho sdéleni Mgr. Bronislava Gruny, ktery se dlouhodobé zabyva lokalizaci zaniklych sidlist’ na Moravskokrumlovsku
a Znojemsku.
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na listin€ olomouckého biskupa Roberta (CDB 11, 227). Hlavnim historickym centrem v okoli nalezu byly
Hrugovany, jeZ v pramenech poprvé vystupovaly spolu s nedalekym Sanovem v roce 1131 ve vy&tu piislu-
$enstvi znojemského kostela (CDM 1, 207; CDB I, 123). Ves Sanov je vyjmenovéna i na seznamu sidligt
darovanych knizetem Bietislavem I. kapitule ve Staré Boleslavi na falzu listiny z 12. stoleti (CDB I, 362).

V roce 2016 autor publikoval (Cernohorsky 2016, 276-284) jiny nalez jedné mince (z let 1164-1192) a dvou
depotti minci z obdobi let 12761340 a 13651493, které byly objeveny vzdusnou ¢arou jen 3,8 km vychodné
od prezentovaného nalezu. Tyto mince, dalsi kovové artefakty (sekera, hieby) a keramické strepy indikovaly
tyto nalezy byly soustfedény do oblasti jizn¢ od dnes jiz neexistujiciho rybniku Johannes Teich, v jehoz bliz-
kosti se méla nachazet vesnice Janiiv Dvir (Johannesdorf), ktera byla od roku 1669 uvadéna jako pusta (Hosék
1972, 23). Nalez minci a dalsich stfedovekych artefaktl tak muze lokalizovat tuto zaniklou vesnici.

Existenci sidlisté v okoli nové prezentovaného nalezu nelze spolehlivé dolozit. Lokalizace vyse zmi-
nénych zaniklych vesnic je zatim smérovana do jinych mist v oblasti. Depot je mozné dat spise do
souvislosti s tranzitni trasou, kterd tudy mohla v 16. stoleti prochéazet. O vice nez sto let pozdéji byla
takova cesta zaznamenana v Miillerové mapé Moravy (obr. 2), vedla od Lednice pies Mikulov a Sanov
do Znojma jizn€ od soustavy zminénych rybnika.

Obr. 2. Cesta zachycend na Miillerové mapé Moravy zr. 1716 vedouci v blizkosti ndlezu minci v iseku mezi Sanovem (Schonau)
a Bozicemi (PoRitz).

Katalog minci

CECHY, Maximilian II. (1564-1576)

mincovna: Praha, mincmistr Jan Harder, AR 2 krejcar 1570

Av.: ¢esky dvouocasy lev v korunovaném renesan¢nim §titu,

po jeho stranach zkraceny letopocet 70, +MAXeIIeD*G*Rel / SeA*G*H+*B*REX
Rv.: korunovany orel s jablkem a 2 na prsou, *ARCH*DVX+A*DVX+*BV*MA*MO+
Lit.: Halacka 2011, €. 179.

1.1,13 g; 18,6/19,5 mm

Slezsko, SVIDNICE, Ludvik Jagellonsky (1516-1526)
mincovna: Svidnice, AR puilgro$ 152?

Av.: orlice, ®LVDOVICV[S.R.VN.ET.B]O

Rv.: koruna, PECIVIT]AS°SWIEN[.152.]

Lit.: Kopicki 1995, nejblize typ ¢. 8718, tab. 115.

2.0,76 g; 17,0/18,1 mm

UHRY, Ferdinand I. (1526-1564)

mincovna: Kremnica, AR denar 1557

Av.: uhersky znak s rakouskym stfedovym Stitkem; FERDINAND<D+G*R*VNG*1557¢
Rv.: madona s ditétem v naruci, po stranach K — B, PATRONA#VNGARIE

Lit.: Huszar 1979, ¢. 935.

3.0,41 g; 15,4/15,8 mm



Maximilian II. (1564-1576)

mincovna: Kremnica, AR denar 1572

Av.: uhersky znak s rakouskym stfedovym $titkem, letopocet 1572 nad Stitem;
MA[XeIIsD*G*]E*RO*I*S*AV+G*HV*B*R*

Rv.: madona s ditétem v naruci, po stranach K — B; PATROJ...]*VNGARIE
Lit.: Huszar 1979, ¢. 992.

4.0,43 9; 16,3 mm

Rudolf I1. (1576-1608)

mincovna: Kremnica, AR denar 1588

Av.: uhersky znak s rakouskym stfedovym Stitkem; RUDeII[*R]O[*]*S*AV+]G*H*B*R*
Rv.: madona s ditétem v naruci, po stranach K — B; [PJATR#1588#H[VNG¢]

Lit.: Huszar 1979, ¢. 1059.

5.0,30g; -

AR denar 1591

Av.: uhersky znak s rakouskym stiedovym Stitkem; RVDeII* RO¢<I*S*AV+G*H*B*R*
Rv.: madona s ditétem v naruci, po stranach K — B, PATR#1591#HVNG-

Lit.: Huszar 1979, ¢. 1059.

6.0,43 g; 14,4/15,5 mm

POLSKO, Jan I. Olbracht (1492-1501)
mincovna: Krakov, AR ptilgros, b. 1.

Av.: orlice, MMONETA ¢I¢ALBERTI
Rv.: koruna, MREGISX#POLONIE

Lit.: Kopicki 1995, ¢. 387, tab. 23.
7.0,71 g; 15,8/17,6 mm

Alexandr Jagellonsky (1501-1506)
mincovna: Krakov, AR ptilgros, b. 1.

Av.: orlice, ALEXANDERSDEISGSREX
Rv.: koruna, J«MONE[TASREGISS]JPOLONIE
Lit.: Kopicki 1995, ¢. 389, tab. 23.

8.0,84 g; 17,7/18,2 mm

DOLNI RAKOUSY, Maxmilian I. Habsbursky (1493-1519)

mincovna: Videri, AR 2 fenik (zweier), b. 1. (razba z let 1519-1522)

Av.: v horni ¢asti jednoduchého trojlistu erb pod arcivévodskou korunou, v bo¢nich listcich
znak s panterem a korutansky znak, mezi nimi litera W, ve vSech vnéjSich thlech lilie

Lit.: Hahn 20009, ¢. 17.

9.0,33 g; 15,6/16,7 mm

TYROLY, Ferdinand II. Tyrolsky (1565-1595)

mincovna: Hall, AR krejcar, b.1. (razba z let 1577-1595)

Av.: poprsi panovnika zprava, sFERDIN:D:G:AR:AVS:

Ruv.: §tit s tyrolskou orlici pfes dva diagonalné€ polozené kiize, *DVX#BVR*#COM#TIR[O]
Lit.: Berg 1928, ¢. 673; Moser — Tursky 1977, ¢. 260 var.; Hahn 2010, ¢. 9 var.

10. 0,87 g; 17,2/17,4 mm

SALCBURK, arcibiskupstvi, Leonhard z Keutschachu (1495-1519)

mincovna: Salcburk, AR 2 fenik 1515

Av.: v horni ¢4sti dvojitého trojlistu mitra, v bocnich listcich znak salcburského arcibiskupstvi
a Leonharda z Keutschachu, pod trojlistem letopocet 1515, ve vSech vnéjsich uhlech lilie

Lit.: Probszt 1959, &. 120, tab. 4; Smerda 1987, tab. 3-B17.

11. 0,46 g; 18,0/19,1 mm
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Matyas Lang z Wellenburgu (1519-1540)

AR 2 fenik 1519-1535 (?)

Av.: v horni ¢asti dvojitého trojlistu arcibiskupsky klobouk, v bo¢nich listcich znak
salcburského arcibiskupstvi a MatyaSe Langa z Wellenburgu, letopocet pod trojlistem
necitelny (zfejme ve Ctyimistném provedeni), ve vnéjsich bo¢nich uhlech lilie

Lit.: Probszt 1959, ¢. 275-291, tab. 6.

12. 0,47 g; 16,2/16,7 mm

Arno$t Bavorsky (1540-1554)

AR 2 fenik 1550

Av.: v horni ¢asti dvojitého trojlistu znak salcburského arcibiskupstvi, v bo¢nich listcich bavorsky
lev zprava a znak Wittelsbachi, pod trojlistem letopocet 1550, ve vnéjsich bocnich uhlech lilie
Lit.: Probszt 1959, &. 384, tab. 6; Smerda 1987, tab. 11-C17.

13. 0,49 g; 15,1/16,7 mm

Jan Jakub z Kuen-Belasi (1560-1586)

AR 2 fenik 1564

Av.: v horni ¢4sti dvojitého trojlistu znak salcburského arcibiskupstvi, v bo¢nich listcich znaky rodu
Kuent z Belasy: lev zprava a v€Z s otevienou branou, pod trojlistem letopocet 1564, ve vnéjsich
bocnich thlech lilie

Lit.: Probszt 1959, &. 630, tab. 9; Smerda 1987, tab. 14-E17.

14. 0,32 g; 13,5/14,9 mm

Volf Détiich z Raitenau (1587-1612)

AR 2 fenik 1596

Av.: v horni ¢asti dvojitého trojlistu arcibiskupsky klobouk, v bo¢nich listcich znak salcburského
arcibiskupstvi a znak rodu Raitenau, dole zkraceny letopocet 96, ve vnéjSich bocnich thlech listky
Lit.: Probszt 1959, &. 865, tab. 11; Smerda 1987, tab. 24-D17.

15. 0,45 g; 15,1/15,8 mm

AR 2 fenik 1598

Av.: v horni ¢asti dvojitého trojlistu arcibiskupsky klobouk, v bo¢nich listcich znak salcburského
arcibiskupstvi a znak rodu Raitenau, dole zkraceny letopocet 98, ve vnéjSich bocnich thlech listky
Lit.: Probszt 1959, &. 867, tab. 11; Smerda 1987, tab. 25-A17.

16. 0,35 g; 14,0/14,6 mm

NASSAU-WISBADEN, Jan Ludvik I. (1568-1596)

mincovna: Kirchheim, AR 2 krejcar (1/2 batzen) 1594

Av.: nasavsky lev v renesan¢nim §titu, po jeho strandch zkraceny letopocet 94,
X[I0]*LVD:C+A[N]AS+D:I*WISIT

Ruv.: 1i§ské jablko s 2, %XRVDOLe2¢[I]MP+AVG¢[P]*F*DE-

Lit.: Saurma-Jeltsch 1892, ¢. 2397 var.

17.1,07 g; 19,1/19,7 mm

STRASBURK, mésto (16. stoleti)
mincovna: Strasburk, AR 1/2 krejcar, b. 1.
Av.: lilie, ARGENTINA

Rv.: lilie, ®DEO#*GLORIA

Lit.: Saurma=Jeltsch 1892, ¢. 1978, tab. 32.
18. 0,77 g; 17,1/17,9 mm
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Obr. 3. Sanov nad Jevi$ovkou — mince zastoupené v nalezu (foto Martin Hozak; 1,5:1).
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Nejstarsi minci ze souboru je nedatovany pullgros polského krale Jana I. Olbrachta, ktery vladl v le-
tech 1492—-1501 (€. 7). Nejmladsi minci je 2 fenik Salcburského arcibiskupstvi razeny Volfem Détfichem
z Raitenau v roce 1598 (€. 16). Depot byl tedy ulozZen nejdiive v roce 1598 nebo po tomto datu. Soubor
zahrnuje pouze drobné stiibrné mince razené v priibehu celého 16. stoleti z celkem deviti mincoven pie-
devsim ze stiedni Evropy, dva kusy jsou z vychodni ¢asti zapadni Evropy (obr. 4).

Obr. 4. Mapa rozmisténi jednotlivych mincoven: 1. Praha; 2. Svidnice; 3. Krakov; 4. Kremnice; 5. Viden; 6. Salcburk; 7. Hall;
8. Kirchheim; 9. Strasburk; ¥ — misto nalezu.

V néalezu je zastoupena jen jedna Ceska razba (€. 1), pét minci bylo razeno na dal$im uzemi pod svr-
chovanosti habsburského panovnika v daném obdobi (€. 2—6). Slozeni nalezu s pfevahou cizich minci
doklada, ze ukryta hotovost jako celek nevznikla v ¢eskych zemich. Smér, kterym se na Znojemsko pie-
vazna ¢ast souboru dostala, miize naznacit ptivod nejmladsich datovanych razeb, jimiz jsou dva salcbur-
ské 2 feniky Volfa Détficha (1598, 1596), némecky pilkrejcar Jana Ludvika I. (1594) a uherské denary
Rudolfa II. (1591, 1588). Osoba, ktera svou penézni hotovost ukryla v moktadu pobliz vySe zminéné
tranzitni cesty, pfisla zfejmé z oblasti mezi Salcburskem a Hornimi Uhrami. Z jizni ¢ésti Sttedni Evropy
pochézi dokonce dvé tetiny minci z nalezu (6 ks arcibiskupstvi v Salcburku, 1 ks Tyrolsko, 1 ks Dolni
Rakousy a 4 ks Horni Uhry). Nélez obsahuje pouze drobné mince, jejich ptivodni majitel tedy zfejmé ne-
byl majetny. Mohlo se jednat napt. o n€¢jakého femeslnika nebo tovaryse na tovarysské cesté, ktefi prisli
z této oblasti. Pravé ve druhé poloving 16. stoleti zagal piiliv cizich femeslnikti do Ceskych zemi, kteii se
zde snazili zalozit svou zivnost (Winter 1909, 19-48).
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Summary
Ondiej Cernohorsky, A coin-hoard found in Sanov nad JeviSovkou (Znojmo district).

In April 2015, the hoard consisting of 18 coins was found in the forest at the location situated to the
south-east of BoZice. The coins are dating to the 16™ century, and they were discovered via amateur metal
detecting activities. They were dispersed in the area of 6 x 6 m, some 5-20 cm deep, around the follow-
ing GPS point: 48°49°31.048”N, 16°18°3.901”E. They were very likely wrapped in an organic covering,
which was disintegrated later. The hoard is preserved in the private collection of the finder.

It is impossible to proof safely existence of a settlement around the finding spot of the presented
hoard. The hoard could be more likely connected with a transit line possibly crossing the locality in the
16™ century. More than one hundred years later, similar road was recorded there in the Mdiller’s map of
Moravia leading from Lednice via Mikulov and Sanov to Znojmo in the southern segment of the local
pond system.

The latest coin is represented by the 2-pfennig struck under Wolf Dietrich of Raitenau in Salzburg in
1598. The hoard was buried in 1598 at the earliest, or very shortly after that date. The entire hoard represents
small silver coins struck during the 16™ century in nine mints mostly in Central Europe, two pieces come
from the eastern part of Western Europe.

Only one Bohemian coin (2-kreuzer of Maximilian I Habsburg) is registered in the hoard, five other
coins were produced in the territory ruled by the same ruler in the mentioned period. Content of the hoard
with prevailing foreign pieces can point to the fact that the buried cash in its completeness was not put
together in the Czech Lands. Origin of the latest dated coins (two 2-pfennigs of Wolf Dietrich of Salz-
burg — 1598, 1596, and one '2-kreuzer of John Ludwig I — 1594, and two Hungarian deniers of Rudolph IT
— 1591, 1588) can show the direction from which most coins could reach the Znojmo region. The person
who buried the cash in the wetland near the mentioned transit road very likely came from the region be-
tween Salzburg and Upper Hungary. Finally, some two thirds of the hoard come from the southern part of
Central Europe. The hoard contains small coins only, i.e. the original owner of the cash was evidently not
wealthy, possibly a craftsman or a journeyman on his journey coming from the mentioned area. Exactly
in the second half of the 16™ century, the flow of foreign craftsmen to the Czech Lands started, and they
tried to establish their businesses there.

English summary by V. Novak
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DROBNY MINCOVNI NALEZ Z TECHLOVIC
(OKR. HRADEC KRALOVE)

Vojtéch BRADLE

Abstract — A small group coin-find from Téchlovice (Hradec Kralové district).

In June 2016, a small group coin-find was discovered near the Téchlovice Village (Hradec Kralové
district), there were some 16 pieces registered there. The badly preserved coins were struck under
Matthias (1611-1619), and during the very first years of Ferdinand Il (1619-1637).

e Group find, the Thirty Years War, kipper coin

V Cervnu 2016 objevil pan Kamil Seifert pobliz obce Téchlovice (okr. Hradec Kralové) za pomoci detektoru
kovii mensi rozptyleny mincovni soubor, ktery byl pozdgji pfedan do Muzea vychodnich Cech v Hradci
Kréalové.! Misto jeho néalezu se nachazi v Téchlovickém lese, pobliz jedné z cest.? Béhem nékolika dnii
postupné dohledané mince a jejich zlomky byly v zemi uloZeny v hloubce do 20 cm. Vétsina z nich byla
rozptylena na vzdalenost do dvou metrti. Nejdale lezici razba se nachazela pfiblizn€ tfi metry od ostatnich.
Mince byly po zpracovani zaevidovany do muzejni sbirky pod inventarnimi ¢isly N/N 26620-N/N 26635.

CECHY, Matya§ (1611-1619)

mincovna: Kutna Hora, mincmistr Sebestidn Holzl, AR bily gro§ 1618
Lit.: Halacka 2011, 265, ¢. 537.

1. 0,673 g; 18,8/20,6 mm; rozlomeny (slepovany)

—, AR maly gros§ 1618
Lit.: Hanibal — Novak 1981, 61, tab. XXVI:3a (opis 3a).
2. 0,324 g; 16,2/16,8 mm; vyraznéji napraskly

BRAUNSCHWEIG-LUNEBURG-CELLE, Christian (1611-1633)
AR 1/24 tolaru b. 1. (s titulem Ferdinanda II.)

Lit.: Welter 1978, 60, jako ¢&. 975.

3. 0,193 g; —/16,0 mm; rozlomeny (slepovany), olamany

BRAUNSCHWEIG-WOLFENBUTTEL, Friedrich Ulrich (1613-1634)
AR 1/24 tolaru 1618 (s titulem Matyase)

Lit.: Saurma-Jeltsch 1892, 96, jako €. 3742 (minc. znacka — srdce),

Taf. LXVIII1:2057; Welter 1973, 37, ¢. 1306.

4.0,521 g; —/18,3 mm; ¢astecné olamany

—, AR 1/24 tolaru 1619 (s titulem Matyase)
Lit.: Saurma-Jeltsch 1892, 96, ¢. 3750, Taf. LXVIII:2061; Welter 1971, 183, ¢&. 1219.
5. 0,364 g; 15,8/17,1 mm; castecné lehce olamany okraj

—, AR 1/24 tolaru b. 1. (s titulem Ferdinanda II.)
Lit.: Welter 1971, 186, ¢. 1242.
6. 0,253 g; —/17,0 mm; Castecné lehce olamany, napraskly

1 Na tomto misté bych rad podékoval nalezci souboru za ptikladny pfistup a také za doplnéni nalezovych okolnosti.
2 Ptesna lokalizace je ulozena v archivu autora.



—, AR 1/24 tolaru b. 1. (s titulem Ferdinanda II.)
Lit.: Saurma-Jeltsch 1892, 96, ¢. 3770, Taf. LXIX:2076; Welter 1971, 189, ¢. 1266.
7. 0,340 g; 16,3/17,1 mm; rozlomeny (slepovany)

—, AR 1/24 tolaru b. 1. (s titulem Ferdinanda II.?)
Lit.: Saurma-Jeltsch 1892, 96, ¢. 3770 (?), Taf. LXIX:2076 (?); Welter 1971, 189, ¢. 1266 (?).
8. 0,336 g; —/17,1 mm; Castecné lehce olamany

—, AR 1/24 tolaru 1620 (s titulem Ferdinanda II.)
Lit.: Welter 1971, 194, podob. jako ¢. 1307 (s titulem Matyase).
9. 0,391 g; 15,4/16,5 mm; castecné lehce olamany okraj

—, AR 3krejcar b. 1.7 (s titulem Ferdinanda II.)
Lit.: Welter 1971, 196, ¢. 1320 (?).
10. 0,135 g; —/— mm; vyrazn¢ olamany (zlomek)

GOSLAR, mésto

AR 1/24 tolaru 1620 (s titulem Ferdinanda II.)

Lit.: Saurma-Jeltsch 1892, 100, ¢. 3991.

11. 0,285 g; —/15,8 mm; ¢astecné lehce olamany, prodéraveély

HAMELN, mésto

AR 1/24 tolaru 1619 (s titulem Matyase)

Lit.: Saurma-Jeltsch 1892, 98, ¢. 3861.

12. 0,338 g; —/17,1 mm; Castecn¢ lehce olamany

NORDHAUSEN, mésto

AR 1/24 tolaru letopocet necitelny (16??) (s titulem Matyase)

Lit.: Saurma-Jeltsch 1892, 100, €. ?, jako Taf. LXXI:2140.

13. 0,268 g; —/16,5 mm; rozlamany (¢astecné slepovany), olamany

—, AR 1/24 tolaru 1621 (s titulem Ferdinanda II.)
Lit.: Saurma-Jeltsch 1892, neuvadi, podob. jako Taf. LXXI:2140 (s titulem Matyase).
14. 0,339 g; —/17,8 mm; Castecné olamany

PADERBORN, biskupstvi, Theodor von Furstenberg (1585-1618)
AR 1/24 tolaru 1618 (s titulem Matyase)

Lit.: Saurma-Jeltsch 1892, 77, ¢. 3091, podob. jako Taf. LIV:1671.
15. 0,395 g; —/17,1 mm; Castecné lehce olamany

SCHAUMBURG-PINNEBERG, Ernst I11. (1601-1622)

AR 1/24 tolaru 1620 (s titulem Ferdinanda II.)

Lit.: Saurma-Jeltsch 1892, 79, ¢. 3209, podob. jako Taf. LV:1702 (s titulem Rudolfa IL.).
16. 0,291 g; /18,1 mm; olamany

Popsané mince se zachovaly v celkové Spatném stavu (obr. 1). VétSina z nich je v riizné mife oldmana.
Plvodné nebylo ani zcela jisté, kolik razeb je v souboru vlastné zastoupeno. Po poskladani dochovanych
zlomk se ukazalo, Ze se jedna o ¢asti 16 razeb. NaruSeny mély rovnéZz povrch, ktery mél tendenci se dale
rozpadat. Vzhledem k tomuto faktu s né¢kterymi nebylo mozné prakticky manipulovat, aniz by nehrozilo,
ze se nakonec zcela rozpadnou. Z tohoto divodu bylo pfistoupeno k jejich zpevnéni, jez bylo provede-
no osmiprocentnim Paraloidem B72 rozpusténym v toluenu. Poté doslo také na slepovani jednotlivych
zlomk.



322

1 12 13 14 15 16

Obr. 1. Téchlovice - nalez minci (foto Petra Kopeckd, Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové).

Nalezeny soubor tvoii kromé dvou Ceskych minci Matyase (1611-1619) razby z némecké oblasti. Do-
loZeno tu je celkem sedm tamnich mincovnich panil, mezi nimiz jsou nejvice zastoupené razby z Braun-
schweigu—Wolfenbiittelu (7 ks). VSechny alespoii z ¢asti zachované exempléate pochazeji z obdobi v1a-
dy Matyase a prvnich let vlady Ferdinanda II. (1619-1637). TéZko fici, zda se jedna o kdysi tmyslné
ukrytou hotovost, ktera byla teprve dodatecné rozptylena, nebo jde o ztratovy soubor, jenz byl na plose
roztrousen jiz od pocatku. I v druhém ptipad¢ ale nejspiSe doslo pozdéji k néjakym presuntim razeb, které
mohly ovlivnit jejich aktualni poskozeni. Podle sd€leni nalezce na misté nebyly objeveny zadné stiepy
nebo jiné stopy po pfipadné schrance. Vzhledem k nalezovym okolnostem mizeme pomérné opravnéné
predpokladat, ze nemame k dispozici cely ptivodni soubor. V krajnim ptipadé by se mohlo jednat pouze
o ,,prehlédnuty* zbytek diive vyzvednuté vétsi hotovosti.



Pokud by popisovany material reprezentoval vétsinu ptivodn€ uschovanych ¢i ztracenych penéz, pred-
stavoval by urcitou paralelu napt. k malému hromadnému nalezu z Kralovic, kde bylo v roce 2010 obje-
veno 14 stfibrnych minci, mezi nimiz byly nejvice zastoupeny prave ty z Braunschweigu—Wolfenbiittelu
(Hus 2014, 154-161). Nekvalitni stiibrné (kiprové) razby ,,némeckych® mincovnich pani jsou jednou
z typickych slozek obéziva v Ceskych zemich v prvnich letech tricetileté valky a setkavame se s nimi
v mincovnich depotech opakovang (napt. Nekvapil 2014, 148—154). V ptipad¢ téchlovickych razeb ndm
sice nalezové okolnosti a mozna netplnost souboru komplikuji jednoznacné stanoveni doby jeho ukryti
¢i ztréaty, ale strukturou zachovanych minci do obdobi pocatkli zminéného véalecného konfliktu dobre
zapada.
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Summary
Vojtéch Bradle, A small group coin-find from Téchlovice (Hradec Kralové district).

In June 2016, a small group coin-find was discovered in the forest near the Téchlovice Village (Hradec
Kralové district), there were some 16 dispersed pieces registered there. The coins were later transferred to
the Museum of East Bohemia in Hradec Kralové. The badly preserved coins were struck under Matthias
(1611-1619), and during the very first years of Ferdinand II (1619-1637), most of them were cut off and
broken at a certain stage. Besides two Bohemian pieces, the group is represented by coins of the German
lands. Seven pieces are attributed to Braunschweig—Wolfenbdittel. Unfortunately, it is impossible to say
if it used to be some deliberately buried cash, dispersed later on, or a group of individually lost coins
dispersed in the area since the very beginning. And more, because of the archaeological context, it is pos-
sible to assume that the original coin-group is not complete. The low-quality silver (kipper) coins of the
‘German’ coin-producing rulers represent one of the typical parts of the coin-circulation in Bohemia in
the very first years of the Thirty Years War. In the case of the coins from Té&chlovice, the archaeological
context and possible incompleteness of the group can complicate attribution of the exact date of burial
or loss, but the structure of the preserved coins very well match with the beginning of the mentioned war
conflict.

English summary by V. Novak
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