Jiti Danihelka

Hlavacek letni, rostlina roku 2022,
a jeho pribuzni

Druhou rostlinou roku se po vstavaci kukacce (Anacamptis morio; viz Ziva
2021, 3: 114-116 a LXXXVIII) stal hlavacek letni (Adonis aestivalis), tentokrat
hlasovanim aktivnich ¢lenti Ceské botanické spolecnosti. Zatimco vstavad
kukacka patii k doméacim druhtim nasi kvéteny, hlavacek letni je na vizemi
Ceské republiky neptivodni, ponévadz se do stredni Evropy dostal teprve s neo-
litickym zemédélstvim. Obé rostliny se lisi v mnohém, ale jedno maji spolecné —
z krajiny u nas béhem posledniho stoleti vymizely natolik, Ze je dnes povazuje-
me za ohroZené. Cilem tohoto prispévku je zasadit hlavacek letni a jeho piibuz-
né v nasi kvétené do taxonomického a fytogeografického kontextu, usnadnit
jejich urc¢ovani, seznamit se soucasnymi poznatky o jejich minulém i soucasném
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rozsifeni a také moznostmi aktivni ochrany.

o 0E S0 o — —
Adonis [__|# sekce Adonis y &
e sekce Consiligo 5
2 = i
oS T
A
\"
= .'._' ] atilE =
1
% 5
4
el .
4 -
30N L ' ; =
o Q_1,000km ) 3
o* 7 0E - o e o o,

Rod hlavacek (Adonis) patii do celedi prys-
kyinikovitych (Ranunculaceae), a to do tri-
bu Adonideae, kam se z nasi kvéteny Fadi
jesté rod upolin (Trollius). Rod hlavacek
¢itd asi 30—33 druhi, rozsifenych prevaz-
né v mirném pésu Eurasie od Pyrenejského
poloostrova na zapadé az po Japonské sou-
ostrovi na vychodé (obr. 1; Global Biodiver-
sity Information Facility 2022, Plants of the
World Online 2022, Meusel a Jager 1965).

Hlavacky lze rozdélit do dvou skupin,
a to na vytrvalé druhy s velkymi Zlutymi
kvéty s 9—-23 korunnimi listky (obr. 3) a jed-
noleté, cervené nebo Zluté, vétsinou malo-
kvété druhy s 4—8 (10) korunnimi listky
(obr. 2). Morfologické rozdily jsou natolik
zFejmé, Ze opakované vedly k nadvrhtim
rozdslit Siroce pojaty rod na dva, nebo do-
konce tfi mensi, morfologicky homogenni
rody. Takové navrhy se datuji uz od prvni
poloviny 19. stoleti, kdy francouzsky bota-
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nik Edouard Spach (1839) popsal novy
rod Adonanthe, do kterého preved! hlava-
¢ek jarni (Adonis vernalis), h. pyrenejsky
(A. pyrenaica) a sibifsky druh A. apennina.
Morfologicky odlisny hlavacek pyrenej-
sky pritom oddélil do samostatné sekce
Ancistrocarpium. O ptlstoleti pozdéji se
k tématu vratil rakousky botanik Otto Stapf
(1889), pozdéji kurétor herbatre Kralov-
skych botanickych zahrad v Kew u Londy-
na, ktery neformalné (bez vyjadfeni taxo-
nomickymi kategoriemi) podpofil Spachtiv
néavrh a do klasifikaéniho schématu za-
fadil dalsi ¢ty¥i taxony, mimo jiné asijské
druhy A. chrysocyathus a h. amursky
(A. amurensis). Vétsina pozdgjsich autort
vsak tyto ndzory nepievzala a drzela se
néného do dvou sekci (de Candolle 1824)
na jednoleté (sekce Adonia) a vytrvalé dru-
hy (sekce Consiligo).
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1 Celkovy areél rodu hlavacek (Adonis)
s pocty druht v jednotlivych ¢astech
areald podle sekci. Barevna plocha,
¢erné body a ¢isla — sekce Consiligo,
¢ervena ozubena linie, Cervené body

a ¢isla — sekce Adonis

2 Kvét hlavacku letniho (A. aestivalis).
Foto V. Nejeschleba

3 Hlavacek jarni (A. vernalis).
Kamenny vrch u Kurdéjova (2013).

Foto J. Zamecénik

Do debaty o ¢lenéni linnéovského rodu
Adonis ptispéli také ¢esti botanikové Jind-
Fich Chrtek starsi a Zderika Slavikova. Na-
véazali na Spachovy a Stapfovy nézory a na-
vrhli rozdéleni do t¥{ samostatnych rodid
(Chrtek a Slavikova 1978). Vytrvalé Zluto-
kvété druhy oddeélili jednak do rodu Ado-
nanthe, kam patii nas hlavacek jarni a jeho
vychodoevropsti a asij$ti dvojnici h. po-
volzsky (A. volgensis) a A. apennina, jed-
nak do rodu Chrysocyathus (obsahové ekvi-
valentniho sekci Ancistrocarpium), kam
fadili h. pyrenejsky, endemit Centralnich
Apenin A. distorta, endemit poloostrova
Peloponés A. cyllenea a dalsi ti asijské dru-
hy, mimo jiné h. amursky. Tento ,,splitter-
sky* pFistup odpovida dobovym nazorim
v botanické taxonomii a s odstupem bez-
mala 50 let 1ze ¥ici, Ze snad odpovida piibu-
zenskym vztahtm uvnitf rodu, pfestoze
napf. informace o ploidni drovni druh, ji-
miz citovani autofi ¢lenéni z¢asti odtvod-
1uji, jsou netplné a podle novéjsich poznat-
k ne zcela spravné (Heyn a Pazy 1989).

ziva.avcr.cz

© Nakladatelstvi Academia, SSC AV CR, v. v. i., 2022. Pretisk ¢lankd véetné obrazkd se vyslovné zapovida. Veskera prava véetné prava reprodukce jsou vyhrazena.



Ld W'E S0'E W'E L3 ME S0'E WE
[ 1e hlavacek letni  hlavacek
mme h. plamenny jarni
Lo 190N Lo 190N
o
2l i
Loy >
l-ﬂ. *
%
0 1000 km 0 1000 km
L3 WE S0'E WE L3 e S0'E WE

Ve vy$e popsaném splitterském taxono-
mickém piistupu, ktery se uplatnil hlavné
ve vychodoevropské a sttedoevropské lite-
ratufe, tkvi pfi¢ina, pro¢ se napt. v Kvétené
Ceské socialistické republiky (Hejny a Sla-
vik 1988) a Nové kvétens CSSR (Dostal
1989) hlavacek jarni jmenuje Adonanthe
vernalis. Jak uz bylo feteno vyse, takové
podrobné ¢lenéni sice neni nespravné, ale
zaroveri neni viibec nutné, jelikoz dodatec-
né informace, kterou s sebou nese, nevyva-
Zuje $kodu zptisobenou nomenklatorickou
nestabilitou. K dobfe zavedenému linnéov-
skému jménu Adonis vernalis jsme se pro-
to vratili s vydanim Klice ke kvétens Ceské
republiky (Kubét a kol. 2002) a zatim neni
dtvod na tom cokoli ménit.

Vzhledem k tomu, Ze typem rodu Ado-
nis je hlavacek ro¢ni (A. annua), pfesuny
do jinych rodi se jednoletych, pfevéazné
¢ervenokvétych druht nedotkly. Podle riiz-
nych nazord patii do sekce nebo podrodu
Adonis 811 druht. Existuji dvé monogra-
fické zpracovani této p¥ibuzenské skupiny,
ktera zahrnuji cely areal (Riedl 1963) nebo
jen Blizky vychod (Heyn a Pazy 1989). Na
monografii rodu pracoval pfedéasné zesnu-
ly italsky botanik Carlo H. Steinberg, stihl
vSak dokoncit jen monografické zpracova-
ni druht vyskytujicich se na Apeninském
poloostrové (1971).

4 Celkovy areél hlavéacku letniho
(Cervend ozubena linie a ¢ervené body)
a h. plamenného (A. flammea, ¢ervena
plocha a ¢erné body)
5 Celkovy areél hlavacku jarniho.
Upraveno podle: H. Meusel a kol. (1965),
orig. E. Welk a M. Vecefa (obr. 1, 4 a 5)
Soucasné rozsifeni jednoletych hlavacki
(sekce Adonis) zahrnuje celé Sttedozemd,
odkud zasahuje do stfedni, jithovychodni
a vychodni Evropy, na zapadni Sibif, Bliz-
ky vychod, do stfedni Asie a KaSmiru. Nej-
véts{ aredl mé z jednoletych druhi hlavacek
letni, jehoz celkové rozsifeni se viceméné
shoduje s aredlem celé sekce. Centrum
diverzity sekce Adonis se nachazi ve vy-
chodnim Stfedozemi. Na Blizkém vychodé
v pruhu mezi vychodni Anatolii a jiZznim
Izraelem se vyskytuje osm druhti této sek-
ce, z nichz t¥i jsou endemické. Do st¥edni
Evropy trvalym vyskytem zasahuji jen dva
druhy, a to hlavéacek letni a h. plamenny
(A. flammea; obr. 4). V kvétené CR je po-
vaZzujeme za archeofyty, ponévadz se
k nadm dostaly az v obdobi od zacatku neo-
litu (v ¢eskych zemich asi 5500 pf. n. 1.)
do konce stfedovéku (konec 15. stoleti).
U druht sekce Adonis byly zjistény
chromozomové pocty 2n = 16, 2n = 32
a 2n = 48, coz odpovida diploidni, tetra-

ploidni a hexaploidni drovni. Jde tedy
ziejmé o polyploidni komplex a lze pied-
pokladat, Ze aspoii nékteré druhy jsou alo-
polyploidni (vzniklé kiiZenim odlisnych
druhti). Situace v8ak neni iplné jednodu-
cha. Tak napft. pro hlavacek letni v literatu-
fe najdeme vSechny t¥i vyse uvedené pocty
(Heyn a Pazy 1989). Z Izraele je piesvéd-
¢ivé doloZen vyskyt hexaploidt, zatimco
pocty stanovené u stfedoevropskych rost-
lin a velikost genomu u jedince z jizni Mo-
ravy odpovidaji tetraploidni tirovni (Smar-
da a kol. 2019). Ze Stiedozemi existujf také
informace o vyskytu diploidt. U hlavacku
plamenného byli zatim zaznamenéni jen
tetraploidni jedinci, ¢emuZ odpovida veli-
kost genomu stanovena u nasich rostlin.
Hlavéacek ro¢ni, ktery se u nés péstuje pro
okrasu a jen zfidka zplatiuje, je podle do-
stupnych tdaji pfevazné tetraploidni,
ale pfinejmensim na Blizkém vychodé se
vyskytuje také jako diploid.

Popsana karyologické variabilita uka-
zuje, Ze taxonomicka klasifikace a fyloge-
netické vztahy jednoletych hlavackt vyza-
duji dalsi studium. Sice existuje pomérné
dobra shoda ve vymezeni druhti, nazory
na vnitrodruhovou klasifikaci se vsak 1isi.
Nekteti autofi pfijimaji znaéné mnozstvi
vnitrodruhovych taxond (napt. Steinberg
1971), obvykle na trovni poddruhu, jini

Tab. 1 Diagnostické znaky hlavacku letniho (Adonis aestivalis), h. plamenného (A. flammea) a h. ro¢niho (A. annua).
Vztahuji se jen na nominatni poddruhy, které se vyskytuji v Ceské republice. Adonis aestivalis subsp. squarrosaa A. annua
subsp. cupaniana, jejichz vyskyt je omezen na Stfedozemi, se vyznacuji chlupatymi kalisnimi listky. Vnitini (adaxialni) strana
nazky sméfuje dovnitf kvétu, za zralosti na protazeném kvétnim lizku se nachazi nahofe. Podle: B. K¥isa (1988), upraveno

hlavadek letni

hlavéagek plamenny

hlava&ek ro¢ni

lodyha v dolnf ¢asti

roztrousené chlupatd az témét lysd

obvykle chlupaté

lysa

kali¥ni listky za kvétu

zdéli 2/3-3/4 korunnich listkd
pritisklé ke korunnim listkiim

zdéli 1/3—1/2 korunnich listka
+ pritisklé ke korunnim listkiim

zdéli 2/3-3/4 korunnich listkd
+ odstalé od korunnich listkt

10-15 (az 18) mm dlouhé
cihlové ¢ervené, vzacné citronové
zluté, na bazi obvykle s + Gernou

8—10 (az 15) mm dlouhé
jasné Cervené, na bazi nékdy
s + ¢ernou skvrnou

lysé vlnaté chlupaté lysé
korunni listky v poctu 5-6 (az 8) v poctu 5-8 (az 10) v poctu 6-10
obkopinaté az témér kopistovité tzce eliptické az + obkopinaté vejcité

9-10 (az 15) mm dlouhé
tmavé Cervené (nachové), na bazi
obvykle s + ¢ernou skvrnou

zobankem
e na vniténi strané s oddalenym hrbem

e na vneéjsi strané s mensim zubem

zelenym, jen na $picce nacernalym

a nékdy jesté ostrym zubem

¢ernavym zobankem

bez zubu, jen s hranou

tésné pod zobdnkem s oblym hrbem

skvrnou
souplodi husté tidké (mezi nazkami je vidét husté
protahlé kvétni lazko)
nazky s pfimym aZ mirné zak¥ivenym, s nahoru zakfivenym s pfimym, zelenym zobdnkem

rovné (bez hrbu)

bez zubu i hrany
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hlavaéek letni

se jim spiSe vyhybaji (napt. Heyn a Pazy
1989) s tim, Ze ackoli jsou nékteré druhy
znac¢né proménlivé, jednotlivé znaky spo-
lu koreluji jen malo. Nevime napt. ani to,
zda promeénlivost hlavacku letniho ma né-
jaky vztah k ploidni drovni jednotlivych
populaci, ackoli je to jeden z moznych kli-
¢t k pochopeni nejen variability v rdmci
druhd, ale i jejich vzajemnych fylogenetic-
kych vztaha.

Navzdory tomu, Ze jde o pomérné malou
a relativné dobfe zndmou skupinu, ptisobi
uréovani jednoletych hlavacka obcas obti-
ze. Jejich zdrojem je hlavné ,,unifikovany*
vzhled. VSechny maji listy jemné ¢lenéné
na ¢arkovité ukrojky a vegetativni ¢ésti se
li81 jen mirou odéni, coz obvykle k spoleh-
livému rozliSeni druht nestaci. K tomu
jsou nutné kvéty, a u nékterych druhi do-
konce dobte vyvinuté zralé nazky.

Ve srovnani se Stfedozemim je situace
v Ceské republice podstatng jednodussi.
Lokalné hojny je u nas jen hlavacek letni,
pouze v nejteplejsich oblastech roste vzac-
neé také h. plamenny. Kromé toho se obcas
péstuje pro okrasu h. ro¢ni, ktery velmi
vzacné zplatuje, nejcastéji v sidlech a na ru-
celkem vystizné popisuje znaky vSech tii
druht a umoziluje jejich bezpe¢né urceni.
Dilezité diagnostické znaky shrnuje tab. 1.

Kde hlavacky rostou?

e Z pocetné skupiny zlutokvétych vytrva-
lych hlavackt (sekce Consiligo) se u nas
vyskytuje jen hlavacek jarni (obr. 3 a 5),
jediny domaci druh celého rodu, zatimco
nékteré dalsi vytrvalé druhy se obcas pés-
tujf pro okrasu. Ceské a moravské lokality
se nachazeji na zdpadnim okraji viceméné

Ziva 3/2022

6 a7 Kvétasouplodi nazek hlavacku
letniho (obr. 6) a jeho rozsifeni v Ceské
republice (7). Bilé body — nélezy do

r. 1950, Sedé — z let 1951-2000, cerné —
od r. 2001. Foto J. Zamecnik (obr. 6)

8 a9 Hlavacek plamenny, kvét a sou-
plodi nazek (obr. 8) a rozsireni v CR (9).
Foto V. Nejeschleba (obr. 8 vlevo)

a D. Michalcova (obr. 8 vpravo). Legenda
mapy viz obr. 7; podle tdaji z databaze
Pladias, orig. O. Héjek (obr. 7 a 9)

souvislého aredlu tohoto eurosibifského
druhu. Jsou soustfedény v nejteplejsich
a nejsussich oblastech, hlavné v tizemi
mezi Prahou a Ceskym stfedohorim, v Ces-
kém krasu, okoli Podébrad a na jizni Mora-
vé. Hlavacek jarni je lesostepni druh, kte-
ry roste nejéastéji na vyslunnych stranich,
lesnich svétlinach a v lemech Sipdkovych
doubrav. Ackoli ho povazujeme za silné
ohroZeny jak vzhledem k relativni vzac-
nosti, tak ibytku populaci, ze v8ech t¥i do-
macich a zdomacnélych druht zazname-
nal asi nejmens3i dstup. K pfi¢indm patfi
zarustdni opusténych pastvin néletovymi
dfevinami a nevhodné zptsoby lesnické-
ho hospodateni. Zna¢ny pocet populaci se
v8ak nachazi v chranénych dzemich, kde
je vétSinou zajiSténa priméfena péce.

e Hlavacek letni je u nas ze vSech ¢tyft po-
jednavanych druht nejhojnéjsi. Jde o vy-
znacny polni plevel obilnin (obr. 2, 6 a na
4. str. obélky) na vapnitych a jinych baze-
mi bohatych ptidach teplych a mirné tep-
lych oblasti. Jinde se vyskytuje vétsinou
jen prechodné. Jeho rozsifeni v CR zachy-
cuje pracovni mapa na obr. 7. Novéjsi za-
znamy z riznych zdroja, které jsou k dis-
pozici v databazi Pladias, byly doplnény asi
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350 tdaji ziskanymi revizi dokladi z né-
kolika herbafovych sbirek. Piestoze vétsi
¢ast star$ich nalezd v mapé zatim schézi,
podobéd se fytokartogramu z prvniho svazku
Fytokartografickych syntéz (Slavik 1986),
ktery velkou mérou (za pouziti literarnich
tdajt) zachycuje historicky stav. Jelikoz
nyni databdze Pladias obsahuje vice nez
1 000 nélezt z . 2001 a novéjsich, je zfej-
mé, Ze druh u nas neni bezprostfedné ohro-
zen na existenci. I tak v8ak ztstdva jeho
hodnoceni v kategorii ohroZzeny (Grulich
2012) adekvatni, ponévadz velké ¢ast pie-
zivajicich populaci je malo pocetna.

e Hlavacek plamenny (obr. 8) u nés nikdy
nebyl zvlast hojny. Vyskytem je omezen na
pole a thory na sprasovych a jinych bazic-
kych ptidach v nejteplejsich oblastech Cech
a Moravy. Je to polni plevel té nejuslechti-
lejsi kategorie, pokud se dé o plevelech néco
takového Fici. Roste jen v bazifilni plevelo-
vé vegetaci s dejvorcem velkoplodym (Cau-
calis platycarpos, asociace Caucalido pla-
tycarpi-Conringietum orientalis; Lososova
a kol. 2009). Rozsifeni hlavacku plamenné-
ho u nas zachycuje mapa na obr. 9. Na roz-
dil od pfedchoziho druhu byly pro p¥ipra-
vu mapy vyuzity vSechny dostupné tdaje
véetné dokladt ulozenych v nékterych
zahrani¢nich herbafich, obraz historic-
kého rozsifeni je tak pomérné uplny. Od
r. 2001 v¢etné byl h. plamenny pozorovan
ve 21 kvadrantech sitového mapovani.
I kdyz ponechdme stranou nélezy pte-
chodné zavlecenych rostlin mimo nevelké
oblasti trvalého vyskytu, je zna¢ny dstup
zFejmy na prvni pohled. Hodnocen{ v ka-
tegorii kriticky ohroZeny je proto jisté
spravné, také s ohledem na obvykle pocet-
né slabé populace.
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e Hlavacek ro¢ni (obr. 10 a 11), téeti z jedno-
letych druhi, se kterymi se u nids muze-
me setkat, se zfidka péstuje pro okrasu
(Pergl a kol. 2016) a jen vzacné zplanuje.
Bohdan Kiisa (1988) uvadi viehovsudy pét
nélezi zplanélych rostlin, z nichZ nejstar-
81 pochazi z Prahy z r. 1851. Od té doby
nékolik zdznami pfibylo, ale celkové jich
muZe byt nanejvys nékolik desitek. Lze ale
pocitat s tim, Ze se tento hlavacek za¢ne
objevovat v pfirodé castéji, protoze ho
momentalné nabizi firma Planta natura-
lis ve smési Polni kviti a podle fotografie
z kultury také samostatné pod nespravnym
jménem A. flammea.

Ze Sttedozemi do stiedni Evropy

Jak uZ bylo fec¢eno vyse, jednoleté hlavac-
ky jsou ptivodné mediteranni druhy. Jejich
vyvojové centrum le{ v oblasti Urodného
pulmésice na Blizkém vychodsg, kde se
zfejmé velmi brzy uplatnily jako plevel
v primitivnich kulturach psenice dvou-
zrnky a je¢mene. Do stfedni Evropy se roz-
§itily teprve s neolitickym zemédélstvim.
Jsou totiZ speirochorni — jejich semena se
velikost a hmotnosti blizi obilkdm, dozra-
vaji pfiblizné ve stejnou dobu a nemaji
zadny chmyr ani kiidlo, a tak bylo velmi
obtizné je z osiva odstranit. Tento jev se
v odborné literatufe oznacuje jako vavilov-
ské mimikry a umoznuje efektivni sifeni
plevele spolu s osivem plodiny.

Nejstarsi archeobotanické nélezy nazek
hlavacku letntho na tizemi dnesni Ceské
republiky spadaji do mladsi doby Zelezné.
Od raného stfedovéku je vyskyt bohaté
doloZen v teplych oblastech Cech a Mo-
ravy (Dreslerové a Pokorna 2015). P¥{tom-
nost h. plamenného sice archeobotanicky
doloZena neni, ale prvni nédlezy jsou uz
z prvni tfetiny 19. stoleti. Nejstarsi zna-
my herbafovy doklad jeho vyskytu na na-
Sem Uzemi pfedstavuje pravdépodobné
sbér bratii Presld z poli mezi Libisi a Bys-
kovicemi u Neratovic, ktery vsak nalezci
mylné urcili jako h. letni. Proto také h. pla-
menny schazi v prvni dokoncené kvétené
Cech (Presl a Presl 1819). Etiketa sbéru ale
neni ptivodni, a tak neni stari nalezu zce-
la jisté. Prvni datovany sbér pochézi od
vsi Pélec¢ek u Slaného z r. 1832 (obr. 12).
Vyskyty tohoto druhu majf od pocatku tés-
nou vazbu na p¥irodni podminky a nejsou
omezeny na blizké okoli Prahy nebo jinych
vétsich mést, a proto lze s velkou mirou
jistoty pfedpokladat, Ze i tento druh k nam
dospél dlouho pfedtim, tedy nejpozdéji ve
stfedovéku.

Speirochorie, ktera se v minulosti uka-
zala jako mimofadné efektivni zptisob
§ifeni, se od pocatku 20. stoleti postupné
zménila ve slepou ulicku, a to v disledku
zlepSenych postupi ¢isténi osiva, pfi nichz
se daf{ odstranit vét§inu semen plevelt.

10 a 11 Kvét hlavacku ro¢niho

(A. annua, obr. 10) a souplodi nazek
(11). Foto P. Kocna (obr. 10) a J. Haltzo-
va (11). Snimky z Botanické fotogalerie
(obr. 2,3,6,8,10a 11)

12 Herbatové etiketa jednoho z nejstar-
gich sbért hlavacku plamenného z Cech.
In agris ad Klein-Paletsch circ. Rakonic.
In Boh. [na polich u Pélecku v rakovnic-
kém kraji v Cechach] Dr. (Josef F.) Knaf
manu propria. Tato scheda neni datovéna,
ale v herbéafi Narodntho muzea v Praze
se nachazi jesté duplikéat s némecky
psanou schedou (opisem), datovany

r. 1832. Z archivu autora

Casem se pridala hluboka orba jako dalsi
negativni faktor, a pouziti herbicida. Na
konkurencéné slabé plevele navic nep¥izni-
vé pusobi intenzivni hnojeni, které podpo-
ruje konkuren¢ni schopnost plodiny. Vy-
sledkem byl dosti rychly ustup hlavacki
a dalsich pleveld s podobnymi ekologic-
kymi néroky.

Jak hlavacky chranit?

Zjednodusené lze ¥ici, Ze vyskyt hlavac-
kt a nékterych dalsich plevelnych druhi
na na$ich polich predstavuje relikt d¥ivéj-

-
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$ich zptsobt hospodateni. Pokud takovy
vyskyt povaZzujeme za hodny ochrany, je
feSeni zdanlivé jednoduché: idedlni by
bylo vratit nase zemé&délstvi o pildruhé
stoleti zpét. Jak vypadala tehdejsi pole
v Ceském stfedohoti, o tom podéva barvi-
tou zpravu v kratkém botanickém cesto-
pise Josef Velenovsky (1884). Liti cestu
z Loun na Oblik, kde objevil kavyl tenko-
listy (Stipa tirsa) jako novy druh nasi kvé-
teny. Ve zpravé popisuje mimo jiné pole
na upati vrchu Peklo a ChoZovské hory
severné od Loun: ,,Po mezich polnich stou-
pajice nahoru blizime se ku vrchtim ¢edi-
¢ovym, z nichZ nejvétsi a nejuhlazensjsi-
ho vzezfen{ jest Hoblik. Pole mezi vrchy
témito jsou v pravém smyslu slova ¢erna
a nenalezne$ skoro ani mistecka, abys tu
nezahlédnul hlavacku plamenného (Ado-
nis flammea), pry$ce drobného a srpaté-
ho (Euphorbia exigua a E. falcata), svizele
trojrohého (Galium tricorne), prorostliku
okrouhlolistého (Bupleurum rotundifo-
lium), Venusina hiebenu (Scandix pecten
Veneris), hotinky vychodni (Conringia
orientalis) a zb&hovce Ivy (Ajuga chamae-
pitys).”“ Pro soucasného stiedoevropského
botanika zni tento popis skoro utopicky,
ale v té dobé nejspis existovala podobna
plevelova spoledenstva i jinde v Ceském
stfedohoti, Ceském krasu a portiznu i na
jiZni Moravé. A pokud bychom se vratili
k primitivnim zpisobtm ¢isténi osiva,
omezili hnojeni a hlubokou orbu a vzda-
li se pouziti herbicidd, p¥ipadné zacali
znovu obdélavat davno opusténé svazité
pozemky s mélkymi kamenitymi ptidami,
bylo by moZné vétsinu vyse uvedenych
druhti brzy vyskrtnout z ¢erveného sezna-
mu. A kromé& nich mnohé dalsi, tehdy
i dnes Vyrazne hojnéjsi hlavacek letni ne-
vyjimaje. Navrat do zemédélské minulosti
je vsak neuskute¢nitelny, pficemz divody
neni nutné vysvétlovat.

Oba cervenokvété hlavacky zatim sice
nejsou bezprostfedné ohroZeny, je vSak ziej-
mé, Ze z nasi krajiny pomalu, ale jisté mize-
ji. Vzhledem k tomu, Ze rostou v naprosté
vétsiné na orné puds, jejich efektivni ochra-
na vyzaduje koordinaci mezi ochranou pii-
rody a zemédélskymi hospodafi, coz neni
Gplné trividlni. Prakticky jde o to, aby na
mistech s vyskytem hlavackt a dalsich
polnich pleveld ztstaly dostateéné siroké
pruhy na okrajich poli ladem nebo bez
hluboké orby a pouziti herbicidd. To neni
nutné kazdoro¢né, jelikoZ semena vétsiny
polnich pleveld pravdépodobné vytvareji
stfednédobou nebo dlouhodobou semen-
nou banku. Na rozdil od ¢etnych doméacich
ohroZenych druhti neni u polnich pleveli
v principu zavrZzenihodny ani umély vy-
sev, jelikoZ i v minulosti jejich semena roz-
Sitoval ¢lovek s osivem, neziidka na velké
vzdalenosti. VZzdy je v8ak zadouci pouzit
jako zdroj semen populace lokalniho pt-
vodu, nikoli komer¢ni zahradnické osivo
ani nahodné shéry z dovolenych ve Stie-
dozemi nebo jinde v zahraniéi. Je také tie-
ba pfipadné vysevy evidovat v databazi
Pladias, napf. zdznamem o vyskytu s uve-
denim ptivodu semen.

Clanek vznikl s podporou rakousko-ceské-
ho projektu AgriWeedClim (FA772033).

Pouzita literatura uvedena na webu Zivy.
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