Lubomir Natr

Rozhovor s Janem Krekulem
k jeho osmdesatinam

Nasledujici rozhovor dvou priatel v Zivoté i oboru zajmu - rostlinné fyziologii
vznikl k v§znamnému Zivotnimu jubileu J. Krekuleho. Oba - védci a pedagogové
s darem popularizovat védecké poznatky - patii k dlouholetym spolupracovni-
ktim Zivy. Jan Krekule jako d¥ivéjsi mistopiredseda Edi¢ni rady Akademie véd
CR mél v rozhodujici dobé velkou zasluhu na dal$im vydavani tohoto Easopisu.
Jeho rozmanité védecké aktivity (stal p¥i zakladani Ustavu experimentalni bota-
niky v r. 1962 — dnes UEB AV CR, v. v. i. - a jeho zaméstnancem je dosud) se
soustiedily predevsim na fotoperiodickou indukci kveteni a obecné hormonalni
a ekologickou regulaci vyvoje. Vice o jeho osobnosti v ¢lanku I. Machackové
v Zivé 2006, 6: LXXXII-LXXXIII, ale také v nasledujicim rozhovoru.

Fyziologie kvétni indukce je snad
dostatecné presné vyjadreni tematické
naplné celé Tvé védecké kariéry.

Proc pravé toto téma?

Cesta ke kveteni byla spletena z nékolika
podnétt. Seznameni s Frantiskem Hotav-
kou, pracovnikem Biologickych ustavi
CSAV, a okruhem jeho préatel zprostied-
kovalo zdjem o vyvoj rostlin. Ontogenetic-
ky vyvoj rostlin po¢atkem druhé polovi-
ny 50. let 20. stol. povinné predstavoval
stadijni vyvoj, import lysenkovské biolo-
gie. Odpovédneé stadijné se chovaly ozimé
péenice. S nimi jsem se setkal na Slech-
titelské stanici v Kasticich. Stadijni ramec
se zdal i za¢inajicimu aspirantovi, ktery
obsadil (spolu s Fridetou Seidlovou) prazd-
nou niku oboru fyziologie rostlin na Bio-
logickych tstavech CSAV, ptilig omezuji-
cim schématem. Jeho koroze byla spojena
se zjisténim pestrosti ekologickych vyvo-
jovych pozadavkd sortimentu pSenic i po-
znani druht, jako pohanka nebo ptacinec
prostiedni, které jsou v tomto ohledu zcela
neutralni. Cesta k indukci kveteni zac¢ala
pokusem o vydéleni fyziologickych etap
v prubéhu jarovizace (téZ vyvojova induk-
ce) pSenice. Jaksi mimo rdmec té prace
i znepokojujici poznéni, Ze nizké teploty
1ze nahradit kyselinou giberelovou. Jedno
z prvnich poselstvi hormonalnfho vébeni,
jez nas pozdéji tolikrat provazelo. Peni-
ce znamenala dlouhou zastavku, soustie-
dénou spolectné s Lolou Teltscherovou (viz
Ziva 2010, 2: XXV-XXVI) na otazku, jaké
zmény metabolickych parametrt charakte-
rizuji nastup reproduktivni faze. Filigran-
ské préace s analyzou apikalnich meristé-
mu i primordialnich klast.

Abych se ale drzel indukéni otazky. Pse-
nice se tézko ochocovala jako laboratorni
model. P{li§ velka rostlina, pfili§ daleko
k reproduktivni fazi. Bylo tfeba zménit
uc¢inkujici. Vyvojové scéna pak byla po
véts§inu ¢asu hrana pod novym titulem
fotoperiodické kvétni indukce kratkoden-
niho druhu merliku ¢erveného, s obcas-
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nym vystoupenim dlouhodenniho merliku
zedniho. Kratky indukéni projev, s nimz
se da dobie experimentdlné manipulovat.
Hledén{ florigenu, ilohy hormont s Iva-
nou Machackovou a Libusi Pavlovou, stu-
dium endogenni rytmicity kveteni i dnes
naivné vyhliZejici pokus o genomické p¥i-
blizeni za ti¢asti Jardy Ullmanna.

Pro rostlinného fyziologa neni

obvykla Tvoje znalost podminéna
hlubokym zajmem o kvétenu
tuzemskou i zahrani¢ni. Jak jsi

k této oblasti dospél?

Miru té znalosti, o niZ tak laskavé mluvis,
musim korigovat. Pravdépodobné nic moc,
poznam navic nékolik plané rostoucich
druhti ve srovnani s kolegynémi a kolegy
z genera¢né mladsich ro¢nikd. Systemati-
ka se ted jiz nenosi. Moje motivace vychazi
z §iteji zakrojeného zajmu o pfirodu, v niz
se pravé nachazim, ukotveny jesté v détstvi
prézdnin u jihoc¢eské babicky na Pisecku.
Rostliny poskytuji nejpfesnéjsi vypovéd
o misté i sezoné, s pfidanou hodnotou ne-
o¢ekavaného. Vyhledavam takové situace.
Exkurze s asistenci potrhaného dostalov-
ského Klige k iplné kvétens CSR z r. 1954.
K tomu i détsky, ¢i spiSe détinsky zapisnicek
hodny zéka zakladni skoly. Obsahuje zjis-
téni, Ze hlavacek jarni na Boubové v Ces-
kém krasu dostél o¢ekavani co doby i mis-
ta kveteni. Zaznam o kazdoro¢ni exkurzi
na lounsky Oblik a litoméfické Bilé strang.
Apogeum je pak letmé letni setkani s roz-
kvetlymi vysokohorskymi loukami, nékdy
doma, nékdy po svété. Neznam piijemnéj-
81 artefakt p¥irody. Pocity spiSe v oblasti
estetizujici radosti nez odborného naplné-
ni. P¥i cestovani staly kontakt s krajinou
a obcasné vyhledavéani spole¢nosti zivych
botanikd, kteti $ett{ ¢as spojeny s patranim
po banalitach. Nad ramec otédzky pak para-
lela z prostiedi kulturniho. Pov8echna
znalost slohovych stavebnich prvkd, doma
i v cizing, umozni orientaci v misté i jeho
historii. Jako ty rostliny v krajiné.

Prakticky celou védeckou kariéru jsi
prozil v laboratofich, které byly a jsou
zameéieny na zidkladni vyzkum
fyziologickych procesi. Pfitom vim,

Ze jsi celou dobu podporoval vyuziti
fyziologickych poznatki nejen

v aplikovaném zemédélském vyzkumu,
ale pfimo i v praxi. Z ¢eho pramenila
tato potreba? A reflexe k soucasnosti?
Asi se neda mluvit jednoznacné o potfebsg,
jakkoli tato pfedstavuje tictyhodny moral-
ni apel. Moje pfekracovani tizce profesni-
ho zajmu, vstficnost k praktickému vyuziti
nékterych poznatkt, je spojena s pro-
pletencem osobnich vztaht, ménicich se
dobovych okolnosti a samotnou povahou
pfedmétu experimentalni ¢innosti. Tedy
od konce. Po delsi dobu jsme se zabyvali
ontogenezi psenice obecné. Slozity vyvo-
jovy model, ale na druhé strané privétivé
flexibilni druh, se $irokym spektrem vyvo-
jovych ekotypi, pocetnymi variacemi na
naplnéni vyvojovych pozadavki. Hrava
ekofyziologie, ktera pfinasela obecné po-
znatky. Dobfe se ,prodéavaly“ jako origi-
nélni préce i jako vystupy tém, jez pSeni-
ce zivi jako plodina. V dobég, kdy pouziti
kontrolovanych podminek péstovani bylo
nezbytnym piedpokladem dalsi préce a pe-
néz na nédkup klimaboxt se nedostavalo,
jsme se stali, nedobrovolng, byt se zauje-
tim, odborniky na zdroje umeélého ozato-
vani pro péstovani rostlin. Doméci zdroje
jsme nasli, pfinesli jsme podnéty pro je-
jich vyvoj, napsali par odbornych ¢lanka
a pomohli vyfesit otdzku zimniho pésto-
vani obilovin na Slechtitelské stanici ve
Stupicich. Nakonec ty osobni vztahy, kole-
gialita. Pocitové na prvnim misté. Za vsech-
ny Alena a Milo§ HaniSovi ze Stupic.
S Alenou jsme napsali studii o vyvojovych
zvlastnostech celeru a fesili ¢i vytesili
mistni problémy spojené s jeho skladova-
nim. Vyznamné okolnost, Ze ve druhé po-
loving 20. stol. existovalo v samé povaze
systému vice p¥ileZitosti pro protinani téch
héajemstvi zakladniho a aplikovaného vy-
zkumu nebo samotné praxe. Akademicka
kolegia a $iroce zaloZené oborové semina-
fe. V8e v husté siti osobnich vazeb nap¥ic¢
institucemi.

A moje reflexe soucasnosti? Dojem, Ze
se v na8i profesni oblasti pfikop mezi vé-
dénim a technologiemi, technologiemi
a vyrobou ¢ehosi spise prohlubuje, nez za-
sypava. Vse vzdor té dikci s hojnym vy-
skytem vyrazt jako spin off, inkubatory
a podobné. Svédéi o tom jisté rozpaky nad
propojovanim subjektti v rdmci pravidel
a projektd Technologické agentury. Jsou
prili§ vzdaleny, nabidka se nesetkava
s poptavkou. TéZ rozdilné existen¢ni a le-
gislativni prostfedi. Osobné mam z toho
soucasného obdobi jen povrchni zkuse-
nosti. Chybi otevienost, kolegialni empatie
v chdpani potfeb. Snad zbytetna nostalgie
pamétnika, ktery srovnava nesrovnatelné.

Zustanime jesté u této problematiky,
ktera ma ve Tvych vzpominkach
podobu viceméné osobnich presahii.
Znas néjaka koncepcni feseni, v nichz
cast kapacity zdkladniho vyzkumu
slouzi statnim prioritam, jak dnes

zni ta floskule?

Na seminafi bych fekl: to je dobra otézka.
Casto se totiZ zapomin4, Ze ta dichotomie

Ziva 6/2011



1 Lubomir Natr a Jan Krekule.
Foto z archivu SSC AV CR, v. v. i.

aplikovany nebo zékladni vyzkum, pohy-
bujeme se stale v oboru rostlinné fyziolo-
gie, muze byt k prospéchu véci spojena
v jedné osobnosti, v jedné instituci. Fungu-
je to zvlasté u statl, kde podil primérni
produkce rostlinné vyroby nebo okrasného
zahradnictvi tvoii nezanedbatelnou poloz-
ku HDP. Osobné jsem poznal kolegy z aus-
tralské Commonwealth Scientific and In-
dustrial Research Organization (CSIRO)
v Canbefe ¢i z Oddéleni okrasnych rostlin
izraelské Agricultural Research Organiza-
tion-Volcani Center (ARO) v Bet Dagan.
V prvnim piipadé badatelské osobnosti
jako Lloyd Evans a Rod King pfispéli za-
sadnimi poznatky k vyvoji rostlin, ztotoz-
nili hypoteticky hormon kveteni s jednim
z giberelint, zaslouZili se o znalosti foto-
periodické indukce kveteni. Jejich model
byl vétsinou uzitkova trava — jilek mamivy.
Byli odborniky i na p8enici a picni travy.
V druhém jsou jména jako Izaak Halevy
a Naftaly Zieslin spojena se zdsadnimi
poznatky regulace nastupu reproduktiv-
ni fdze vyvoje a jako pfidanou hodnotu
(i v obraceném poradi) lze citovat jejich
podil na zlepSeni kvality okrasnych vy-
péstka. Pro domdci poméry pak moralita
piibéhti spoc¢iva v povyseni standard pra-
ce v rezortnich dstavech.

Precet] jsem jednou Tvuj clanek

v Akademickém bulletinu vénovany
nékterym aspektim vyvoje Ukrajiny.
Jakkoli znam Tvuj renezanéné Siroky
zabér, prekvapila mé fundovanost
textu. Jak ses dopracoval k takovym
znalostem a proc jsou dulezité?

Tu znalost musim opét uvést na pravou
miru. Clanek informoval o jednom z pota-
dt Akademické kavarny. Mnoh4 léta pro-
vozovany Zanr se stal ,,instituci“ Rady pro
popularizaci védy AV CR a v tomto p¥ipa-
dé jsem setkani organizoval a moderoval.
Fundovanost dodali pfednasejici, vétsinou
z Ustavu slavistickych a vychodoevrop-
skych studii Filozofické fakulty UK v Pra-
ze. Moderétor si pak potfebné realie pro
provoz ¢innosti dnes snadno vyhleda. Ne-
zodpovézena zustava otdzka, proc¢ se rost-
linny fyziolog vlamuje do historie a kultu-
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ry Ukrajiny. Na viné je zdjem moderétora
o historii a politiku i jeho tidiv nad tim, jak
malo reflektuje domaci prostfedi Ukrajinu
jako mocného souseda a pfisuzuje ji pou-
ze ulohu zdsobarny gastarbeitert. Znepo-
kojujici nedostatek vnimani kontinuity
historie, jejtho soub&hu ve spoletném stété
c. a k. monarchie. Mam mapu Halice, kte-
rou vyznamné napliiuje i zdpadni cast
dnesni Ukrajiny. Nejen mista Svejkovych
vale¢nych marsrut, ale i prostor ptisobeni
¢eskych uredniktd administrativy, umél-
cu a sladkt. Mél jsem s Ukrajinci i velmi
dobré osobni vazby. Sezndmeni s aspiran-
ty profesora Michaila Christoforovice Caj-
lachjana, klasika vyvojové biologie rostlin,
zv14sté s Viktorem Negreckym. Kyjevsti
botanici mé pozvali na namotn{ expedici,
od Sevastopolu po Jakartu, jejimz dil¢im
tikolem bylo stanoven{ fytohormonti v mot-
skych fasach. Nakonec i povzdech: jak
blizka se v 90. letech zdala dnes tak vzda-
lena Ukrajina.

Dlouho a hodné jsi se angaZoval

v komisich tematicky ovliviiujicich
produkci Nakladatelstvi Academia

a patrné dalsich. Co se Ti zde podatilo?
Knihy byly vZdycky mymi Zivotnimi sou-
putniky. Délaly radost, posvitily na cestu.
I v panujicim pfetlaku rukopist povazuji
pliiovani prazdnych mist v nakladatelské
koncepci. V 90. letech jsem se podilel na
¢innosti pracovni skupiny usilujici, aby se
v profilu nakladatelstvi zvysil podil titula
s tematikou zivé ptirody. Cenim si nékte-
rych reedic, jako napf. Uzitkové rostliny
tropt a subtropt kolektivu P. Valicka,
Nasge kvétiny M. Deyla a K. Hiska. Prisly
i podnéty k novym titulim — vydéani Atlasu
prirody CR, Atlasu hmyzu, zahajeni edice
Prihledy a Campanula. Rad se chlubim
bojem o dotaci Zivy Edi¢ni radou AV CR
(plati pro diivéjsi dobu). Jeji vyse, byt exis-
ten¢né oprdvnénd, byla nesouméfitelna
s piispévky pro ostatnich 52 ¢asopist
v ramci Akademie véd. Nakonec kompro-
mis vydéleni do samostatné kategorie.
UtéSené jsou vzpominky na soucasnou
i d¥ivéjsi ¢innost v akademické poroté lite-
rarni soutdZe Magnesia Litera. Sirokospek-
tré potkavan{ zanrt i jejich posuzovateld.
Vyjimec¢né i diky nasemu doporuceni

stanul mezi vitézi pfirodovédny titul jako
v r. 2007 Zamrzla evoluce od Jaroslava
Flegra. Na téchto kolbistich nebylo pora-
zenych ani proher. Uhynulé knihy a nena-
rozené rukopisy patfily k ptirozené selekci

druhu kniha.

Musim pfipomenout Tvou zasluhu

na vydani moderni ucebnice fyziologie
rostlin v Nakladatelstvi Academia

v r. 1997. Byla vydana v naprosto
necekaném nikladu. Méla by nyni vyjit
s novymi autory, nebo uz natrvalo
vysta¢ime s ucebnicemi v anglic¢tiné?
Globélni ¢as trhnul oponou a velké uceb-
nice v domécich jazycich ztratily ve vét-
§iné obort smysl. Je tispéchem, spojenym
s pruse¢ikem mnoha okolnosti, kdyz po-
tencial domaci védy muze p¥ispét anglicky
do svétového thesauru pedagogické lite-
ratury. Ale pozor, ta odpovédnost péstovat
i domaci specializovanou terminologii
jako soucast narodni vzdélanosti a kultu-
ry se pfenesla na druhy stupen $kol, jeho
ucebnice.

Dlouhou Fadu let jsi prednasel také

na univerzité. Chtélo by se Ti prispét

do diskuze o potifebnosti Akademie

véd i univerzit, o centrech excelence

ve védé atd.? Pfedpokladam,

Ze odpovis ,nechtélo” a tieba

odkazes na své clanky.

Ale mozna vyjad¥ris sviij nazor?

Nikdy jsem v té dvoji tiloze zamé&stnance
Akademie véd a ucitele na univerzité ne-
pochyboval o tom, Ze obé& instituce maji
pravo na existenci, pfatelstéji na koexis-
tenci a Ze maji usilovat o excelenci a tu
ku svému obrazu vyhodnocovat. Do disku-
ze prispét nechci, v Aténach jsou jiz sovy
pfemnoZeny. Upozortiuji, Ze bratrovrazed-
né nebo leckdy Zabomysi vojna o excelen-
ci mize maskovat obecnéjsi problém roz-
délovani vetejnych prostiedkid do védéni
i technologii na riznych drovnich. Kromé
excelence existuji i jind kritéria, jako spo-
le¢enska prospésnost, objednédvka. Racio-
néalnim voditkem by méla byt statni kon-
cepce vypracovand konsenzualné valcéicimi
stranami a obsahujici i vizi dlouhodobého
sméfovani. Zatim chybi a nemize byt na-
hrazena ani véle¢nym pokiikem soucasné
vladni garnitury o konkurenceschopnosti,
ani dosud alibistickym hledanim priorit,
pri némz si kazdy ohlidé svij kus Ziru.

Hodné jsi cestoval po svété, nejdéle

jsi snad byl v Africe. Pro¢ vlastné?

Mé alibi, a pouzivdm ho nejen pro kole-
gidlni sféru, ale i sdm pro sebe, spocivalo
v moznosti najit v tropickém destném pra-
lese jinou periodicitu a jiné mechanismy
ontogenetického vyvoje ve srovnédni s na-
§im mirnym pésem. Projevy vyvoje se tam
studuji pfedevsim na stromech, druhové
nejpestiejsi rustové formé. Kakaovnik s roz-
ostfenou periodicitou kveteni a plozeni
byl vhodnym fyziologickym modelem a na-
vic i hlavni plodinou Ghany. Nezklamal
a urodil i nékolik pivodnich publikaci,
pravé o mechanismech té periodicity.
V cesté do tropti byla zamaskovana trochu
naivni pfedstava setkdni s rozdilnymi bio-
topy, snad i s alternativnim hodnotovym
systémem Zivota. V tom ¢ernd Afrika po-
vrchntho, le¢ bedlivého pozorovatele ne-
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zklamala. Bohatstvi dojmt. Na ¢tverecnim
kilometru kakaovych plantazi astavu v Tafu
zilo 32 druht hadi (setkal jsem se jen se
zlomkem), uZil jsem si jako houbat i p¥ile-
zitostny rybafr. Nejpodstatnéjsi byl dotyk
jiného, zdsadné odliného systému Zivot-
niho naplnéni, pocitu §tésti, genera¢ni od-
povédnosti. Cosi jsem o tom i napsal, ne-
mohu rozvadét, snad to viechno jiz vzala
postupujici urbanizace. TéZ31 bylo louceni
s Afrikou nez s kakaovnikem.

Vim, Ze se vénujes i spolkovému Zivotu
své chalupéarské obce. Neni to
samoziejmé. Co Té k tomu privedlo?

U nés, na zdpadnim konci Brd a u zrodu
Inétskych rybnikd, nazyvaji nové p¥icho-
zi, zejména chalupaie, nadplavou. Status
mimobéznosti i pfikop. Dobfe se citim az
za tim p¥ikopem, na dosah rituélt hospod-
ského pébeni, jez odstratiuje kus té napla-
venosti. Mimofadnou piilezitost byt in
poskytlo ¢lenstvi ve Spolku Benese z Bli-
zivy, nositele mistni stfedovéké legendy.
Nebudu rozvijet zpravu o ¢innosti vesnic-
kého spolku, ani uvazovat o zpétné vazbeg,
jiZz pusobi na ptistéhovalce. V kazdém
piipadé antidotum na pocit ohroZeni pfe-
kotnosti doby. Rad pfedvedu na misté.

Honzo, Tvij mluveny i psany styl
je nezaménitelny. Je to vysledek
se vyvinul tak, jak nejlépe odpovida
Tvému mysleni a naslednému projevu?
Jiz jsem uvadeél, Ze jsem vzdycky rad cetl.
Mél jsem i ambice oratorské a na gymnéziu
a vlastné i pozdéji jsme Gspésné pésto-
vali jakési prekurzory cimmermanologické.
Mné blizky typ humoru s pomérné jedno-
duchou skladbou. Casto jsme ho i civilng
pouzivali jako komunikaéni prostfedek
s bratrem Ivanem. Zustala jisté rezidua.
Nikdy jsem cilevédomé& nepéstoval styl
pisemného projevu a sdm se citim nosite-
lem jakéhosi paradoxu. Obdivuji literatu-
ru tsporného vyjadieni, ale sdm ¢asto upa-
dam do ornamentalnich figur. Na dstavu
mé pamétnici spojuji s baroknimi vétami.
Sam jsem kdysi to spojeni vymyslel.
Lubosi, mtZeme to ted obratit a ja bych
zkusil se zeptat? Stejné potfebujeme inter-
view zakoncit a nerad bych, aby to byla
apotedza ¢i Zusammenfassung. Patfis k tém,
kdoz jsou exaktni, precizni, s obscesi jevy
kvantifikovat, poskytnout jim ostra vyme-
zeni. Vyznavas a vyuzivas rozvoj techno-
logii komunikac¢nich a zobrazujicich. Na-
stoupil jsi do toho vlaku. Ja operuji ¢asto

Milena Rychnovska RECENZE

Lubomir Natr: Pfiroda, nebo clovék?

Sluzby ekosystémi

Nedavno zavaddény pojem sluzby eko-
systému vzbuzuje pocit podfizenosti pt¥i-
rody a nadfazenosti ¢lovéka v provozu nasi
biosféry, coz pobutuje eticky smyslejici
ochrénce pfirody, ale vzbuzuje souhlas
ekonomicky orientované vefejnosti, jejiz
slogan zni: Trvale udrZitelny rozvoj. Do jaké
miry se tento rozvoj ma tykat ochrany pii-
rody, nebo jeji exploatace stdle rostouci
lidskou populaci, je stalym ohniskem ne-
jistoty, kterou by méla rozfesit novéa snaha
ekonomicky zhodnotit vyznam p¥iroze-
nych procest, jez podminuji fungovani
biosféry a tim i existenci ¢lovéka. P¥irodé
a jeji ochrané se tak dostava argumentace
pro bézné ctenate prekvapivé: ta totiz pre-
vadi na srozumitelnou, v penézich vyjad-
fenou uroven odvéké fungovani piirody,
které vygenerovalo v pribéhu evoluce az
druh Homo sapiens a poskytuje pro jeho
existenci a ,.trvale udrzitelny rozvoj“ pro-
stfedky. V této knize jsou poprvé komplex-
né shrnuty.

Kniha nese autorskou pecet rostlinného
fyziologa, jehoz vypovédi jsou bohat& pod-
loZeny presvédcivou grafickou argumen-
taci, jak ho tomu naucila pedagogicka
zkusenost. Protoze v3ak vétSina tenait
nebude naleZet k cechu rostlinnych fyzio-
logti a ekologti, reprodukuje autor pievza-
té diagramy pro nézornost zjednodusens,
kdy zdirazriuje pribéhy a tendence spis
nez detailni rozptyl naméfenych hodnot.
Zvolené téma je oviem velmi Siroké a po-
kud bude ¢tenét knihu prohliZet prizma-
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tem své zvidavosti, objevi se mu velké
spektrum hledisek, kterymi lze p¥irodu
hodnotit od biosférickych jevti, jako je slo-
zeni atmosféry, az po molekularni dimenzi
va ovSem primdrni produkce rostlin, at jiz
v piirodnich nebo zemédélskych ekosys-
témech, sméfujicich k zajisténi vyzivy pro
7 miliard obyvatel planety. Jiny odstin pri-
marni produkce maji rostliny jako alterna-
tivni{ zdroj energie po vy¢erpani fosilnich
zasob.

s pocity a dojmy, pféatelim se s chaosem.
Prekotného rozvoje komunikaci se désim,
sdm vyuzivam zcela utilitarng, co nabizi, na
té nejnizs{ dvrati. Jsme kamaradi, snasime
se dobfe nejen u Modrého portugalu. Co
myslis, Ze mame spoleéného?

Budu o tom piemyslet. V tomto dialogu
mas opravnénou vysadu soustiedit se
na sebe, na své odpovédi. Moje otazky
vlastné jsou jen pokusem, abys sam
nezapomnél na leccos podstatného.
Stejné jsi se nedotkl mnoha dalsich
stranek své osobnosti. Ale abych

prece jen trochu sebestiedné uzaviel
odpovédi, ktera vsak neodpovida:
Vazim si toho, Ze i Ty vnimas leccos,

co mame spolecné. Diky za to a diky
za mimoradné podrobné a vypovidaci
odpovédi. Véfim, Ze mnozi ¢tenari Zivy
si feknou: I toto je Jan Krekule!

Pozvani: Katedra experimentéalni biologie
rostlin PfF UK v Praze vés zve 10. 1. 2012
na celostatni seminaf k narozenindm Jana
Krekuleho — Ohlédnuti (jak jsme zacinali).
Vice na: http://kfrserver.natur.cuni.cz.

Paleta barev v pomyslném spektru kni-
hy upoutd i zasvécenou tivahou o biodi-
verzité, kterd je vzdalena litosti nad za-
nikem druhové pestrosti kvétnaté louky
a nesméfuje k estetice krajiny, ale mi¥i
predevsim k optimalnimu fungovani eko-
systému. V této kapitole se jiz vyrazné
projevuje ekonomické hodnoceni sluzeb
ekosystémi, které jsou rozvedeny v dal-
$ich obsédhlych kapitolach. Pro pfirodo-
védce je to nezvykly aspekt, jak fungovani
ekosystémt ekonomicky hodnotit, ale za-
vérecné kapitoly pfinéaseji jak nédvod, tak
pfiklady finanéniho vyjadieni sluzeb eko-
systémi. Literarni podklady, na kterych
autor stavi svou knihu, se blizi poctu té-
méf 400 citovanych praci. Z této biblio-
grafie vysvita aktudlnost tematiky, obecny
zajem svétové védy o postizeni dalsi ko-
existence ¢lovéka a pFrody. Autor viak
tuto literarni{ tvorbu neuvadi jako resersni
dokumentaci, ale zdatile ji konfrontuje
se svymi poznatky, tvoif novou syntézu
a vyslovuje prognézu i varovani pro dalsi
vyvoj nasi planety.

Kniha je i pfes novou a nelehkou proble-
matiku ¢tivé a vzbuzuje mnohé dalsi otaz-
ky. Oslovi nejen biology, ekology, ochrance
pfirody i krajiny, sociology a filozofy, ale
i ekonomy a technickou sféru vcetné stu-
dentt. Nejvice by v§ak méla zasdhnout ony
,,decisionmakers®, ktetfi ¥1di vyvoj nasi pla-
nety a s nfm i osudy jejich obyvatel. Jediné
chyby se dopustil vydavatel tim, Ze nepo-
¥idil autorsky a hlavné vécny rejstik, kte-
ry by tuto publikaci povysil na védeckou
profesionalii. Kniha je skute¢né malou en-
cyklopedii od A (atmosféra) do Z (zeme-
délstvi) a bude zdrojem informaci i svorni-
kem na cesté od etického k ekonomickému
hodnoceni pfirody.
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