5.2. RANE NOVOVEKE SKLO

Jana Veprekova

5.2.1. MORFOLOGICKE CLENENI RANE NOVOVEKEHO SKLA

Renesanc¢ni skla se rozdéluji na zakladé tvaru na skla plochd, dutd a atypickd. Tvarové hledisko je obsazeno
pfimo v prvnich dvou nazvech. Rozdil tedy stanovuje kontrast mezi jednoduchym plochym tvarem a pro-
storové ¢lenénym predmétem. V literatufe mohou byt duta skla (¢iSe, pohary, misy, aj.) oznacovéna i jako
skla foukana. Tento vyraz je pro predstavivost srozumitelny — avsak ve vztahu k plochym sklim se v ném
nespravné odrazi zptisob vyroby. Duta skla jsou opravdu vzidy foukana, neplati to viak o sklech plochych
(okenni skla, zrcadla). Jako piiklad mohou poslouZit teréiky, které se ve své ivodni vyrobni fazi rovnéz
foukaji. Z téchto divodi je nespravné pouzivat vyrobni faktor v nazvoslovi tvarového déleni skel. Skla,
ktera nelze prficlenit do zZadné z uvedenych podskupin, zarazujeme do skel atypickych. Jde predevsim
o hutné tvarované drobné predméty (krouzky, kuli¢ky, 1Zi¢ky, ty¢inky aj.).

Oznaceni zakladnich tvart jednotlivych typu skel je dano obecné platnou terminologii, ktera je bézna
i u ostatnich pfedméti. Drobné morfologické odchylky u vyrobku skla jsou do zna¢né miry disledkem
omezenych vyrobnich moznosti, a tudiZ nejsou zpravidla v zakladni terminologii akceptované. Pojitkem
pro jednotlivé typy je vSak vzidy spoleény tvarovy zaklad, charakterizujici pravé tu danou skupinu, dil¢i
specifika jsou posléze detailnéji popsana a dale pfedméty clenény na rtizné varianty.

U archeologického materialu z Prazského hradu a blizkého okoli prezentovaného v této studii, je pfi
rozdélovani nélezi kladen duraz predevsim na morfologii skel.

5.2.1.1. PLOCHA SKLA
Plochd (n&kdy také tabulova) skla lze rozdélit na dvé zakladni funkéni skupiny — okenni skla a zrcadla.

OKENNI SKLA

Charakteristickym  zastupcem  plochého
okenniho skla jsou kruhové ferde vsazované
do olovénych ramecka (obr. 276). Nejcastéji
se vyskytuji ve dvojim technologickém prove-
deni, a to jako vyrobky s dutym obvodovym
Zebrem (napf. Blazkovd - Veprekovd 2015, 210,
495) nebo jen s rovnym okrajem (Blazkovd -
Vepiekovd 2015, 473). V hradnim souboru
dosahuji terciky nejcastéji priméru 8-10cm,
ojedinéle az 12cm. Vedle prevazujici naze-
lenalé barvy se vyskytuji i okenni terce jinak
barevné ténované. Terciky se béZné nalé-
zaji v méstském i hradnim prostredi a svédci
o masovém rozsifeni tohoto zpusobu zaskli-
vani oken. Stfedové trojuhelnikové a stra-
nové atypické vyplné byly zhotoveny podle
potfeby aZ na misté vyroby oken specializo- Obr. 216: Kresebna rekonstrukce okennich terciki podle archeo-

logickych nalezt z Prazského hradu a Hrad¢an. Kresba: V. Pin-

vanym ,sklafem®, ktery vSak s hutni vyrobou
? ’ COVA.

skla nemusel mit nic spole¢ného. Tvarovany
byly pfimo z ter¢iki. Znamé jsou nalezy
z méstskych odpadnich jimek, kde je patrné,
ze dodavka teréikti z huti obsahovala také
nepodafené zbozi uréené pravé pro tucel zho-
toveni atypickych vyplni (Sedldckovd 2004; Veseld-Zegklitzovd 2009). Teréiky v souboru Prazského hradu
tvorily nejpocetnéjsi skupinu okennich vyplni. Z dostatecného mnozstvi nalezii bylo mozZné sestavit
zékladni procentualni rozbor. Graf 50 znazornuje zastoupeni rizné velikych praméra a na grafu 57 je
vyznacena barevna $kala tercikti od nazelenalych pres svétle Zluté, nariZovélé az po namodralé. Nejpo-
Cetnéjsi skupina ter¢ikd méla @ 9cm, coz je prameér rozpéti zkoumané skupiny. NejbéZnéjsi, nazelenalé
zabarveni skla bylo zpisobeno pfimési oxidu Zeleza. Pozoruhodné je zastoupeni nazloutlého skla, které
neni v ostatnich sortimentech tak casté. Terciky se vyrabély pomérné jednoduchou technikou z bublin
rozevienych po jednom pfepichnuti na pistale. OdliSny vyrobni postup se pouzival u tabulovych vyplni,

Fig. 216: Drawing reconstruction of window discs from archaeo-
logical finds from Prague Castle and Hrad¢any. Drawing: V. Pin-

cova.
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které mély tvar ¢tverce, obdélniku nebo mnohothelniku. Vyrabély se bud z dutého valce, nebo litim sklo-
viny do formy. V archeologickych nalezech se vSak vyskytuji sporadicky. Vyrobu okenniho skla dokladaji
nélezy pfimo v hutich v Broumech (Zegklitz 2071, 198-201; obr. 277) a Rejdicich.

Obr. 217: Broumy, sklafska hut, nalez deponie okennich ter- ~ Obr. 218: Zrcadlo, detail; odpadni jimka ve Vikaf-
¢ikd, zachranny archeologicky vyzkum 1988-1989. Foto: ské ul. ¢p. 37/IV. Foto: J. Veprekova.

J: Zegklitz. Fig. 218: Mirror, detail; waste pit at No. 37/IV Vi-
Fig. 217: Broumy, glassworks, find of window discs, rescue  kaiska St. Photo: J. Veprekova.
archaeological excavation in 1988-1989. Photo: J. Zegklitz.

Graf 50: Primér okennich teréikti v nalezovych souborech — Green - green colouring, yellow - yellow colouring,
na PraZském hradé. Sestavila: J. Vepiekova. pink - pink colouring, light blue - blue colouring.

Graph 50: Diameter of window discs in find assemblages at

Prague Castle. Compilation: ]. Veptekova. Graf 51: Rozdéleni skla podle zabarveni v analyzo-

vanych odpadnich jimkach. Sestavila: J. Veprekova.

Graph 51: Classification of glass colouring in find
assemblages at Prague Castle. Compilation: J. Vep-
fekova.

ZRCADLA

Nalezy rané novovékych zrcadel jsou velmi vzacné. Divodem neni zfejmé pouze vzacnost tohoto pred-
métu, ale s velkou pravdépodobnosti téZ dlouhodoba funkénost a bedlivé uchovani. Vyrobné se zakladni
hutni zhotoveni zrcadel neli§i od skel okennich (pokud se nejedna o ter¢iky), tudiz nemusi byt fragmenty
zrcadel pii archeologickych vyzkumech vzdy spravné identifikovany. Zvlasté tehdy, je-li sloufenina
na povrchu skla odkorodovand. Zrcadla se vyrabéla litim skloviny, pfipadné Gpravou sklenéného valce.
Na zadni stranu transparentni ¢iré desky se nanasela sloucenina rtuti a cinu, ktera se nemusela tavit. Pfedni
strana se lestila i brousila. S vyrobou sklenénych zrcadel se zapocalo pravdépodobné jiz ve stredovéku,
kdy se nejdokonalejsi vyrabéla v Benatkach kolem roku 1300. Receptura byla dusledné stfeZena a vyrobky
byly velmi zZadané, avSak cenové malokomu dostupné. Z Prazského hradu pochazeji dva zlomky zrcadel.
Oba fragmenty — z jimky ve Vikaiské ulici ¢p. 37/IV (Blagkovd - Vepiekovd 2015, 341; obr. 218) a ze
studny u kaple Vsech svatych (PHKVS-ps-Z-07) — maji na lici u okraji dochovanych stran neuméle vyryté
rysky. S velkou pravdépodobnosti jde o vymezeni prostoru. Sklo nebylo kvalitné od¢efeno a obsahovalo
drobné bublinky. Analyza u fragmentu z Vikai'ské ulice ¢p. 37/IV dolozila sodno-vapenaté sloZeni sklai-
ského kmene. K vytvoreni vrstvy folie na rubu byl pouzit cin. Strany zrcadla byly nedbale zastipané, coz
doklada, Ze bylo zasazeno do ramu.

340



5.2.1.2. DUTA SKLA

POHARY

K rozkvétu vyroby skla v raném novovéku pfispély
nejen modernéjsi technologie a dokonalejsi slozeni
skloviny, ale také rozsifeni novych tvari. Na rozdil
od stredovéké vyroby se podstatné rozsifuje tvarova
skala skel.

Pohar nélezi do skupiny stolnich skel a ve vyspé-
lém provedeni byl vidy indikdtorem movitosti a spole-
censké vaznosti vyssich socialnich vrstev. Tvar poharu
standardni podoby sestava ze tii ¢asti, kupy — vrchni
ast, ditku — stfedova Cast (zastarale nazyvand noha)
a z patky — spodni ¢ast, na které pohar stoji. Z funkéniho
hlediska je velice piibuznym tvarem ¢isi, oproti nimz je
byla pro sklafe slozitd nejen proto, Ze je sestaven ze tfi
casti, ale také pro jeho dekorativnost, priemz se zdo-
bila nejen kupa a drik, ale také patka. Pohar se nejspise
vyvinul z tvaru konvice na patce, jejiz predlohu lze
dolozit napriklad amforami znamymi ze syrského pro-
stfedi jiz z 15. stoleti pf. n. l. V archeologickém muzeu
v Neapoli jsou uloZeny dvé sklenéné desky z prvni ¢tvr-
tiny 1. stoleti, pochazejici ze zaniklého domu v Pompe-
jich (Museo Archeologico Nacionale di Napoli, inv. C.
153651, 153652). Maji profezavany reliéf na vrstveném
sklu s feckymi vyjevy a zachycuji hodujici Ariadné se
tfemi nadobami (0br. 279). Proporéné se velmi podo-
baji pohartim. I kdyZ se jedna ziejmé jesté o konvice,
je patrné, Ze nadoby maji mezi kupou a patkou urcity
predél, byt pomérné nizky. Tvarové jiz plné vyzralé
sklenéné fimské pohary pochazeji z 3. stoleti z okruhu
cisafe. Nejenze jsou mistrné provedené z velmi kva-
litni skloviny, ale také jsou femeslné dokonale zdobeny
rozmanitymi, hutné tvarovanymi aplikacemi s uZzitim
rizné kolorovanych sklovin i rytinami (Harden 7988,
123, 138, 252, 253). Ve stfedoevropskych sklarnach se
vyrabély pohary az do 16. stoleti ojedinéle. V archeo-
logickych souborech se objevuji v oblastech zapadné
od Ryna a v severni Francii v ¢asovém horizontu
13. a 14. stoleti (tzv. Stengelglas; obr. 220). Jejich vyrazné
vysoky (aZ pfes 10cm) subtilni duty i plny dfik (noha)
s prstencem (mnohdy klikatym) a zvonovitou patkou
naléza s velkou pravdépodobnosti predlohu v pivod-
nich monstrancich, které slouzily k ukazovani svatych
ostatkd. Relikviat (monstrantia pro reliquiis) se poprvé
objevuje ve 12. stoleti. Sestava z patky, diiku s ofechem
mezi prstenci a na ném vztycené prosklené, pfipadné
celosklenéné schranky. Monstrance jsou zhotoveny
z uslechtilych kovi, nejcastéji ze zlaceného stiibra
a morfologicky jsou identické se sklenénymi, tvarové
vyzralymi pohary. Ukdzkou muze byt skupina osten-
sorii s Fezanymi ciSemi svaté Hedviky, které kromé
skel (ta jsou pravdépodobné starsi) vznikly patrné ve
13. stoleti a tvofi schranku na ostatky (Baumgartner —
Krueger 1988, 86-101; obr. 221).

Obr. 219: Sklenéné desky z modrého skla a skelné
pasty cameo; vyjev iniciace Ariadny do Dionysova
mystéria, detail Ariadny se tfemi nadobami; 1. stoleti
pfed n. 1. — 1. stoleti n. 1., Pompeje, dim F. Rufusa.
Neapol, Museo Archeologico Nazionale.

Fig. 219: Blue glass and white vitreous paste cameo pa-
nel showing initiation of Ariadne to the Dionysian My-
steries, detail of Ariadne with three vessels; 1st century
B.C. - 1st century A.D, Pompei, House of F. Rufus.
Naples, Museo Archeologico Nazionale.

Obr. 220: Stengelglas, druha polovina 13. stoleti; Pra-
ha, ulice Na Mustku. Foto: M. Frouz (Zddrskd 2074,
111-114).

Fig. 220: Stengelglas, wine glass, second half of 13th
century; Prague, Na Miustku St. Photo: M. Frouz
(Zddrskd 2074, 111-114).
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V cCeském prostfedi se tvar poharu zacal vyrabét
az ve druhé poloviné 16. stoleti. Ojedinélé nélezy stie-
dovékych importi jsou doloZzeny v Praze, Olomouci
a Brné (napf. Baumgartner — Krueger 71988, 156-158,;
Lierke 2005, Wedepohl et al. 2007, Husband 2009).

Pohar nesmél chybét u Zadnych vyznamnych
spoleCenskych akta stvrzovanych piipitkem, jako
byly rizné dulezité navstévy, politickd jednani, uza-
virani smluv aj. Pfedmét sam mohl slouzit také jako
reprezentativni symbol rodu. Tyto pohary byly vzdy
bohaté zdobeny, mnohdy doplnéné emailovou vy-
zdobou, s riznymi vyjevy spojenymi s konkrétni uda-
losti, erby s vroenim, pfipadné i s pisemnym zazna-
menanim udalosti. Snahou spotfebitelis bylo vlastnit
pohéry, obecné napojova skla, ktera vzhledem kopi-
rovala tehdejsi nejdokonalej$i benatskou produkeci,
vlastnit okazala tzv. skla v bendiském stylu (d la fagon de
Venise).

Jak jiz bylo vySe zminéno, vyroba pohérti nebyla
pro sklafe jednoduchym procesem a vyzadovala
na pistalach prepichavaly, zvlasté naro¢na vyroba
byla u pohart s dutymi ditky. Tvarovani kromé
vyspélé dovednosti velice ovliviiovalo sloZeni sklai-
ského kmenu. Cesti sklati pracovali s draselno-
-vapenatou sklovinou, tzv. krdtkym sklem, které rychle
tuhlo, a tudiz bylo slozité tvarovani problematické
(Veseld-Zegklitzovd 2009). V pribéhu vyroby jednot-
livych skel museli sklafi vyrobek v peci vice nahii-
vat, a tak se znacné zvySovalo riziko destrukce. Pres
vSechnu narocnost se v zavéru 16. stoleti pohar jiz
plné v domaci produkci zabydlel. Archeologické
vyzkumy jejich oblibu na mnoha mistech dokladaj,
v jednoduchych, vyzdobné nenaroénych provedenich
se pomérné Casto pouzivaly i v mésfanském prostredi
(Sedldckovd 71997).

Kupa poharu muze mit, jak doklada samotny
nalezovy soubor z Prazského hradu, rozmanité
tvary. Zakladniho tvaru dosahne sklar jednoduchym
vyfouknutim bubliny na sklarské pistale a naslednym
tvarovanim v riznych dfevénych forméach. Vznikaji
tak varianty kup (0br. 222) - od polovejéitych (obr.
222/1), trychtyfovitych (obr. 222/2), vietenovitych
(0br. 222/3), polygonalnich (obr. 222/4), pfes zvonco-
vité (obr. 222/5), miskovité (obr. 222/6) a kalichovité
se zaSkrcenym prstencem (obr. 222/7) az po kupy
cylindrické (obr. 222/8). Zcela ojedinély v ceském
kontextu je pohar se zamérné deformovanou kupou,
s prstenci, dutym jednoduchym balustfikovym diikem
a nizkou patkou (Blagkovd - Vepiekovd 2015, 291).
Tvar napodobuje benétské predlohy ztvarnujici
lodicky, které jsou vSak pracné, vétSinou hutné zdo-
bené (obr. 223). Pohary ve tvaru stylizovanych lodi¢ek
byly urcené pro Zeny, které se ucastnily tzv. pijackych
zébav pofadanych na dvorech renesanénich velmozia
— y...jede frau und jungfrau ain cristallen glas wie ain schiff
zu ainem trunkh austrinkhen...“ (Auer et al. 1996, 22).
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Obr. 221: Monstrance, ¢iSe sv. Hedviky, patrné z Egyp-
ta nebo Byzance, 13. stoleti. Atelier d’Oignies. Ca.
1243-1250, Namur, TreM.a. Coll. Fondation Roi Bau-
douin, Dép6t a la Société archéologique de Namur, inv.
¢. TO 14-15. Foto: Guy Focant, Vedrin.

Fig. 221: Monstrance, Hedwig beaker; Egypt or Byzan-
tine, 13th century. Atelier d’Oignies. Ca. 1243-1250,
Namur, TreM.a. Coll. Fondation Roi Baudouin, Dép6t a
la Société archéologique de Namur, Inv. No. TO 14-15.
Photo: Guy Focant, Vedrin.

Blue - without decoration, red - optical decoration,
green — gilding and painting, purple — etched decora-
tion, yellow — painting, orche — combined decoration,
light blue - fused decoration, khaki - filigree decoation.

Graf 52: Vyzdoba kup pohart v analyzovanych odpad-
nich jimkach. Sestavila: J. Vepfekova.

Graph 52: Goblet bowl decoration in find assemblages
at Prague Castle. Compilation: J. Vepfekova.



Obr. 222: Pohary, varianty kup; archeologické nalezy z Prazského hradu. Kresba: V. Pincova.
Fig. 222: Goblets, variants of goblet bowls; archaeological finds from Prague Castle. Drawing: V. Pincova.

Obr. 223: Historicka kresba nadoby s kupou deformovanou do podo-
by lodic¢ky, Benatky, Giovanni Maggi, Bichierografia, 1604. Florencie,
Uffizi, Cabinetto Disegni e Stampe, Bd.II, 277. Kresba: J. Vepiekova
podle Theuerkauff-Liederwald (1994, 224).

Fig. 223: Historical drawing of small vessel with its bowl formed into
a boat shape, Venice, Giovanni Maggi, Bichierografia, 1604. Florencie,
Uffizi, Cabinetto Disegni e Stampe, Bd.II, 277. Drawing: ]J. Veprekova
according to Theuerkauff-Liederwald (1994, 224).

Tyto pohary tvofily ekvivalent k tzv. passglasim uréenym ke stejnému Gcelu muzim (viz niZe). Tvarované
kupy mohou byt dekorovany nékolika dal$imi zptsoby. Z grafu 52 je patrné, Ze nejrozsifenéjsi vyzdobou
kup pohérti v hradnich souborech je opticky dekor, ktery se aplikoval diky vyrobni nenaro¢nosti na nej-
levnéjsi, a tedy dostupné zbozi. PouZivaly se vtlacené i vytlacované cocky, ovalky a kosoctverce, svisla
i tordovana Zebra, pfipadné jejich kombinace v pasech. Nasleduje emailova vyzdoba zpravidla kombino-
vana se zlacenim. I kdyZ se takto zdobené honosné pohary vyskytuji v nékolika souborech, zcela unikatni
je kolekce z jimky ve Vikarské ulici ¢p. 37/1V, kde jich bylo shledano, bohuZel dnes jiz vétSinou v torzal-
nim stavu, 19 kusi. Emailem a zlatem bohaté zdobené pohéry tvofi jednu z nejpocetnéjsich kolekci rané
novovékych honosnych pohart ziskanych archeologickym vyzkumem, kterad vyznamem saha za hranice
Cech. K této kolekci naleZi rovnéz obdobné zdobeny pohar s cylindrickou kupou, dekorovanou mistrné
provedenym emailovym nakresem s erbem a datem 1595 barvy bilé, zluté, hnédé a ¢erné, s dochovanou
Casti napisu ...Breitenberk... Proep (?) ... Pragensis a inicidlami S a (?). Ve vrchni ¢asti kupy se nachazi
zlacena bordura s bilymi emailovymi teckami, ve spodni ¢asti natavené jednoduché vldkno s emailovymi
bilymi teckami. Kupu i patku zdobi bily filigran typu vetro a fili pravidelné se stiidajici s vetro a retorti.
Pohar nalezi do skupiny vitacich reprezentacnich skel, tzv. vilkumi, v tomto piipadé reprezentuje Georga
Bartholda Pontana z Breitenberka. Kupy pohéra se zdobily také tzv. hutnim dekorem, a to bud natavenim
spiraly z jednoduchého vldkna, nebo spiraly z vldkna a uZitim formy - tzv. sifovani nebo wafelmuster,
dale natavenim jednoduchého vlakna, pfipadné zdobeného radélkem a nalepy. Nékolik hradnich pohari
je zdobeno pracnou filigrinovou technikou, vétSinou v barvé bilé, a elegantni rytinou, provedenou bud
diamantem, vzacné kotouckem.

Stfedova ¢ast poharu — dfik miZe byt opét rozmanitych tvari (obr. 224). K nejjednodus$im patii
difk se dvéma natavenymi prstenci na vyssi patce (obr. 224/1a). Vyjime¢né ma jeden nebo tii prstence
(0br. 224/15). Ve &tyfech exemplafich jsou v souboru zastoupeny pohary s jednoduchym, mirné zdufelym
difkem presahujicim $ikmo sekanou €asti na patku (0br. 224/1¢). Tato obména spolu s pfedchozi varian-
tou nebyla vyrobné pfili§ naroc¢na, a tudiz se pouzivala u prostych vyrobki. Dva exemplafe maji diik
vytvarnym pojetim sice stiidmy, ale sloZité taveny ze dvou barevné rozdilnych sklovin — ¢iré a modré.
Podstatné pracnéjsim vyrobkem byl diik s dutou kruhovou, ovalnou (0br. 224/2a) nebo balustfikovou ¢asti
(0br. 224/2b), s tzv. nodem (z lat. nodus — ofech), lemovanou prstenci. NéaleZi zpravidla k honosnéjsi pro-
dukeci, zvlaste, je-li navic zdoben nalepy v podobé kvétin, emailovou malbou nebo optickym dekorem
vertikalnich Zeber, malinovitym dekorem, ale nejcastéji dekorem lvich maskaroni s girlandami. Tyto repre-
zentativni, elegantni pohary napodobujici nepochybné benatské predlohy na hodovni tabuli panovnika,
vysoké Slechty a celnych cirkevnich hodnostafi evidentné patfily. Samostatnou kapitolu tvofi vysoké diiky
a driky pracné hutné tvarované, zdobené kiidélky, nalepy, klikatkami a razné tvarovanymi tordovanymi
ty¢inkami (obr. 224/3). Nalezi okazalym tvarim poharim a ¢asové se fadi jiz do rané barokni produkce.

343



Obr. 224: Pohary, prehled diikd; archeologické nalezy
z Prazského hradu. Sestavila: J. Veprekova. Kresba: V. Pin-
COVA.

Fig. 224: Goblets, overview of stems; archaeological finds
from Prague Castle. Compilation: J. Veprekova. Drawing:
V. Pincova.

Obr. 225: Pohary, druhy patek; archeologické nalezy
z Prazského hradu. Kresba: V. Pincova.

Fig. 225: Goblets, types of feet; archaeological finds from
Prague Castle. Drawing: V. Pincova.
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Stabiliza¢nim prvkem pohari je patka, ktera se
u exemplari z Hradu v drtivé vétsiné objevuje v jedno-
duchém hladkém provedeni, a to ve vyssi, stfedni nebo
nizké varianté, s jednoduchym nebo prehnutym okra-
jem. Jen ojedinéle je patka vyrobena ze sta¢enych nata-
venych vlédken, ktera vychazeji jesté ze stfredovéké tech-
niky (0br. 225). Vyzdoba patek neni tak ¢asté, v hradnich
souborech se vyskytuje pouze na poharech z Vikarské
ulice ¢p. 37/1V, kde jsou na nékolika pfedmétech malé
emailové kyticky.

Obr. 226: Ciska ¥imské provenience, 1. stoleti n. 1, Obr. 227: Cige Hmské provenience s brousenou
Colchestr, Velka Britanie. The Trustees of the British dekoraci, druha polovina 1. stoleti. Collection
Museum. of The Corning Museum of Glass, Corning, NY,
Fig. 226: Roman glass beaker, 1st century AD, Colches- inv. € 59.1.129.

ter, Great Britain. The Trustees of the British Museum. Fig. 227: Roman beaker with ground decoration,
second half of 1st century. Collection of The Cor-
ning Museum of Glass, Corning, NY, Inv. No.
59.1.129.

CiSEe

Jednim z nejjednodusich tvart sklafské produkce jsou &ise. Cise vzdy byly a jsou spole¢né s pohary
nejhojnéji pouzivana stolni napojova skla. Zakladni rozdil mezi nimi spoc¢iva v tom, Ze nemaji na rozdil
od poharu stfedovy diik. Hlavni funkéni ¢asti je kupa (télo), ktera predev§im v mlad$im obdobi muze,
anebo nemusi mit patku. V jednoduchém provedeni bez patky maji ¢iSe velice ¢asto okolo dna natavené
vlakno, mnohdy dekorované. Vedle estetického hlediska mé vlakno také stabiliza¢ni vyznam. Opome-
neme-li fazi zdobeni, nenaro¢na vyroba ¢isi spocivala v jednom vyfouknuti bubliny na pistale a nasledném
prepichnuti.

Nejstarsi zastupci ¢i8i, zndmé z vyznamnych muzejnich sbirek, se objevuiji jiz ve starovéku. Tvarové
vychazeji z misek, které jsou vyrobné totozné, nemaji v§ak rovné télo. Jako pfiklad lze v letmém vyvojo-
vém nastinu uvést honosnou nizkou ¢isku ze sbirky Pollexfen (BM PRB 1870. 2. 24.3), s vélcovitym télem
z poloviny 1. stoleti (Harden 1988, 168; obr. 226). Byla soulasti urnového hrobu na pohfebisti v anglickém
Colchestru a je fimské provenience. Vyrobena je pomoci trojdilné formy s bohatym reliéfem, mj. se ¢tyfmi
koniskymi spfeZenimi s vozataji (Berger 1986, 64, 65). Ackoli je tato liska je$té pomérné mala (v 7,9 cm,
0 8,1 cm), tvarové predstavuje plynuly prechodny typ k vyssi ¢i8i. Takovou je napiiklad elegantni ¢iSe
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(v 14,8 cm, O okraje 7,9cm, @ dna 3,7 cm) neznamého pivodu, z druhé poloviny 1. stoleti, pochazejici
ze sbirky R. W. Smitha (Harden 1988, 195; obr. 227). Je téméf identicka s ¢isi z Pompeji z archeologického
muzea v Neapoli (Museo Archeologico Nacionale di Napoli, inv. &. 712250). Ob& svymi proporcemi, konicky
rozevienym okrajem a uz$im dnem plné koresponduji se sttedovékou sklarskou produkci. Jednoduché
¢ise se kontinualné vyrabély po celé obdobi sttedovéku. AvSak archeologické vyzkumy dokladaji, Ze nej-
vétsi rozkvét tohoto tvaru nastava okolo druhé poloviny 13. stoleti. Na syrskou a egyptskou produkci
(0br. 228/1) navazuji sklarny benatského Murana s typickymi ¢iSemi rozevienymi u okraje a s natavenym
vlaknem u dna (0br. 228/2). Zpravidla jsou zdobené emailovou malbou, v nékterych piipadech (jde zejména
o préce ze starovékého Orientu) jsou doplnéné zlacenim. Samostatnou skupinu tvoii sttedoevropské ¢ise
rozmanitych velikosti, vétSinou s vyraznym prvkem hutni vyzdoby v podobé riznych nalept a vlaken,
¢i81, u nichz se projevuji zmény hlavné v kvalité skloviny a také ve vyzdobnych prvcich.

Rané novovéké soubory sklenénych ¢isi ziskané z archeologickych vyzkumi Prazského hradu lze
rozdélit do nékolika skupin.

Krautstrunk, berkemeyer a romer tvofi samostatnou skupinu ¢iSek, jejichz pivod lze hledat jiz ve stfedo-
véku. Spoleénym znakem je vrchni ¢ast oddélena od spodni zpravidla jednoduchym vlaknem. Na spodni
casti jsou vidy nataveny nalepy, bud hladké, nebo rizné dekorované. U dna je ¢iSka ukoncena opét
ovinutym vlaknem, mnohdy zaStipanym, pfipadné sloZitéji profilovanym. Charakteristicka je pro ¢isky
tmavsi zelena az zeleno-modra draselno-vapenata sklovina. Cise s nélepy se zpocatku vyrabély vétSinou
v némeckych sklarnach. Tyto varianty se lisi pfedev§im proporcemi.

Obr. 228: Sttedovéké &ise, zakladni tvary (Baumgartner - Krueger 1988). Uprava J. Vepiekova.
Fig. 228: Medieval beakers, basic forms (Baumgartner — Krueger 1988). Modification: J. Vepiekova.
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Nejstarsi je tzv. krautstrunk (obr. 229), tvarové vychazi ze sttedovékych ¢i8i s nalepy. Ma vyssi soud-
kovitou az kénickou spodni ¢ast s pomérné velkymi nalepy a niz§i, u okraje se uzavirajici vrchni ¢ast.
Okolo roku 1500 se modifikoval do nizkého tvaru s jednou fadou velkych nalepa (Henkes 7994, 65-73).
Jeho obliba, konkrétné v Nizozemi, vedla v 16. az v 17. stoleti az k jeho napodobovani, a to véetné
zabarveni skloviny, oviem sodno-vapenatého sloZeni (Henkes 7994, 189-199). V &eském prostredi §lo
nepochybné o dovazené zbozi, archeologicky dokladané témér vyhradné v souborech ze zamozného pro-
stfedi. Z nalezt Prazského hradu je znam pouze jeden vyrobek z transparentni, témér ¢iré skloviny, patrné
puvodem z nizozemskych sklaren, ktery je vSak Zel bez identifika¢nich okolnosti.

Tvar se nadale vyvijel a po poloviné 16. stoleti nabyl podobu tzv. berkemeyeru (obr. 230), ktery se t&sil
oblibé v celé Evropé. Oproti krautstrunku jsou spodni i vrchni ¢asti pfiblizné stejné vysoké, okraj je kuZze-
lovité rozevieny, nékdy byvaji nalepy vyrazné vytazené, pfipadné tvarované do riznych podob. Znamé
jsou aplikace optického dekoru (Baumgartner — Krueger 1988, &. kat. 453). Berkemeyer se masové vyskytuje
pfirozené nejvice v zemi ptivodu, v Némecku (Scheidemantel 2002, 31-39), ale také v Nizozemi. V doma-
cich souborech se tyto ¢iSe objevuji ojedinéle, kromé movitych sidel jsou nalézany naptiklad v soubo-
rech z prostych domacnosti femeslnika (Sedldckovd 71997, 67). Na Prazském hradé obsahuji berkemeyer
v torzalnim stavu odpadni jimky ve Vikaiské ul. &p. 37/1V (Blazkovd — Vepiekovd 2015, 361) a S (Blazkovd -
Vepiekovd 2015, 294).

V zéavéru 16. stoleti vyvrcholil vyvoj v tvarové uzavienou variantu tzv. rgmeri (obr. 237), ktera mize mit
spodni ¢ast obdobnou jako predeslé ¢iSe, nebo vyrazné vyssi, valcovitou. Pro romer je ale typicka vyrazna
soudkovité se uzavirajici vrchni ¢ast. Na Prazském hradé se nachazi pouze jeden exemplaf, v souboru
odpadni jimky 1680 (Blagkovd - Vepiekovd 2015, 438). Dochovala se z néj jen patka ze sta¢enych vlaken,
spodni ¢ast téla s nalepy a stfedovym vlaknem a nabéh na horni ¢ast. Fragment ma tak vyraznou typickou

Obr. 230: Cise, tzv. berkemeyer, kresebnéa rekonstruk-
ce; archeologické nalezy z Prazského hradu. 1 — odpadni
jimka ve Vikarské ul. ¢p. 37/1V, inv. & RHV-ds-C-OZS;
2 - III. nadvofi, pt. €. 1360, inv. ¢. PH-ds-C-02. Kresba:

Obr. 229: Cise, tzv. krautstrunk, pravdépodobné némec- V. Pincova.

ka provenience, stfedovék. Collection of The Corning
Museum of Glass, Corning, NY, inv. ¢. 54.3.245.

Fig. 229: Krautstrunk beaker, possibly of German ori-
gin, Middle Ages. Collection of The Corning Museum of
Glass, Corning, NY, Inv. No. 54.3.245.

Fig. 230: Berkemeyer beaker, drawing reconstruction;
archaeological finds from Prague Castle. 1 — waste pit
No. 37/IV Vikaftska St, Inv. No. PHV-ds-C-03; 2 — Third
courtyard, Acc. No. 1360, Inv. No. PH-ds-C-02. Dra-
wing: V. Pincova.
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Obr. 231: Zatisi s romrem, Willem Claesz, olej na platng, 1635, velikost 41 x 62 cm. Soukroma sbirka (Web Gallery of Art
[onling).

Fig. 231: Still-life with a rummer, Willem Claesz, oil on panel, 1635, 41 x 62 cm. Private collection (Web Gallery of Art
[onling]).

profilaci, Ze je mozné jej s velkou pravdépodobnosti prifadit pravé k varianté rimer. Varianty vySe zmino-
vanych ¢isi se v evropskych nalezovych souborech objevuji, jak jiz bylo zminéno, nejen ve zna¢ném poctu,
ale také v riznych obménach a kombinacich. Ty se vak na Prazském hradé nevyskytuji, a proto nejsou
predmeétem naseho zajmu.

Vzacnéji se v nalezech objevuje drobnd (iska na stlacené patce valcovitého, piipadné mirné kénického
tvaru s dutym prstencem okolo dna vytvorenym zaskrcenim stény. Podrobné se vyvojem i vyrobnim postu-
pem stlacené patky zaobird Herold Henkes (Henkes 1994, 5, 6). Jde o velmi starobyly zptsob upravy dna,
vychazejici ze sttedovékych tradic. Neprili§ cetné vyrobky tohoto tvaru jsou vyrobeny téméf vyhradné
z opakni skloviny, lehce namodralé, nebo barvy pecetniho vosku. V poslednim uvadéném piipadé se vsak
jedna o napodobeniny opaknich skel, kde jsou stény ¢isek z ¢iré skloviny oboustranné pokryty barevnou
vrstvou. Na prvni pohled vypadaji jako skla opakni. Napodobovani ,nepravého“ opakniho skla barvy
pecetniho vosku timto zpisobem je doloZeno ve sklarné v Rejdicich (Hejdovd 7987). Na Prazském hradé
se dochovala na stla¢ené patce chalcedonova ¢iska v souboru skel z odpadni jimky R (Blazkovd - Vepiekovd
2015, 483; obr. 232) z draselno-vapenaté skloviny s pfidavkem olova. Vyrobena byla s velkou pravdépo-
dobnosti v Benatkach okolo roku 1500.

Na rozdil od ¢isky na stlacené patce se ve velkém meéfitku v archeologickych souborech nachazeji
men$i Cisky kénického nebo vdlcovitého tvaru (obr. 233) s vlaknem u dna, jejichZ vyska se pohybuje okolo 10 cm.
Jejich vyrobni nenaro¢nost a Cetnost nalezii potvrzuje, Ze §lo o oblibené a cenové dostupné zbozi. Sklo-
vina ¢iSek nebyva pfili§ kvalitni, je Spatné Cefena a obsahuje mnozstvi necistot. Vyrabéné jsou vétsinou
z béZzné nazelenalé skloviny, ale znamé jsou také exempléare z kobaltového a manganového zabarveni.
¢isky s valcovitym télem. Ty jsou vedle hladkych exemplari vétsinou opticky zdobeny motivy Zeber
(0br. 233/4), Eocek (obr. 233/1), kosodélnika (0br. 233/3) a kosoltverct (obr. 233/2) a jejich kombinacemi
(0br. 233/2), nebo maji télo ovinuté vldknem a dofouknuté do formy (izv. sitovdni, obr. 233/5, 6). Vyroba
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posledné zminiovanych je také doloZena ve sklarné v Rejdicich (Hejdovd
71981, 32). Do této skupiny nalezi i vy$si konicka &ile s tzv. wafelmus-
trem (Blazkovd - Veprekovd 2015, 437, 438), ktery se aplikuje vyhradné
na tento typ. Nalezené exemplare jsou pfevazné domaci provenience,
inspirované nizozemskymi ptiklady (Drahotovd 2005, 162-164). Cisky
z Prazského hradu nijak nevybocuji ze soudobého standardu, v sou-
boru se nachazeji jak jednoduché nezdobené ¢iSky, tak s optickym
dekorem a se sitovanim (napt. Blakovd - Vepiekovd 2015, 303, 363, 482,
483). Ojedinély je fragment konické ¢isky z kobaltové zbarveného skla,
s emailovou malbou rostlinnych motivt s konvalinkami a pod okra-
jem s bordurou v podobé dvou linearnich rad bilych emailovych tecek
(Blazkovd - Vepiekovd 2015, 294). Pochazi z odpadni jimky S.
Mezi vzacné kusy v hradnich souborech nalezi velkd vdlcovitd (ise
se dnem ovinutym vlaknem (Blazkovd - Vepiekovd 2075, 449). Télo m& . 239, Chalcedonova &itka na
zdobené kombinovanym bilym a krémovym filigrinem typu vetro gglagené patce; Prazsky hrad, odpad-
a fili pravidelné se stfidajici s vetro a retorti. Zakladni sloZeni skloviny ni jimka R, inv. & PH1609-ds-C-03.
je draselno-vapenaté s vétsi pfimési sodné slozky. Nité jsou olovnato- Kresba: V. Pincova.
-kfemicité, zakalené cinem (JondSovd 2075a). Pivodné se vysoké val- Fig. 232: Chalcedony beaker on
covité ¢iSe vyrabély v 15. az v prvni ¢tvrtiné 16. stoleti v némeckych 2 Compffessed foot; Prague Castle,
hutich (tzv. Stangenglas). V renesanéni podobé je pro né mozné hledat Waste pit R, Inv. No. PHI1609-ds-
vove o v o S 1 . , -C-03. Drawing: V. Pincova.
vzor v ¢ifich mensich rozmért, vyrdbénych v Benatkach a v Nizozemi
(Henkes 1994, 148, 164, 174).

vvvvv

Fig. 233: Small beakers, overview of forms; archaeological finds from Prague Castle. Drawing: V. Pincova.

K zakladnim renesan¢nim tvarim odvozenym od benatskych predloh raného 16. stoleti patii ve stfedni
Evropé vyssi ¢ise vdlcovitého nebo mirné kénického tvaru téla na zvonovité patce (tzv. humpen). Oproti benatskym
ptikladiim jsou tyto domaéci vyrobky vétSinou mohutnéjsi a mnohdy postradaji naleZitou eleganci (Draho-
tovd 2005, 162). Vedle nezdobenych kust jsou ¢asto humpeny dekorovany emailovou malbou s béznymi
i reprezentativnimi vyjevy. Mezi Casté vystavni pfedméty humpeni se fadi vitaci ¢iSe (tzv. vilkumy), které
jsou hojné zastoupeny v domécich i zahrani¢nich muzejnich sbirkach. Varianty zdobené emailem (Blaz-
kovd - Vepiekovd 2015, 213, 360) doplituje na Prazském hradé humpen s bilou filigranovou vyzdobou typu
vetro a fili pravidelné se stfidajici s retorti (Blazkovd — Vepiekovd 2015, 362). Tento zpisob vyzdoby vsak
nebyl pfili§ rozsifen. Vyjimeény je nalez dvou syté zelenych ¢&isi s vysokym, tzkym, cylindrickym télem
(Blagkovd - Vepiekovd 2015, 362, 364) z odpadni jimky ve Vikarské ulici ¢p. 37/1V, které jsou analogické
k vyrobkiéim innsbruckych sklaren. Obdobné exemplare v excelentnim provedeni s emailovou vyzdobou
(Lanmon — Whitehouse 1993, 66, fig. 21.1; Theuerkauff-Liederwald 1994, 186-190) nebo s bohatymi rytinami
diamantem (Drahotovd 1991, 51) se pfipisuji habsburskym tyrolskym hutim v Hallu, zaloZenym 1534 cisa-
fem Ferdinandem I., pod vedenim Wolfganga Vitla. V roce 1540 pfevzal vedeni sklaren Sebastian H6ch-
stetter, a i kdyZ se Benatfané snazili recepturu na v té dobé& jedine¢né bezbarvé sklo (tzv. cristalo) utajit,
podaftilo se Vitlovi s Hochstetterem najmout italské sklare. Zacali tak poprvé mimo benétské Murano
napodobovat italska skla a vyrabét skla v benatském stylu (tzv. fagon de Venise). Vyroba se brzy rozsifila
i do dalsich ¢asti Evropy. Skla byla sice robustnéjsi, ale proména dosavadni produkce stfedoevropskych
skel byla velkolepa. Po Sebastianovi huté pievzal a az do konce stoleti vedl jeho bratr Johann H6chstetter
(Egg 1962, 8-10). Tyrolské sklarny samoziejmé vyrabély Sirokou $kalu renesanénich tvari skel. Za zminku
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stoji ukazka ¢ise s velkou pravdépodobnosti z dilny
Sebastiana Héchstettera (obr. 234), ktera se nachazi
ve fondu J. Paula Gettyho muzea v Los Angeles
(in. & 84.DK.515). Vysoka je 37,0 cm, zdobena dia-
mantovou rytinou a emailovou malbou, datovana
do rozmezi 1550-1554 a lze ji srovnat s nékterymi
nélezy z Prazského hradu.

K oblibenym zabavam renesan¢nich velmozu
patfily také pijacké zabavy. Cenné svédectvi o nich
podéavaji unikatné dochované pamétni knihy
s podpisy a zapisky ucastnika (tzv. Trinkbiicher),
jez z hlediska typologie prament nepochybné
predstavuji zvlastni druh Slechtickych pamatnika
(Buzek 2000, 137-162). Soucasti téchto zvyklosti
bylo tzv. vstupné v podobé jakéhosi pfipitku, kdy
mél host slavnosti naraz vypit urdity objem vina.
K tomu slouzily vysoké ¢iSe zpravidla na zvonovité
patce, které mély na téle natavena silna, ¢asto zdo-
bena vlakna, tvorici jednotlivé odmérky obsahu.
Pokud tcastnik nevypil ureny objem naraz, musel
provést zapis do knihy a dale pokracovat v piti.
Vysoka cylindricka ¢iSe na zvonovité patce s pra-
videlné odstupriovanymi horizontdlnimi prstenci
(tzv. Passglas, obr. 235) je Casto zastoupena v muzej-
nich sbirkdch. Obtiznéji se vSak ¢iSe naléza prii

Obr. 234: CiSe, tzv. vilkum Obr. 235: Cige, tzv. pass-

archeologickych vyzkumech. Divodem mitize byt (Willkommglas), pravdépo- glas, Némecko nebo Nizo-
do jisté miry logické vyusténi takovychto zabav, dobné dilo Sebastiana Hoch- zemsko, 1600-1625. Win-
stettera  (Rakousko, aktivni terthur Museum, Garden

ale také jeji subtilni provedeni. Pomérné hojné se
vSak nalézaji sklenéné krouzky. Nejinak je tomu
také na Prazském hradé, kde se dochovaly zbytky
natavenych prstenci passglasu naptiklad v odpadni
jimce S (Blatkovd - Vepiekovd 2015, 303), ale

1540-1569), 1550-1554, vyska
37 cm. The J. Paul Getty Muse-
um, Los Angeles.

Fig. 234: Welcome beaker (vil-
kum/Willkommglas),  possi-

& Library, inv. ¢. 2011.54.

Fig. 235: Passglas beaker,
Germany or Netherlands,
1600-1625.  Winterthur
Museum, Garden & Lib-

i na dalsich mistech.
V souvislosti s ¢iSemi je nutné také uvést, jak se
dale vyuzivaly po jejich ¢aste¢né destrukci. Hradni

bly by Sebastian Hochstetter
(Austria, active 1540-1569),
1550-1554, 37cm. J. Paul

rary, Inv. No. 2011.54.

archeologické vyzkumy dolozily toto vyuziti Getty Museum, Los Angeles.

pravé u ¢i8i na zvonovité patce (0br. 236). V jimce

ve Vikaiské ulici ¢p 37/IV (Blazkovd - Vepiekovd 2015, 364) byla nalezena druhotné pouZzivana horni ¢ast
CiSe. Kdyz se rozbila patka, byla u pfedélu s télem spodni ¢ast zastipnuta a nadoba se dale vyuzivala (0br.
236/2). Pti vyzkumu Terezianského kiidla (PHTK-ds-M-07) na Prazském hradé a odpadni jimky v Kanov-
nické ulici ¢p. 73 v Praze (PHY73-ds-M-26) se naopak nasly vyssi patky humpeni, které po zniceni kupy
Ze se po uraZeni vrchni ¢asti kupy okraj nadoby zastipal, zahladil a nadéle byla ¢i8e funkéni (Blagkovd -
Vepiekovd 2015, 303).

Obr. 236: Druhotné vyuzivané predméty vyrobené z humpent; 1, 3 — misticky z patek, 2 — ¢iska z kupy. Kresba:
V. Pincova, Foto: J. Veptekova.

Fig. 236: Objects used on a secondary basis, made from humpen beakers; 1, 3 — small bowls made from feet, 2 — small
beaker made from a goblet bowl. Drawing: V. Pincova, Photo: J. Veptekova.
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VikA

Od nepaméti potebovali lidé nékteré véci ukryvat nebo ochraiovat. Pfirozené tak vznikaly poklopy, které
spolehlivé tuto funkci zastaly. Nejinak tomu bylo i u naddob s potravinami. Keramické nadoby s poklicemi
jsou doloZené jiz v davném starovéku. Vika sklenénych nadob, s vyjimkou laboratornich a hygienickych
skel, méla zpravidla estetickou funkci. Jedny z nejstarSich hmotné doloZenych skel s vikem jsou napriklad
malé fimské dozy z raného 1. stoleti. Foukané jsou do trojdilné formy s bohatym reliéfem jak na téle, tak
na viku. Prvni d6za (0br. 237) je z opakniho skla, celkové vysoka 8,3 cm, s @ okraje vika 6,6 cm. Pochazi ze
Sidonu z Libanonu a je ve vlastnictvi Britského muzea. Druhym ptikladem je mensi doza (0br. 238) z majetku
muzea skla v Corningu ze Zlutohnédé transparentni skloviny, o celkové vysce 6,1 a @ okraje vika 4,8 cm.
Obé vika se zasunuji vné na télo nadoby. Ze stfedovéku typické poklice v provedeni skla jsou velmi vzacné
(Tait 1979, tab. 3/3). Dokonce sklenéné nadoby, které slouzily k ukladani relikvii, byly pfikryté bud kovo-
vym poklopem (Baumgartner — Krueger 1988, 86—102), nebo voskovymi zatkami, tzv. Glas mit Wachsdeckel
(Baumgartner — Krueger 1988, 336-340, 359, 370-372). Ptikladem nadoby se sklenénym poklopem by mohl
s jistou rezervou byt tzv. Doppelscheuer (0br. 239), coz je sestava dvou do sebe zasazenych nadob (tzv. scheu-
erd; Jorddnkovd — Sedldckovd 2005, 461-483). Scheuer je tvarové ustaleny piedmét, ktery se v Evropé vysky-
tuje od 13. do 16. stoleti. Podoba se soudkovitému $alku na noze se ziZenou véalcovitou vrchni ¢asti. Na téle
ma jedno kulaté ousko, nékdy misto néj miize mit plochou tchytku. V kombinaci dvou je pak vrchni ¢ast
stejna, ale bez tchytu a je mensich rozméri, aby se dala zasunout do spodni ¢asti. Znamé jsou také v pro-
vedeni drahych kovii (Royt — Zegklitz 2009, 684-696), ze dieva (Koch 1979, 54) i z keramiky (Reineking von
Bock 7986, 100-113). Nartst exponati sklenénych vik zalina v prvni poloviné 16. stoleti (Baumgartner -
Krueger 1988, 44-444).

V raném novovéku se vyrabéla sklenéna vika jiz béZného tvaru s horni achytkou, ktera se usazovala
dovnitt nadoby. Pouzivala se pfedev§im na honosné pohary a ¢ise, ale také na misy a rtizné dézy. Rozséh-
lou kolekci renesan¢nich nadob s viky vlastni sbirka Kunstsammlungen der Veste Coburk, kterd ma vika
s riznymi vyzdobami od emailovych pres hutné zdobena, kombinovana s drahymi kovy, rytad diamantem,

Obr. 237: Déza se sklenénym vikem, pravdépodobné ze Obr. 238: Déza se sklenénym vikem, pravdépodobné
Sidonu (Libanonu), ¥imska provenience. The Trustees of z Palestiny nebo Syrie, ¥imskad provenience. Collection
the British Museum, inv. ¢. 1893,1016.1. of The Corning Museum of Glass, Corning, NY, inv. ¢.

Fig. 237: Small container with glass lid, probably from Si- 55.1.69.

don, (modern Lebanon), Roman provenience. The Trus-  Fig. 238: Small container with glass lid, probably from Pa-

tees of the British Museum, Inv. No. 1893,1016.1. lestine or Syria, Roman provenience. Collection of The
Corning Museum of Glass, Corning, NY, Inv. No. 55.1.69.
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zdobena filigranem i vika z opakniho skla napodobujici
polodrahokamy. Nachazeji se v ni i skla benétské pro-
venience i skla d la fagon de Venise. Ptesto, Ze jsou rene-
san¢ni sklenéna vika dostate¢né znama, ani v muzejnich
sbirkach ani v archeologickych nalezech se nevyskytuji
v takovém poctu, jak by se dalo ocekavat. Lze tedy pred-
pokladat, Ze viky byla opatfena jen honosna reprezenta-
tivni skla. Na Prazském hradé jsou nalezy sklenénych vik
doloZené v odpadnich jimkach 1680 (Blazkovd - Vepiekovd
2015, 447), z domu zbrojniho pisafe na Jifském namésti
(PHJN-ZP-ds-VI-01, Blazkovd-Dubskd 2007, fig. 22/16)
a z vyzkumu na Zahradé Na Valech (PHZV-ds-VI-07-03).
Vsechny nalezy byly v torzalnim stavu, vét$inou se docho-
valy pouze horni tchytky z masivniho skla. Kromé nalezut
z Prazského hradu jsou doloZena vika napfiklad s emai-
lovou malbou z Plzné (Drahotovd 2005, 166) nebo ryté
diamantovym hrotem z Olomouce (Sedldckovd 71998, 97,
tab. 17.2, 66).

KONVICE A DZBANY

Konvice a dZzbany patii spole¢né s lahvemi k nejstar§im
nadobam. Pivodné slouzily jako pomtcky pro uchova-
vani a pfenéSeni vody, vina, oleje, zrni a jinych potravin.
Pozdéji zastavaly nezbytnou tlohu pfi rozmanitych hodo-
vacich aktech. Tvarové i funkéné jsou oba typy velmi pfi-
buzné. Rozdil mezi konvici a dZzbanem spociva v tom, ze
konvice ma zpravidla bariaté nebo kénicky protahlé télo,
vyrazné zizené hrdlo a je opatfend jednim, vyjimecéné
i dvéma drzadly. Okraj konvice je doplnén pro snazsi
vylévani hubici nebo ma na téle aplikovanou trubicovi-
tou vylevku. DZban ma kulovité télo, na rozdil od konvice
$irsi hrdlo s vylevkou a je opatfen jednim uchem (obr. 240).
Podle ikonografickych prament se zd4, Ze konvice se vyra-
bély dfive a teprve z nich se tvarové vyvinul dzban. Kon-
vice a dzbany ve skle tvofi jiz v fimské produkci pestrou
$kalu rtiznych honosnych tvart a vyzdob (Harden 7988,
37, 96, 162; obr. 241), aviak v kolekcich lze shledat téZ
predméty identické s jednoduchymi sttedovékymi i rané
novovékymi tvary (Lammon - Whitehouse 7993, 305).
Ve stfedovéku se vyskytovaly pomérné vzacné. Vice se

Vv

nebo kovu (Drahotovd 2005, 166, 167). Ze 13. stoleti jsou
ve stiedoevropském prostfedi archeologicky doloZené
téz importované konvice. V roce 1997 byla pfi vyzkumu
romanské studny na Jifském namésti Prazského hradu
nalezena kolekce stfedovékych skel, mezi nimiZz se nej-
lépe dochovala luxusni konvice, zdobena na vysokém
zkém hrdle a paskovém uchu natavenym vldknem ze
syté modrého skla (Cernd - Veprekovd — JondSovd, v tisku;
obr. 242). Obdobné, avsak torzalni nalezy pochazeji také
z Kutné Hory (Cerna 1994, 55, ¢. kat. 33) a z Tabora (Kra-
jic 2000, 110). OvSem vzhledem k jejich fragmentarnosti
neni jejich typologické urceni jednozna¢né. Na Moravé
jsou prozatim doloZeny konvice, byt v mirné modifiko-
vané podobé, na vice mistech Brna, z objektt 13. stoleti az
prvni poloviny 14. stoleti (Cernd — Himmelovd 1994, 45, 54;
Sedldckovd 2003, 127, tdZ 2006). Konvice, stejné jako
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Obr. 239: Doppelscheuer, kopie vyrobku z roku
1518 (pozdni 19. stoleti), Facon de Venise, Némec-
ko nebo Slezsko (pravdépodobné Petersdorf). The
Metropolitan Museum of Art. The Robert Lehman
Collection, 1975, inv. ¢. 1975.1.1154 ab.

Fig. 239: Double cup (Doppelscheuer), copy of the
original from 1518 (late 19th century), Facon de
Venise, Germany or Silesia (possibly Petersdorf).
Metropolitan Museum of Art. The Robert Lehman
Collection, 1975, Inv. No. 1975.1.1154 ab.

Obr. 240: DZban a konvice, kresebna rekonstrukce
renesanc¢nich skel; odpadni jimka ve Vikarské uli-
ci ép. 37/1V; 1 — inv. €. PHV-ds-D-01; 2 — inv. €.
PHV-ds-K-04. Kresba: J. Vepfekova.

Fig. 240: Jug a tankard, drawing reconstruction of
Renaissance glass; waste pit at No. 37/IV Vikarska
St; 1 —Inv. No. PHV-ds-D-01; 2 - Inv. No. PHV-ds-
-K-04. Drawing: J. Vepiekova.



Obr. 241: Anticka konvice, 4. stoleti. The Metropolitan ~ Obr. 242: Stfedovéka konvice, Prazsky hrad, romanska
Museum of Art. The Robert Lehman Collection, 1975, studna, 13. stoleti, import pravdépodobné ze severoital-
inv. €. 1975.1.1585. skych huti. Foto: J. Veptekova.

Fig. 241: Roman tankard, 4th century. The Metropolitan  Fig. 242: Medieval tankard, Prague Castle, Romanesque
Museum of Art. The Robert Lehman Collection, 1975,  well, 13th century, import probably from northern Italian
Inv. No. 1975.1.1585. glassworks. Photo: J. Veptekova.

obdobné varianty lahvi, byly a jsou v literatufe oznaCovany za vyrobky italskych, resp. benatskych dilen
(Cernd - Veprekovd - Jondsovd, v tisku). V tvahu mohou ptichézet i jiné oblasti Evropy, jako je jizni Némecko
nebo Svycarsko (Baumgartner - Krueger 1988, 275). Ve druhé poloviné 14. az v15. stoleti jsou v ¢eském sid-
listnim prostiedi vzacné zastoupeny konvicky a dzbany, jejichz télo zpravidla zdobi opticky dekor, napfi-
klad konvi¢ky z Kutné Hory (Leheckovd 1975) a nalez z Mostu. Dalsi dzbany pochazeji z Brna (Sedldckovd,
2003, 129-135), Prostéjova nebo Plzné (Fryda 1979, 54). Sttedovéké konvicky s optickym dekorem téméf
beze zmény prechazeji do obdobi raného novovéku. Méni se pouze objem nadoby.

Renesancni konvice s opticky zdobenym télem jsou podstatné mohutnéjsi a jejich Cetnost potvrzuje
Siroké rozsifeni. Od prvni poloviny 16. stoleti a v jeho zavéru jiz nechybéji v Zddném vétsim souboru.
Nejbéznéjsi vyrobky jsou z nazelenalého skla s optickym dekorem Zeber, vétsinou spirdlovité stocenych.
Neékteré tvary maji na vyduti nataveno vlakno, a to patrné nejen jako vyzdobny prvek, ale i k zesileni stén
(Sedlackovd 71998, 62). Objevuji se v téméf kazdém kompletnéj$im nalezovém souboru skla. Vyjime¢né
jsou konvice s trubicovitou vylevkou z Olomouce a Strachotina (Drahotovd 2005, 181, tab. IIL. 4, 183,
tab. ITIL. 4), které 1ze datovat az do prvnich desetileti 17. stoleti. Pokud vSak neni nalezena vétsi ¢ast nadoby,
je z archeologického materidlu velice obtizné postihnout rozdil mezi konvici a dzbanem. Renesan¢ni
dzbanky jsou vétSinou mensi nez konvice, ale vyzdobné prvky mohou mit stejné. Zasadni rozdil je v $ifce
hrdla. DZbanky jsou doloZené také ze skloviny kobaltové a manganové zabarvené, z nichz nékteré jsou
zdobeny jen optickym dekorem Zeber, jiné nesou emailovy dekor i zlaceni nebo maji stény zdobeny Zebry
z natavenych bilych vldken. Zatimco v souborech z archeologickych nalezi ze §lechtickych i méstanskych
domacnosti se dzbanky z barevné skloviny vyskytuji jen ojedinéle, ze souboru z novokiténského dvora
ve Strachotiné pochazi nejméné 15 dzbanki z kobaltové skloviny a také nejméné dva dzbanky opakni
barvy pecetniho vosku (Sedldckovd 2007). Pti vyzkumu Salmovského palace v Praze z roku 2009 byly nale-
zeny dva opakni dZzbanky (0br. 243) svétle a tmavé modré barvy s natavenym vlaknem na hrdle (Jondsovd -
Cilovd 2072). Vyroba dZbanku z nazelenalé skloviny patfila bezesporu k sortimentu témér kazdé huté.
DoloZena je také v schiirerovské sklarné v Rejdicich (Hejdovd 71981, 18-33). Nalezy renesané¢nich konvic
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Obr. 243: Opakni dzbanky, prvni polovina 17. stoleti; Praha 1-Hrad¢any, Salmovsky palac. Foto: S.Jonééové.
Fig. 243: Opaque jugs, first half of 17th century; Prague 1-Hrad¢any, Salm Palace. Photo: S. JonaSova.

Obr. 244: Posledni velefe Pané, Antonio Baschenis (cca 1450-1490), freskovéa vyzdoby kostela, 1461. Kostel sv. Ste-
fana, Carisol.

Fig. 244: Last Supper and Saints, Antonio Baschenis (1450 ca. -1490 ca.), fresco decoration of the right wall, 1461.
Santo Stefano Church, Carisol.

z vyzkumu Prazského hradu tvarové, dekorativné ani sloZenim skla nikterak nevybocuji z dobového stan-
dardu. VSechny maji opticky dekor, jedno drzadlo a vylevku, jsou vyrobené z nazelenalych, méné kva-
litnich sklovin, ¢asto s neprotavenym piskem, neéistotami a bublinkami (Blazkovd — Vepiekovd 2015, 214,
365-367). Viechny jsou také v torzalnim stavu, jedina celd konvice byla nalezena v odpadni jimce 1680
(Blazkovd - Veprekovd 2015, 439); je s vertikalnimi pasy vtla¢enych kosoltverct, které se pravidelné stéidaji
se tfemi Zebry. DZban byl v hradnich souborech identifikovan pouze jeden (Blazkovd - Vepiekovd 2015, 368),
opét v podobé malého fragmentu okraje a hrdla s vyzdobou natavovanych vlaken.
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LAHVE

Nejpocetnéjsi tvarové zastoupeni v archeologickych souborech maji lahve. Kvili svému funkénimu
upotiebeni patii k nejstar§im nadobam. Staii Rimané je vyrabéli jak zdobené, tak jednoduché. Vlivem
kiehkosti skla se vSak uprednostriovala predevsim vyroba keramickych ldhvi. V raném stfedovéku se
sklenéné lahve objevuji jen velmi sporadicky. Od sklonku 12. stoleti se na tzemi celé Evropy, v dlou-
hém casovém obdobi trvajicim az do druhé poloviny 17. stoleti, vyskytuji lahve s charakteristickym
vnitfnim dutym prstencem, oddélujicim horni a spodni &ast téla. Casny a &asty vyskyt této varianty
v Cechach vedl v minulosti nékteré badatele k domnénce o jejich ¢eském pivodu (Baumgartner -
Krueger 1988, 266). Ale protoze jiz starsi vysledky spektralnich analyz naznacily, Ze 1ahve byly zhotoveny
ze sodno-vapenaté skloviny, cesti badatelé tuto domnénku odmitli s tim, Ze bude spravnéjsi jejich pivod
hledat ve sklatskych centrech na jihu ¢&i jihovychodé Evropy (Cernd — Vepickovd - JondSovd, v tisku). Dalsi
variantou lahve 13. stoleti je napiiklad lahev s vertikalnimi Zebry. Mnoho stfedovékych 1ahvi ma na hrdle
zdufeni nebo pfimo stlaceny vnéjs§i prstenec obdobné jako zmitiovana konev (0br. 242). Dalsi z variant
1ahvi je tzv. kutrolf, ktery je charakteristicky vicenasobnym trubicovym hrdlem. Tato podoba je znama jiz
od antiky a pfesahuje az do renesance (Cernd et al. 2005, 75-119). Ze sttedovéku jsou znamy hojné doklady
pouzivani sklenénych lahvi také z ikonografickych prament.?"”

Obr. 245: Prehled renesan¢nich lahvi; 1 — poutnicka, 2 — hruskovitého téla, 3 — hruskovitého téla na patce, 4 — valcovita,
5, 6 — ¢tyfboka, 7 — lalo¢nata. Kresba: V. Pincova.

Fig. 245: Overview of Renaissance bottles; 1 — pilgrimage-type, 2 — pear-shaped body, 3 — pear-shaped with foot, 4 -
cylindrical, 5, 6 - four-sided, 7 — lobed. Drawing: V. Pincova.

V kolekcich renesanénich lahvi (obr. 245) se nejcastéji vyskytuji exemplare s Aruskovitym télem
(0br. 245/2), které se objevuiji jiz v pozdnim stfedovéku. Maji jednoduché, lehce vypichnuté dno, niZsi,
nebo i vysokou zvonovitou patkou (0br. 245/3). Zvonovita patka se délala tak, Ze se na spodni ast téla pii-
tavila jesté jedna bublina, ktera se splostila smérem k télu. Takto tvofena patka je velice pevna a stabilni.

Lahve mohou byt riznych velikosti. Od zcela miniaturnich po ldhve znaénych rozméri, jejichz vyska
¢ini az témér 34,0 cm (Blagkovd — Vepiekovd 2015, 374). Viechny nalezy béZnych hruskovitych l1ahvi z Praz-
ského hradu jsou vyrobeny z obvyklé nazelenalé, nepfili§ kvalitni skloviny, bez vyzdoby, s vyjimkou
jediné, ktera ma opticky dekor tordovanych vertikalnich Zeber (Blazkovd — Vepiekovd 2075, 371). Kromé
optického dekoru mohly byt lahve také hutné zdobeny, a to rtiznymi jednoduchymi i vertikalnimi prs-
tenci nebo s natavenou spiralou na téle (Plzeii; Drahotovd 2005, 176, IV/3, 4). Lahve maji velice tenkou
vydutou €ast téla. Z archeologickych nalezti se dochovavaji nej¢astéji pevnéjsi okraje a dna.?® Ve druhé

217 Jednim z mnoha pfikladu je freskova vyzdoba kostela sv. Stefana v Carisolu, kde na vyjevu Posledni vecere Pdné je
vidét vedle mnoha ¢isi, mis a talift hned nékolik kulovitych lahvi s vysokym, u okraje se mirné kénicky rozsitujicim
hrdlem se zdufenim i bez, na vy patce a s vypichnutym dnem (0br. 244). Na nékolika exemplafich lze identifikovat
i opticky dekor v podobé vertikalnich Zeber. Autorem je ko€ovny malif Antonio Baschenis, ktery zhotovil fresku
v roce 1461.

218 Na archeologickém vyzkumu v zadni ¢asti domt na Petersstrasse 28 v Lipsku se v 1été roku 1996 zkoumalo
bohaté humézni, odpadni, rané novovéké souvrstvi, v mnoha pfipadech exkluzivniho materialu. Mezi Sirokou $kalou
renesanc¢nich skel se nachazelo 34 hornich a 37 spodnich ¢asti 1ahvi s hruskovitym télem. I pfes evidentni sounaleZitost
nékterych dild ani jedina lahev nebyla kompletni (Scheidemantel 2002, 66-72).
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Obr. 246: Ctytboka lahvicka s kovovym drzakem a $rou-
bovacim uzavérem; Prazsky hrad, odpadni jimka B,
inv. ¢. PH1359-ds-L-16. Foto: J. Veprekova.

Fig. 246: Four-sided bottle with metal hanger and twist
cap; Prague Castle, waste pit B, Inv. No. PH1359-ds-
-L-16. Photo: J. Vepiekova.

Obr. 247: Nalepy v podobé masek pravdépodobné
zlahve, Prazsky hrad, Terezianské kiidlo. Foto: J. Vepfe-
kova.

Fig. 247: Prunts in the form of masks, probably from
bottle, Prague Castle, Theresian Wing. Photo: J. Vepfe-
kova.

Obr.248: Ctytbokéalahev,zdo-
bena emailem, vilkum; Praz-
sky hrad, odpadni jimka S,
inv. ¢. PH2328-ds-L-05. Foto:
J- Veprekova.

Fig. 248: Four-sided bottle, de-
corated with enamel, vilkum,;
Prague Castle, waste pit S,
Inv. No. PH2328-ds-L-05.
Photo: J. Veprekova.

poloviné 16. stoleti se zacaly vyrabét ldhve vdlcovité (0br. 245/4), které se opét produkovaly v masovém
méfitku. Z nich se vyvinuly ldhve ctyiboké (obr. 245), které umoziiovaly nejen vyhodnou piepravu v die-
vénych kufrech, ale také praktické skladovani (Drahotovd 2005, 167). Mély ptevainé Etvercovy, méné
Casto obdélnikovy ptdorys, ojedinéle se objevuji i polygonalni (Plzen, Brno; Drahotovd 2005, 177, 1V/13,
14, V/1, 2). Na konci stoleti je lze identifikovat téméf ve viech vétsich souborech a v nezménéné podobé
pretrvavaji az do 19. stoleti. Lahve byly mnohdy doplnéné na hrdle kovovym drzakem se §roubovacim
uzavérem (Blazkovd - Vepiekovd 2015, 217, 301; obr. 246). 1 ityfboké lahve se ponejvice vyrabély z bézné
nazelenalé skloviny, doloZené jsou ale také v barvé kobaltové modfi. Vzacné kusy byly dekorované bilym
filigranem (Blazkovd - Vepiekovd 2015, 302) a od prvni Ctvrtiny 17. stoleti téZ filigranem z rtiznobarevnych
vlaken (Drahotovd 2005, 167). Uméleckoprimyslové muzeum v Praze méa ve sbirce renesan¢niho skla
také ctyfbokou lahev s plastickymi néalepy v podobé masek, kterd je pfipisovana tyrolskym sklarnam.
Identické nélepy byly nalezeny pii vyzkumu Terezianského kfidla na Prazském hradé (PHTK-ds-N-04,
obr. 247, Veseld-Zeg/clitzovd 2009, 62; Theuerkauff-Liederwald 1994, 233, 234), bohuZel se v§ak nedochovalo
télo pravdépodobné lahve. Nejcastéjsi vyzdobou ¢tyfbokych 1ahvi je ovSem emailova malba s vétSinou
rostlinnymi, rznymi svétskymi i profannimi motivy. Reprezentativni lahve byvaji doplnéné erby, jako je
tomu napiiklad u exemplafe z vyzkumu odpadni jimky v Kanovnické ul. ¢p. 73 v Praze z druhého dese-
tileti 17. stoleti, kde se oviem doposud nepodafilo urdit erbovni ptislusnost (Frolik - Zegklitz — Bohdcovd
1988, tab. 5; Blazkovd - Matidsek 2015, obr. 4). Dokladem emailové zdobené étyfboké ¢&iSe z Prazského
hradu jsou dva nalezy z odpadni jimky S. U lahve PH2328-ds-L-05 se dochovaly pouze dvé stény. Obé
lahve zdobil rostlinny motiv s konvalinkami, obé maji pod okrajem borduru v podobé zlatého pasku
doplnéného emailovymi te¢kovanymi kyti¢kami. Na zachovalejsi - vilkumu (0br. 248) je na jedné strané
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dochovan fragment erbu - zbytek horni ¢asti orlice a ¢ast pravého Cervenobilého prikryvadla. Obé lahve
jsou vysoké okolo 24 cm, vyrobeny z lehce nasedlé skloviny, fadi se do skupiny velmi honosnych skel
(Blazkovd - Vepiekovd 2015, 299, 300). Ctyiboké lahve byvaji zejména v pozdéjsim obdobi vyztuZované
dvojitym nabranim skla, jehoZ stopy jsou dobfe patrné pod hrdlem nadoby (Blakovd - Vepiekovd 2015,
573-575). Vyroba étyfbokych 1ahvi je doloZena ve sklarnach v Rejdicich (Hejdovd 7987) i Broumech, kde
se nachazeji také vyrobky malované emailem (Zegklitz 2007, tj¢ 2011, 205). Velmi starobylym typem
jsou ldhve poutnické (obr. 245/1), po jedné rozpoznané v souborech z odpadnich jimek B a z Vikarské ulice
&p. 37/1V (PH1359-ds-L-10; Blagkovd — Vepiekovd 2015, 369). V tomto tvarovém provedeni se vyrabi jiz
ve 14. stoleti (Cernd 1994, 56). Maji zplostélé télo se dvéma malymi ousky u hrdla, asto byvaji zdobené
optickym dekorem, a to jiz ve sttedovéku. Pravdépodobné byly uréené k dopravé vody z poutnich mist.
Tomu by odpovidalo zji§téni, Ze ve vétsiné soubort jsou zastoupeny pouze jednotlivé. Vyjimku tvori viak
novokiténské dvory, kde jsou jich desitky kust (Sedldckovd 2007). Samostatnou variantou jsou malé lahvicky,
které svym tvarem kopiruji velké lahve, jsou vSak vyrazné mensi. Identické lze dohledat napiiklad mezi
fimskymi a islamskymi skly z pocatku letopoctu (napt. Lanmon — Whitehouse 1993, 288-309). Jejich funkci
nelze presné stanovit. Nej¢astéji jsou vyznamové spojovany s flakony, jisté ale nalezly vyuziti na usklad-
néni raznych kofeni a pfichuti v kuchyni. Také by se daly zafadit mezi skla hygienicka a laboratorni.
Na Prazském hradé existuje mnoho tvara malych lahvicek od kruhovych pres ¢tyfboké, polygonalni,
banaté, valcovité i s protahlym hrdlem, prostym i vldknem obtofenym, vypichnutym dnem i rovnym,
jednoduchym i s patkou. Nachazeji se ve vSech prezentovanych souborech, aviak nejpocetnéjsi kolekce
pochazi z odpadni jimky B, ve které jich je v intaktnim stavu 13 kusa (obr. 249).

Obr. 249: Malé lahvicky, Prazsky hrad, odpadni jimka B. Foto: J. Vepiekova.
Fig. 249: Small bottles, Prague Castle, waste pit B. Photo: J. Vepfekova.

Misy

Ackoli se sklenéné miska vyrabéla v dobé renesance jiz vice nez Sest set let, v domacich rané novovékych
nélezech se témér neobjevuje. K nejstar§im dosud znamym sklim patfi millefiorové nebo monochromni
lité Zebrované misky vyrabéné v 1. stoleti v Italii (Venclovd 2005, 53-55). Ve sttedovéku se misy produkuji
jesté v pomérné malém poctu, i kdyZz tvar nékterych nalezii kolisa mezi miskami a baatymi ¢iSemi a ter-
minologie, zejména u némecky mluvicich badatelt (Becher x Schale/Fufschale), je nékdy zavadéjici (napf.
Baumgartner — Krueger 1988, 102, 103). Absolutni rozkvét nizkych sklenénych pfedméti zaznamenéava
ve druhé poloviné 15. stoleti benatska produkce (0br. 250).

Vedle obycejnych jednoduchych misek se vyrabély rizné dekorované misy na noze (tzv. Schale
auf niedrigem/mittelhohem/hohem Fup), misy s Gchyty (tzv. Henkelschale), servirovaci tacy (tzv. Servierplatte)
a talife. Domaci rané novovéké nalezy maji své zastupce napiiklad v Olomouci, kde byla nalezena miska
s rozevienymi sténami z druhé étvrtiny 17. stoleti, majici analogie v severnim Polsku (Sedldckovd 7998, 94).
Z vyzkumu odpadni jimky v Kanovnické ul. ¢p. 73 v Praze pochazi drobna misticka na tfech nozkach,
ktera zi'ejmé slouZila jako schranka na sladké pochoutky (Veseld-Zegklitzova’ 2009, 60; Drahotovd 2005, 168),
a misa s vylevkou a jednim uchem (Veseld 2003, 14), o niZ se néktefi badatelé domnivaji, Ze se uZivala
na hodovnich stolech jako omac¢nik. Mezi nalezy Prazského hradu je zatim doloZena pouze jedna misa
z odpadni jimky S, s velkou pravdépodobnosti domaci provenience (Blazkovd — Vepiekovd 2015, 295).
Zdobena je filigranovym dekorem v kombinaci vetro a fili pravidelné se stiidajici vetro a retorti se dvéma
ty¢inkami. Na rozdil od typickych tycinek zdobenych natavenou opakni sklovinou jsou vSak v tomto
piipadé ¢iré ty¢inky omalované vrstvenou bilou a na ni ¢ervenou emailovou barvou.?’ Samostatnou vari-
antu mis pfedstavuji malé misticky (obr. 257), které maji nékolik spole¢nych znaku. Jejich hlavnim rysem je,
vedle malého rozmeéru, zietelna subtilnost. Maji velmi tenkou sténu, v pfevazné vétsiné pomérné rovné
télo, vyrazné vyhnuty okraj a nejsou zdobené. Mohou byt nizké i vysoké, ale i uzsi i Siroké. Vyrobené

219 Vice viz kap. 5.2.2. Vyzdoba rané novovékého skla.
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jsou z béZné nazelenalé, neprili§ kvalitni skloviny. Jejich funkéni vyuZiti muze byt, a jisté i bylo, rozséhlé.
Misti¢ky si lze dobfe pfedstavit mezi hygienickymi nddobkami, v kuchytiském prostfedi i v alchymis-
tické laboratofi. Tvofi uzavienou variantu naddob definovanou presnymi spole¢nymi znaky, a i kdyz maji
nékteré pomérné uzké a vyssi télo, patii do skupiny malych misti¢ek. Na Prazském hradé jsou zastoupeny
v souborech odpadnich jimek B, S, ve Vikarské ulici ¢p. 37/1V, 1680, R a C.

Obr. 250: Historicka kresba benatského skla; 1 — misa s uchy, 2 — mala milefiorova miska, Giovanni Maggi, Bichiero-
grafia, 1604. Florencie, Uffizi, Cabinetto Disegni e Stampe, Bd. I, 14 a 59. Pfekresleno: J. Veptekova podle Theuerkauff-
-Liederwald 71994, 129, 61.

Fig. 250: Historical drawing of Venetian glass; 1 —bowl with handles, 2 — small millefiori bowl, Giovanni Maggi, Bichiero-
grafia, 1604. Florencie, Uffizi, Cabinetto Disegni e Stampe, Bd. I, 14 a 59. J. Vepiekova according to Theuerkauff-
-Liederwald 1994, 129, 61.

Obr. 251: Malé misticky, archeologické vyzkumy Prazského hradu. Kresba: V. Pincova.
Fig. 251: Small bowls, archaeological excavations of Prague Castle. Drawing: V. Pincova.

LAMPY

Zpusob osvétlovani vnitinich prostord je jednim z dilezitych projeva kultury bydleni. Jiz v antice se
k tomuto tcelu zacaly pouZivat lampy ze skla raznych tvard, z nichZz nékteré pro svou ucelnost prezily
staleti a pouZivaly se je$té v baroku (Sedldckovd — Rohanovd et al. 2076). Donedavna nebyla v archeologic-
kych souborech Prazského hradu Zadna sklenéna lampa identifikovana. Na zakladé upozornéni kolegyné
Hedviky Sedlackové s odkazem na ikonografické prameny a nalezové soubory ze severni Italie, Sloven-
ska a Madarska doslo k pfehodnoceni funkce pfedmétu z odpadni jimky 1680 (7680-ds-U-07). Nadoba
s oblym dnem, rovnym valcovitym télem (vy$ka rekonstrukce 14,4 cm), s vodorovné vyklonénym okra-
jem zdobenym na spodni strané natavenym opaknim bilym vlaknem (@ okraje 14,3 cm), byla do té doby
povaZovana za urinal (Veseld-Zegklitzovd 2009, Blazkovd — Vepiekovd 2015, 444). Ve skuteénosti viak s vel-
kou pravdépodobnosti jde o zavésnou lampu, ktera se svym tvarem vyrazné podoba exemplaiim naleze-
nym v Bratislavé a Vidni. Ty jsou pomérné rozmérné a velmi ¢asto maji také v okraji zataveno bilé opakni
vlakno, méné ¢asto modré nebo ¢ervené. Hradni lampa je sodno-vapenatého sloZeni (Jondsovd 2075a).

URINAL

Jednim z projevii renesanéniho Zivota byla zvySena snaha o zlepSeni hygienickych poméri, a to jak obecné
ve méstech, tak v jednotlivych domacnostech. Také mezi vyrobky ze skla se objevuji specializované tvary
slouzici k tomuto Gcelu. Urindly se jiz dfive vyrabély z keramiky, v renesanci se viak vzacné objevuji
i ve sklenéné podobé (Drahotovd 2005, 168-174). DoloZené jsou prozatim pouze z Prahy, i kdyZ pfi¢inou
jisté bude také nesnadna identifikace fragmenti. Urceni nékterych tvarii za urinaly je vice neZ proble-
matické. Navzdory svédomitym badatelskym pristuptim s multidisciplinarnim zhodnocenim a porovnani
napiiklad s riznymi ikonografiemi, je nékteré zafazeni urinalu sporné. Piikladem mohou byt dva urinaly
nalezené v nizozemskych Delftach (Henkes 71994, 332, 333), které by jisté mohly byt nadobami vicetuce-
lovymi. Pochyb v$ak nebude u pfedmétu z odpadni jimky 1680 (0br. 252). Typicky urinal byl nalezen
jiz Karlem Gutem v roce 1929 pfi vyzkumu odpadni jimky 1680 (Blazkovd — Vepiekovd 2015, 445), situo-
vané tésné u severozapadniho konce schodu hlavniho portalu sv. Vita (Blazkovd - Vepiekovd 2075, 445).
Cely nalezovy soubor byl shledan a vyhodnocen Janou Vepiekovou (Zegklitzovou) v roce 2002. Unikatni
urinal, ktery je pro dané obdobi novotvarem, je vyrobeny z transparentni zelené skloviny, s drobnymi
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bublinkami a necistotami. SloZeni skloviny je sodno-vapenaté s vy$$im obsahem drasliku (Jondsovd 2075a).
Ackoli se dochoval ve fragmentarnim stavu, byl plné rekonstruovatelny. Jeho provenienci lze jen obtizné
stanovit, faktem ztistava, Ze slozeni skloviny se od béZznych domacich vyrobku lisi.

Obr. 252: Urinal; Prazsky hrad, odpadni jimka 1680, inv. ¢. PH1608-ds-U-02. Foto: J. Vepfekova.
Fig. 252: Urinal; Prague Castle, waste pit 1680, Inv. No. PH1608-ds-U-02. Photo: J. Veprekova.

LABORATORN{ SKLA

Nenajde-li se pfi archeologickém vyzkumu vyrazné profilovany typicky tvar laboratorniho skla, jakym muize
byt naptiklad ¢ast alembiku, je i pro tento typ skel velmi obtiZné spravné zarazeni. Alchymie méla v raném
novovéku na Prazském hradé velkou podporu, a to dokonce samotného cisafe Rudolfa I1. Pfesto lze zatim
konstatovat, Ze prokazatelné laboratorni sklo ziskané archeologickym vyzkumem se v hradnich sbirkach
nachazi pouze jedno. Jde o kénickou bariku s trubici a vyklonénym okrajem z vyzkumu Rajské zahrady
na jiznim ubo¢i Hradu (obr. 253, 254/1). O dalsich dvou nadobach (obr. 254/2, 3) s kulatym dnem z jimky
S (PH2328-ds-N-09 a 11) a z jimky 1680 (PH1680-ds-N-01) 1ze také uvaZovat jako o laboratornich sklech
(Blazkovd - Vepiekovd 2015, 305, 446). Proces destilace 1é¢ivych esenci a alkoholu Evropa prevzala z arab-
ského svéta jiz v 11. stoleti. Nejstarsi zlomky sklenénych destila¢nich pfistrojii jsou u nas znamé z prvni
poloviny 16. stoleti (Drahotovd 2005, 169). Mezi laboratorni skla se fadi také nadoby uZivané v mediciné
a lékérenstvi, jako jsou napfiklad albarella, razné profilované bariky, tygliky, pipety, nddoby na destilace —
alembiky, cucurbity, razné trubice aj. Do vy¢tu je nutné zahrnout téZ vySe zmitlované malé mistic¢ky, l4hve,
zejména s vyrazné vypichnutymi dny, a malé lahvicky.

Obr. 253: Laboratorni sklo, kénicki ~ Obr. 254: Laboratorni sklo; archeologické nalezy, Prazsky hrad. Kresba:
barika s trubici a vyklonénym okrajem; V. Pincova.

Prazsky hrad — Rajska zahrada. Foto:
G. Urbanek.

Fig. 253: Laboratory glass, conical
parison with tube and tilted rim; Pra-
gue Castle — Paradise Garden. Photo:
G. Urbanek.

Fig. 254: Laboratory glass; archaeological finds, Prague Castle. Drawing:
V. Pincova.
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5.2.1.3. VARIA

ZOOMORFNI NADOBY

K Zivotu renesan¢ni aristokracie neodmyslitelné patfily slavnosti a zabavy spojené s bohatym hodova-
nim. Zamérem kazdého Slechtice bylo ukazat se v co nejimpozantnéj$im svétle. K upoutani pozornosti
na hodovaci tabuli slouZily od prvni poloviny 16. stoleti jisté i tzv. Zertovné a zoomorfni nddoby. Zatimco
mezi Zertovnymi se vyskytovaly napfiklad pusky, kanony, boty, ale i panska pfirozeni, nadoby zoomorfni
meély, jak jiZ sim nazev napovida, podobu riznych zvifecich tél. V raném novovéku nejsou novotvarem,
znamé jsou jiz z fimské produkce. Nazornou ukazku vlastni Romisch-Germanisches Museum v Koliné
— zertovnou nadobu v podobé Opice v prouténém kiesle (RGM Glas 292; Harden 1988, 173) z prvni
poloviny 4. stoleti. V raném novovéku byly oblibenym motivem ptaci, zaji¢ci nebo jeleni, jak dokla-
daji archeologické nélezy z Prahy, Brna (Drahotovd 2005, 179) nebo Chrudimi (Frolik — Siegel 1998, &. k.
278). Tento typ nadob se vSak uchovava piedeviim v muzejnich sbirkovych fondech. Prazsky hrad ma
ve svych archeologickych sbirkdch dva zoomorfni pfedméty, z odpadni jimky ve Vikaiské ul. ¢p. 37/IV
pochazi ptak ze skloviny v barvé kobaltové modii (Blagkovd - Vepiekovd 2015, 380) se zobakem uzpiiso-
benym jako vylevku, a z vyzkumu Terezianského kiidla z roku 1937 pochazi nadoba v podobé kocky
z Cirého skla, zdoben4 optickym dekorem vtla¢enych kosoltverct (PHTK-ds-VA-0T; obr. 255).

Obr. 255: Zoomorfni nadoby, archeologické nalezy, Prazsky hrad; 1 — ptak, jimka ve Vikarské ulici ¢p. 37/1V, inv. &.
PHV-ds-VA-01; 2 - kocka, Terezianské kfidlo, inv. ¢. PHTK-ds-VA-01. Foto: J. Veprekova, G. Urbanek.

Fig. 255: Zoomorphic vessels; archaeological finds, Prague Castle; 1 — birds, waste pit at No. 37/IV Vikaiska St,
Inv. No. PHV-ds-VA-01; 2 — cat, Theresian Wing, Inv. No. PHTK-ds-VA-01. Photo: J. Vepiekova, G. Urbanek.

5.2.2. VYZDOBA RANE NOVOVEKEHO SKLA

Od poloviny 16. stoleti dochazi k postupnym zménam ve sklarské produkei, a to jak v technologii, tak
i ve vytvarném projevu. Bezesporu se tak ponejvice déje na zakladé italského vlivu, ktery je ¢etné zazna-
menam i v archivnich materidlech. Pfimé pisobeni benatskych mistri nebylo nikdy bezpe¢né prokazano.
Nepiimym dikazem je vSak samotna domaéci produkce, ktera prochazi zietelnou proménou (Drahotovd
2005, 137). Snad nejvice se vyznam slova renesance ve spojitosti s rané novovékym sklarstvim odrazi
na vyzdobnych prvcich. Navzdory znaénému omezeni malo tvarnou tvrdsi draselno-vapenatou sklovinou
se snazili sklafi drzet krok s ostatni evropskou produkci. Napodobovali pfevazné benatské a nizozemské
vzory. V mnoha pfipadech jsou na vyrobcich aplikovany techniky zndmé jiz ze starovéku. Prestizni rezi-
denéni lokalita Prazského hradu pfirozené poskytuje rozsédhlou $kalu vyzdobnych technik renesanénich
skel. Nasledujici vycet predstavuje vyzdobné prvky doloZené na sklech ziskanych pii archeologickych
vyzkumech.

HUTN{ DEKOR

Termin hutni dekor je z vyznamového hlediska nazev ponékud nejednoznaény a zavadéjici. Explicitné lze
ocekavat, Ze hutni dekor je jakakoli vyzdoba vytvorena piimo na huti. Vétsina zde uZivanych nazvoslovi
a klasifikaci vychazi z badani historikti uméni a jsou jiz dlouho ustalena a respektovani. Hutni dekor
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jako konsolidovany termin tedy predstavuje zptisob vyroby, pfi némz je na télo nadoby natavena dalsi
sklovina, anebo kdyZ se vyzdoba utvari mimo zakladni tvar a nésledné se na pfedmét opétovné aplikuje.
V této produkeci vynikali pfedevsim umeélci pracujici pro fimské impérium, ktefi jiz ve 3. stoleti vyrabéli
excelentni pfedméty nemajici obdoby. V roce 1969 byl na Luxemburger Strae v Koliné nad Rynem pfi
archeologickém zkoumani zarového hrobu vyzvednut typicky priklad hutné zdobeného vyrobku, pohar
z konce 3. stoleti (tzv. Muschelpokal), vysoky 20,5 cm, ktery ma na téle kromé riiznobarevnych vlaken osm
prostorové natavenych, slozité profilovanych vlaken (obr. 256). Ctyfi sestavaji ze tii pospojovanych musli,
jejichz jednotlivé kompozice jsou stfidavé oddélovany zatipovanymi a staenymi vlakny (Harden 7988,
252). Exemplaf je nejen dokladem znamenité zru¢nosti sklafd, ale i technologické vyspélosti sklarské
hmoty.

Obr. 256: Hutné zdobeny pohar,
konec 3. stoleti, Kolin nad Rynem.
Kresba: J. Vepiekova

Fig. 256: Goblet decorated using
fusing method, end of 3rd century,
Cologne. Drawing: J. Veprekova

Obr. 257: Hutné zdobeny pohar,
tzv. sitovani, Cechy; druh4 polo-
vina 16. stoleti — prvni ¢tvrtina
17. stoleti; Prazsky hrad, jimka R,
inv. ¢ PH1609-ds-P-22. Kresba:
V. Pincova.

Fig. 257: Goblet decorated using
fusing method, the so-called ‘net-
-shape’ method, Bohemia, dra-
wing reconstruction, second half
of 16th century - first quarter
of 17th century; Prague Castle,
waste pit R, Inv. No. PH1609-ds-

Obr. 258: Hutné zdobena C¢ise,
tzv. wafelmuster, Cechy (?), kre-
sebna rekonstrukce, ¢tvrtd étvrtina
16. stoleti; Prazsky hrad, jimka
1680, inv. ¢. PH1680-ds-¢-02. Kres-
ba: V. Pincova.

Fig. 258: Waffle pattern beaker,
decorated by fusing, Bohemia (?),
drawing reconstruction, last quar-
ter of 16th century; Prague Castle,
waste pit 1680, Inv. No. PH1680-
-ds-¢-02. Drawing: V. Pincova.

-P-22. Drawing: V. Pincova.

V domacim prostfedi navazuje renesan¢ni uplatnéni natavovani skloviny na stfedovékou tradici.
Patii sem v prvé fadé riizné velké ndlepy, které mohou byt ploché (napi. PHBIC-ds-C-02) nebo vyta-
7ené (Blagkovd — Vepiekovd 2015, 438), tvarované do podoby kvétin (PH-ds-C-02-1I1.nddv.), dekorované
razidly (malinovity dekor), kombinované s koralky (PHZV-ds-N-02), ale tfeba i ve tvaru obli¢eje (PHTK-
-ds-N-07). Viechny jsou na Prazském hradé zastoupeny, i kdyZ posledné jmenované ziejmé nebudou
domaci provenience. PouZivané jsou téméf vyhradné na ¢iSich. Velmi ¢asto se vyskytuji i natavena vldkna.
V hradnich souborech jsou aplikovana napfiklad v jedné linii, a to pfedevsim na ¢isich, kde opticky hori-
zontalné oddéluji urcitou ¢ast. Piikladem mohou byt ¢iSe s nalepy - krautstrunk, berkemeyer, romer (Blazkovd
- Vepiekovd 2015, 361), nebo ¢ile s pasy, tzv. passglas (Blazkovd — Vepiekovd 2015, 303), které maji po celém
téle nataveno nékolik jednotlivych vldken urcujicich miru napoje. Pro domaci vyrobu jsou nejcastéjsi vari-
antou vyzdoby vlakna spiralovité horizontalné natacena v nékolika fadach, ktera se uzivala opét ponej-
vice na ¢iSich. Kromé jednoduché linie mohou byt vlakna rizné sekana, zaStipovana a jinak dotvarena,
v obdobi raného novovéku jiz nejcastéji pomoci radélka. Do vycétu vyzdob nalezi také dvé varianty, kdy
se zakladni tvar s husté spiralovité natavenymi vlakny fouka do formy. Prvni variantou je tzv. sitovdni,
které se dotvafelo v kovové draténé formé (obr. 257). Na Hradé je doloZeno u poharu a &isi (Blazkovd -
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Obr. 259: Hutné zdobené kii-
dlové pohary. Katalog akciové
spolecnosti  Rynské  sklarny
Ehrenfeld, 1881. Reprodukova-
no Schdfke 1979, 65.

Fig. 259: Wing goblets decora-
ted by fusing. Catalogue of Rhi-
ne glassworks company, Ehren-
feld, 1881. Reproduced Schdfke
1979, 65.

Vepiekovd 2015, 482). Druhou variantou je tzv. wafelmuster, u néhoz se pouzivala dfevéna forma. Vysledkem
byla o poznani mohutnéj§i mfizka pfipominajici vafli (obr. 258). Tato vyzdoba se na rozdil od sitovani
uplatiiovala pouze u &i§i a nejinak je tomu i na Prazském hradé (Blagkovd - Vepiekovd 2015, 347, 348).
V evropském kontextu se tento dekor v nélezech vyskytuje v masovém méfitku v Nizozemi, z ¢ehoz
vyplyva i pfisuzovana provenience (Henkes 1994, 134, 135). Ve druhé tfetiné 17. stoleti se po vzoru slozi-
tych benatskych predloh zacinaly v domacim prostiedi také vyrabét pohdry se sloZité hutné zdobenymi driky
(0br. 259), tvarované z ty¢inek. V posledni dobé se viak ¢asto objevuje domnénka, Ze se s vyrobou téchto
pohari mohlo zacit jiz dfive. Kromé archeologickych nalezii, které jsou ovSem ziskané z datacné nezfe-
telnych kontexti, k tomu pfispivaji téZ archivni prameny, které popisuji obchody ,,s kiitalovymi sklenicemi
s hady “a piikryvadly jiz v druhém desetileti 17. stoleti ( Winter1892b). ,,Prikryvadlo“ je poklice béZné uzivana
na CiSich a poharech, a pojem ,had“ se desifruje jako zdobna cast kiidlovych poharti v benatském stylu.
Tento pojem ostatné dodnes pouzivaji kunsthistorikové. Vyroba kiidlovych pohari byla pro sklafe stie-
doevropskych huti velice naro¢na. Je tfeba si uvédomit, Ze benatsti mistfi méli kromé bohatych zkusenosti
na své strané trumf v podobé sodno-vapenaté skloviny, ktera je velice tvarna a pomalu tuhnouci. Je tudiz
vhodna pro slozZité tvarovani, jaké je pro kiidlové pohary bezesporu potfeba. Presto se zda, jak dokladaji
naptiklad polotovary tordovanych ty¢inek, které se nalezly ve sklarné v Broumech (zaloZena 1599), Ze se
tato vyzdobna technika mohla opravdu zacit pouZivat jiz v prvni ¢tvrtiné 17. stoleti, i kdy?Z jisté nikoli v tak
vyspélé formé (Drahotovd — Zegklitzovd-Veseld 2003, Tafel IV). Takto zdobené pohary patiily ke $pi¢kovym
vyrobkim a jen stéZi si lze predstavit, Ze byly urcené k béZznému stolovani. Odpovidaji tomu také nalezové
soubory, v nichZ se objevuji jen sporadicky (Blazkovd - Vepiekovd 2015, 478). Vyroba kiidlovych pohara
se t&§ila znacné oblibé a pretrvala az do 19. stoleti (Lanmon — Whitehouse 1993, 195-224). K hutni vyzdobé
nalezi také technika kombinovdni skla, ktera svym zastoupenim v produkci stoji na okraji vy¢tu. Jde hlavné
o pohary, jejichZ jedna z ¢asti byla utvarena rozdilné barevnym sklem (Blazkovd - Vepiekovd 2015, 434).
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FILIGRANOVA VYZDOBA

Jednu z nejpusobivéjsich, velice elegantnich dekoraci raného novovéku predstavuje filigrdnovd vyzdoba,
v domaci terminologii také nazyvana nitkovdni. K pomérné pracnému zdobeni je u této techniky zapotiebi
polotovarti v podobé zpravidla ¢irych tycinek rtizné zdobenych opakni sklovinou. Ty se bud naskladaly
do formy a poté se do nich nafoukla bublina, anebo se jiz pfitavené k sobé polozily na pracovni desku,
nabraly se na specialni krouzek upevnény na pistale a nasledovalo dalsi tvarovani (Henkes 1994, 170, 171).
Nejen samo zhotovovani predméti bylo velmi naro¢né, ale nesnadna byla také pfiprava tycinek. Na ¢iré
jadro ty¢inky se natavovala bud v celé vrstvé opakni sklovina - varianta vetro a fili (obr. 260/1 ,sklo
s draty“), nebo opakni tenké nitky, které mohly byt natavené rovné & stac¢ené okolo &irého zakladu - vari-
anta vetro retorti (0br. 260/2 ,sklo se smyckami“). Podle rizné skladby ty¢inek vznikaly rozmanité dekory.
Samostatnou variantou je vetro a reticello (obr. 260/3 ,sklo se sitkou®), kdy prekiiZené jednoduché ty¢inky
vytvareji miizku. Tycinky se také mnohdy kombinovaly. Nejvice byly ty¢inky zdobeny opakni bilou
sklovinou (0br. 260/4). Moznosti a variant zdobeni ty¢inek bylo vice, zvlasté v pozdéjsim obdobi nastupuje

Obr. 260: Filigranova vyzdoba. Foto: J. Vepfekova.
Fig. 260: Filigree decoration. Photo: J. Vepiekova.

také mnohobarevnost, ktera se viak uZivala jiZ v nejranéjsim starovékém ztvarnéni. Uvedené techniky se
nejcastéji pouzivaly v renesanci a jednozna¢né v nich excelovali italsti sklafi. Takto zdobené predméty
patfily mezi nejdrazsi a jen malokdo si je mohl potidit. Nejstar$i znamé filigranové vyzdoby pochazeji prav-
dépodobné z italskych huti jiz z prvniho stoleti. Jen téZko si dnes lze predstavit, Ze tak dokonalé a ze sou-
¢asného pohledu velice moderni vyrobky mohly vzniknout témérf pred dvéma tisici lety. V popfedi téchto
excelentnich vyrobki stoji napiiklad miska z rtiznobarevnych €irych i opaknich ty€inek z druhé poloviny
1. stoleti, pochézejici z okoli italské Adrie (0br. 267). Jeji technické zvladnuti, barevna kompozice, zdanliva
jednoduchost i detail provedeni okraje a v neposledni fadé jiz zminéné stafi jsou opravdu impozantni
(Harden 1988, 40). Dosavadni badani doklad4, Ze produkce filigranové vyzdoby po tomto obdobi pfiblizné
pul tisicileti stagnovala. Na dutém skle se znovu aplikuje az okolo 7. stoleti, kdy se predevsim na lokalitach
v severni Evropé a v Anglii objevuji nizké misti¢ky s natavenymi vlakny typu vetro a retorti (tzv. Schale mit
Reticellaverzierung). Opravdové renesance a mistrovského zdokonaleni viak tato vyzdoba doznala opét
az v raném novovéku. PouZivala se nejvice na poharech, ¢iSich a na jejich pokli¢kach, na misach (tzv.
tazza), 1ahvich, konvicich, na albarellech, riznych flakonech, lampach, ale také napiiklad na Zertovnych

Obr. 261: Rimsk4 misa, pravdépodobné Itilie, okolo 25 pfed n. I. — 50 n. 1. Collection of The Corning Museum of
Glass, Corning, NY, inv. €. 66.1.214

Fig. 261: Roman striped mosaic bowl, probably Italy, about 25 BC-50 AD. Collection of the Corning Museum of Glass,
Corning, NY, Inv. No. 66.1.214
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Obr. 262: Misa s filigranovou vyzdobou, Cechy (?), prvni étvrtina 17. stoleti; ~ Obr. 263: Filigranové ty¢inky, Brou-
Prazsky hrad, jimka S. Foto: ]. Vepfekova. my, sklafska huf, polotovar, okolo

Fig. 262: Bowl decorated with filigree, Bohemia (?), first quarter of 17th cen- 1600, zachranny archeolggick}’z vy-

tury; Prague Castle, waste pit S. Photo: J. Veptekova. zkum 1988-1989. Foto: J. Zegklitz.
Fig. 263: Filigree rods, Broumy, glass-
works, semi-finished product, around

1600, rescue archaeological excavati-
on 1988-1989. Photo: J. Zegklitz.

Vv,

a misy. Pohar (Blazkovd - Vepiekovd 2075, 498) ma na spodni asti kupy natavena vystoupla odsazena bila
filigranova vlakna v pravidelné se stfidajici kombinaci vetro a fili's vetro a retorti, diik je zdobeny velice sub-
tilnim bilym dekorem vetro a fili. Patka se nedochovala. I pfes fragmentarnost nalezu je patrné, Ze se jed-
nalo o honosny vyrobek, cozZ potvrdily také chemické analyzy. Pohar je sodno-vapenaty, a je tedy s velkou
pravdépodobnosti benatské provenience. Ze stejné jimky pochazi i zbytek ¢ise (Blazkovd - Vepiekovd 2015,
499) v barevné kompozici bilé a krémové. Z jimky ve Vikarské ulici ¢p. 37/IV pochazi pohar Georga
Bartholda Ponthana (Blazkovd - Vepiekovd 2015, 342), ktery ma filigranem zdobenou kupu a patku, a jeden
nitkovany humpen (Blazkovd - Vepiekovd 2015, 362). Zminéné vyrobky jsou spolu se ¢tyfbokou 1ahvi (Blaz-
kovd — Vepiekovd 2075, 302) opét zhotovené ve stejné sestavé ty¢inek, v provedeni bilé barvy. Samostatnou
pozornost si zaslouZi nizka miska s natavenym vlaknem u dna (Blagkovd — Vepiekovd 2015, 295). Zdobena
je filigranovym dekorem, ale na rozdil od typickych ty¢inek zdobenych natavenou opakni sklovinou jsou
¢iré ty¢inky omalované vrstvenou bilou a na ni ¢ervenou emailovou barvou (0br. 262). Jde o vzacnou
ukazku napodobeni jinak velice pracnych a finanéné nakladnych vyrobki. Pisobivost pfitom umoctiuje
dvoji barevnost. Sestava ty¢inek spociva ve stiidani dvou Eervenobilych vetro a retorti s Eervenou a fili.
Vyse popsané filigranové hradni pfedméty jsou vyrobeny z draselno-vapenaté skloviny. Pohar Bartholda
Ponthana nebyl sice analyzovan, ale podle provedeni se s velkou pravdépodobnosti do této skupiny také
zafazuje. SloZeni skla doklada pivod ve stiedoevropskych hutich, otdzkou ztstava, zda lze jejich vyrobu
pritknout pfimo €eskym sklarim. Tuto hypotézu by mohl podpofit vyzkum schiirerovské sklarny v Brou-
mech, realizovany v letech 1988-1989 (Zegklitz 2007, tjZ 2077). V prvnim zanikovém horizontu huté, dato-
vaném rokem 1600, byly totiZ nalezeny tycinky z ¢irého, lehce nafialovélého skla s bilymi vlakny variant
vetro a fili i retorti (0br. 263). O Ceské vyrobé filigranového skla vypovidaji také Cetné pisemné prameny,
napiiklad rozmberské ucty ze sklarny nad Vilémovou horou v Novohradskych horach z prvniho desetileti
17. stoleti, kde se pfimo zmiiluje vyroba ,bile pruhovaného skla“ (Mares 7893, 160-170). Zlomky filigra-
nového skla byly také nalezeny pfi archeologickém vyzkumu zaniklé sklarny v Rejdicich, ktera vyrabéla
skla na vysoké urovni jiz od sedmdesatych let 16. stoleti (Hejdovd 7981, 31), i pti povrchovém prizkumu
na mistech zaniklych sklaren v Huti u Zasady, MSené a Bedfichové (Hettes 1963, 45). Oviem na rozdil
od broumské huti neslo o polotovary, v tomto piipadé tedy o tyinky, nybrZ jen o zlomky hotovych
vyrobki, které nemusely byt vyrdbény na misté, byt jejich vyroba, zejména v Rejdicich, je velmi pravdé-
podobna. Na rozdil od Broum neumoznila nalezova situace v Zadné ze jmenovanych lokalit jejich presné
datovani (Zegklitz 2071, 167-212). Zavérem lze tedy konstatovat, Ze se s filigranovou vyzdobou v &eskych
zemich zapocalo nejspiSe jiz na prelomu 16. a 17. stoleti.
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OPTICKY DEKOR

Nejrozsitenéj$im vyzdobnym prvkem rané novovékych
skel je opticky dekor, ve stfedovéké terminologii nazyvany
tvarech pfedmétd, od ¢i8i a pohard, konvic, 1ahvi pres skla
hygienickd az napfiklad k zoomorfnim nadobam. Jeho
vyroba je pomérné jednoduchéd — do formy se nafoukne
bublina a nasledné se tvaruje. Opticky dekor se aplikoval
jiz v prvnim stoleti, a to na tzv. Rippenschale, nizkych mis-
kach s Zebry (Berger 1960, 40). Pozdéji se technika zacala
uzivat v rizném zatazZeném i vypouklém vzhledu. Vysled-
nym efektem byla elegantni Zebra, Cocky, protahla zrna
a kosoctverce, pfipadné vzijemné kombinace. Vzacnym
prikladem ukazky optického dekoru raného stfedovéku
je nalez ¢isky z Upplandu ve Svédsku (Statens Historiska
Museum, Stockholm, i. &. Bj 539; obr. 264). Tento tzv. Trau-
benbecher z 9. stoleti, zhotoveny ze syté zeleného skla,
vychézi z fimskych predloh (Arwidsson, 1984, 203-212).
Je 13,8cm vysoky a tvofil vybavu Zenského hrobu.
Archeologické nalezy dokladaji, Ze jesté v 11. stoleti se
plastické dekory pouzivaly sporadicky, jen na vzacnych
a vyjimecnych pfedmétech. Avsak jiz v zavéru 13. stoleti
jejich Cetnost nartista, a to nejen na poharech se zastupci
vysokych graciéznich, tzv. Stengelglas, které mivaly drob-
nym plastickym vzorem zdobenou kupu i diik s patkou
(Baumgartner — Krueger 1988, 250-265). Dekorovany
jsou také ¢isky, misky i konvicky. Aplikovani optického
dekoru plynné prechazi do raného novovéku, kde se
vyskytuje jiz v masovém méfitku.

Obr. 264: Ciska s optickym dekorem, kostro-
vy hrob 539, 9. stoleti, Bjorko, Adelso, Uppland,
Svédsko. Historiska museet, Sweden, inv. &
29750:474.

Fig. 264: Small beaker with optical decoration,
inhumation grave No. 539, 9th century, Bjorko,
Adels6, Uppland, Sweden. Historiska museet,
Sweden, Inv. No. 29750:474.

Graf 53: Procentualni za-
stoupeni optickych dekort
na sklech z Prazského hradu
dokladajici cetnost optické
vyzdoby ve vztahu k typolo-
gickémuzastoupeni. Sestavila:
J- Veprekova.

Graph 53: Percentual dis-
tribution of optical decora-
tion on Prague Castle glass,
showing the frequency of
optical decoration in relation
to typological representation.
Compilation: J. Veprekova.

Graf 54: Procentualni za-
stoupeni optickych dekori
na sklech z Prazského hradu,
dokladajici jednotlivé varian-
ty aplikované na vyrobcich.
Sestavila: J. Vepiekova.
Graph 54: Percentual dis-
tribution of optical decora-
tion on Prague Castle glass,
showing individual variants
applied on products. Compi-
lation: J. Vepriekova.
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Nékolikadilné formy uréené k vyzdobé byly v pocatcich zfejmé pievazné keramické (Kinig — Stephan
1987). Vyloucit vSak nelze ani existenci forem vyrobenych ze dfeva, které se mimochodem pouzivaji
dodnes, ale které se jen tézko archeologicky dokladaji. V raném novovéku se pouZivaly také kovové
formy, naptiklad k dekorovani dutych balustiikovych diikt se Ivimi maskarony, anebo pfi tzv. sitovdni,
kdy se pfedmét se spirélovité natavenym vlaknem dofoukl do draténé formy. Optického dekoru se také jiz
od 13. stoleti dosahovalo prostfednictvim razidel (Baumgartner - Krueger 1988, 27), a to na nalepech (tzv.
Beerennuppen), v naSem néazvoslovi znamych pod terminem malinovité nélepy.

Zastoupeni optickych dekorti na Prazském hradé je pomérné znacné (Veseld-Zegklitzovd 2009). Vedle
béznych nadob za zminku stoji zoomorfni nadoba ve tvaru kocky (0br. 255/2) z Terezianského kiidla
(PHTK-ds-VA-01). Vyskyt vyzdob umoZiluje sestavit nasledujici zakladni statisticky rozbor (graf 53, 54).
Graf 53 doklada Cetnost optické vyzdoby ve vztahu k typologickému zastoupeni. Pfirozené je nutné poditat
s pomérné vysokym procentem predméti, které nebylo mozné urcit. Ale i kdyby se vSechny neurcené
predméty pfidaly k jakémukoli typu nadob, coz je ve skute¢nosti nerealné, vysledné mnozstvi by nepte-
kro¢ilo celkovy pocet optickych vyzdob uzitych na poharech. Z grafu 54 jednoznacné vyplyva, zZe z jednot-
livych variant optického dekoru aplikovanych na vyrobcich je nejéetnéji zastoupeno Zebrovani.

RYTY DEKOR

K vyzdobnym technikam, které nemusely byt nutné provozovany
pfimo na huti, patii ryty dekor a malba. Ryty (fezany nebo brouseny)
dekor, oznacovany téz jako glyptika, je v masovém meéfitku znam pre-
devsim z baroka. Dochované pamatky vSak dokladaji, Ze tyto techniky
byly poprvé pouzity na Pfednim vychodé uz v dobé bronzové. Z Per-
sie pochazeji nalezy litého skla z 5. a 4. stoleti pf. n. 1. v podobé slo-
Zité brousenych mis s rostlinnym dekorem a fasetami. Od konce 4. do
1. stoleti pf. n. 1. nastava v dobé helénistické v nové zaloZené egyptské
Alexandrii nejvétsi rozkvét glyptickych technik. Na alexandrijské dilny
navazuji sklari fimského impéria a archeologické nalezy dokazuji jejich .
pouzivani po dobu plisobeni tohoto dominia. Riizné antické vyjevy se Obr. 265: Slapaci strojek na deko-
aplikuji pfedevsim na misach, méné ¢asto na vazach a lahvich. Dalsi ™oVa™ skla rytinami.
vyvoj této techniky je identicky jako u predeslych vyzdobnych tech- Fig. 265: Pedal-based device for en-
nik. Po zaniku fiSe fimské dochézi v Evropé obecné k upadku vytvar- graving glass.
nych projevi. Ryté pfedméty se ale kontinuélné vyrabély v 6.-7. stoleti
v Persii ¢i Egypté i v Byzanci. Pfimou souvislost s glyptickymi metodami
maji téz tzv. Hedwigsgldser, vyrabéné v Egypté v 10. stoleti. Tyto reliéfné
fezané CiSe s dekorem stylizovanych lvi, orli a gryfi mezi palmetami
a volutami, zasvécené sv. Hedvice, se dostaly do Evropy z Blizkého
vychodu v dobé kfizackych vyprav. Jestlize byla ve stfedovéku znama
tii hlavni centra glyptického uméni, Byzanc, Italie a Francie, v raném
novovéku vychazely podnéty pouze z Italie (Drahotovd 71989, 146-149).
Umeélecti rytci fezali sva dila zpocatku do tvrdych mineralda. Vzniklé
kame.nné pr.éce ] negativnim- vzorem se nazyvaji gemy a s pozitivnim rytiny aplikované diamantem, Be-
kameje. Nejstar§i prace vznikaly zna¢né naméhavé pomoci smycky natky, pozdni 16. stoleti. Kresba:
a feminku, které tvofily tétivu luku (Charleston 7964). Pozdéji se vyz- V. Pincova.
doba aplikovala pomoci $lapaciho strojku (0br. 265), ke kterému glyp- Fig. 266: Bowl lid, detail of engra-
tik lehce prikladal pfedmét a rozto¢enym kotouckem (i jinymi nastavci) ving by diamond, Venice, late 16th
potfenym brusnym a diamantovym prachem vytvéfel dekor. Zptsob century. Drawing: V. Pincova.
tvorby v raném novovéku se déli na ryti diamantovym hrotem a ryti
kotouc¢kem. Rytim diamantem vznika jednoducha linie kresby a ryti samo je jednodussi na provedeni (obr.
266). Prace s kotouckem predstavuje ve své podstaté brouseni vétsi plochy, umoziiuje plastické vyjadient,
dovoluje obraz stinovat a slozité strukturovat (0br. 267). Naro¢na je ovSem na zru¢nost a vyZzaduje kvalitni
tvrdou sklovinu. Od 16. stoleti rytiny produkuji jak pfimorské sklarny, tak sklarny vnitrozemské. Cetné
muzejni exponaty dokladaji, Ze italsti sklafi vérni svému vysokému standardu vyrabéli skla ve druhé polo-
viné 16. stoleti s vyspélymi, diamantem rytymi rostlinnymi dekory (napt. Lanmon — Whitehouse 1993, 92, 93).
Avsak navzdory ocekavani je tato vyzdobna technika malo zastoupena. Obdobné je tomu i u skel z habsbur-
ského Nizozemi. Vysvétlenim je sama mékka sodno-vapenata surovina, s niz pracovaly predevsim pfimoi-
ské huté. Odlisna situace panovala ve vnitrozemi, kde sklafi pracovali pfevazné s tvrdsi draselno-vapenatou
sklovinou, na kterou bylo jednodussi aplikovat rytiny. Hlavnimi $pi¢kovymi vyrobci byly cisarské tyrolské

Obr. 266: Poklicka z misy, detail
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Obr. 268: Pohar s diamantovou ry-
tinou, kresebna rekonstrukce, druha
polovina 16. stoleti — prvni ¢tvrtina 17.
stoleti; Prazsky hrad, jimka R, inv. ¢.
PH1609-ds-P-08. Kresba: V. Pincova,
J- Veptekova.

Fig. 268: Goblet with engraving by
diamond, drawing reconstruction, se-
cond half of 16th century — first quar-
ter of 17th century; Prague Castle,
waste pit R, Inv. No. PH1609-ds-P-08.
Drawing: V. Pincova, J. Vepfekova.

Obr. 267: Detail rytiny aplikované
kotouckem, Cechy, kolem 1680-1690.
Uméleckopriimyslové museum v Praze.
Foto: G. Urbének.

Fig. 267: Detail of disc-applied engra-
ving, Bohemia, around 1680-1690.

Museum of Decorative Arts in Prague.
Photo: G. Urbanek.

Obr. 269: Vyiez jedné ze tfi muz,
Liberalitas, mistrovska prace Caspara
Lehmanna, 1605. Uméleckoprimys-
lové museum v Praze. Foto: G. Urba-
nek.

Fig. 269: Extract from one of three
muses, Liberalitas, work by master
Caspar Lehmann, 1605. Museum of
Decorative Arts in Prague. Photo:
G. Urbéanek.

Obr. 270: Fragment ryty kotouckem,
Cechy (?), pocatek 17. stoleti, Praz-
sky hrad, jimka ve Vikarské ulici ¢p.
37/1IV, inv. ¢. PHV-ds-N-01. Foto:
J- Vepiekova.

Fig. 270: Disc-engraved fragment,
Bohemia (?), beginning of 17th centu-
ry, Prague Castle, waste pit No. 37/IV
Vikarska St, Inv. No. PHV-ds-N-01.
Photo: J. Veprekova.

sklarny, jejichz excelentni ukazky rytych poharti i ¢isi z obdobi 1550-1590 vlastni Umeéleckoprimyslové
muzeum v Praze (Drahotovd 71997, 50, 51). Kromé rostlinnych a geometrickych motivii zobrazuji tyrolské
rytiny vyjevy riznych vyznamnych udalosti. Pozadu v ryti skla nezistavali ani domaci sklafi, jak doklada
napiiklad Zerotinsky humpen z konce 16. stoleti, kombinovany s malbou na studeno a zlacenim (Drakotovd
1991, 53).

Glyptické techniky v Cechach podporoval od konce 16. stoleti cisat Rudolf II., ktery na prazském
dvofe soustfedil kromé jinych umeélct také vyznamné soudobé rytce. Mezi nejvyznamnéjsi patfili pri-
slusnici italské rodiny Miseronid, ktefi vedli cisafskou brusirnu. Specializovali se viak predev§im na ryti
horského kfistalu kotoutkem (Drahotovd 1987). Ziskat tuto vzicnou bezbarvou odriidu oxidu kiemici-
tého na fezbu rtznych ¢i8i, misek a pfipadné desek bylo zna¢né nékladné. Avsak na konci 16. stoleti jiz
sklafi dovedli vyrobit pomérné dokonalé ¢iré sklo, témér bez nedistot, které bylo schopné kfistal nahra-
dit. Nejdiive se tyto techniky vyuzivaly na plochych desti¢kach, které tvorily vyplné kazet a nabytku.
Za prukopnika ¢eského ryti skla kotouckem se povazuje Caspar Lehmann, pivodem ze saského Uelzenu,
ktery pracoval také na cisafském dvore. I kdyZ jsou znami také jini rytci, Lehmann dodal glyptickému
uméni véhlas a dokéazal vytvofit naroéné rytiny i na dutém skle (Drahotovd 2005, 146-149; obr. 269). Kvili
finanéni naro¢nosti si honosné produkty fezané kotouckem mohli dovolit pouze piislusnici nejvyssich
socialnich vrstev. Tyto okazalé predméty davaly jasné na zfetel majetnost vlastnikd, a tudiz byly stfezeny
a bedlivé oSetfovany. Dusledkem toho se v rané novovékych nalezovych souborech, na rozdil od muzej-
nich exponati, nachézeji jen vyjimeéné (Blazkovd — Vepiekovd 2015, 380). Castéji se predméty vyskytuji
az v souborech posledni &tvrtiny 17. stoleti, jak dokladaji ¢iSe z hradni jimky C (Blazkovd - Vepiekovd
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2015, 564-567). Na Prazském hradé jsou zastoupeny téméf vyhradné plisobivé rytiny diamantem, a to
na poharech a &isich (napt. Blagkovd - Vepiekovd 2015, 477, obr. 268) s rostlinnymi a geometrickymi motivy,
v jednom piipadé se dochoval fragment pisma. Vzacny nalez reprezentuje stfep s vyzdobou provedenou
kotoutkem z jimky ve Vikaiské ulici &p. 37/IV (Blazkovd - Vepiekovd 2015, 380; obr. 270), jeden z pouhych
dvou hradnich exemplait této techniky vyrobenych v raném obdobi.

MALBA

Nejstarsi projevy malby na sklo pochézeji ze starovékého Egypta z obdobi tzv. Nové fiSe (prvni polovina
14. stoleti pf. n. 1.). Vychézi z technik smaltovani, které se pouZivaly jiz ve starovékych zemich Dalného
vychodu (Japonsko, Cina aj.) zejména na kovech. Podstata spo¢iva ve skutecnosti, Ze se barevné kie-
micité taveniny s rlznymi piisadami, které jsou bud opakni, nebo transparentni, nanaseji na podklad
a nasledné vypaluji na teplotu 750-800 °C. Pracovali s nimi také anticti femeslnici ve starém Recku,
Rimé i na Blizkém vychodé. V 5. stoleti se tato technika dostava i do Evropy. Ve stfedovéku vynikaji
emailovym dekorovanim huté z oblasti Syrie a Egypta, které se svym zbozim ¢ile obchodovaly (Drahotovd
2005, 90-92; Cernd - Vepiekovd - Jondsovd, v tisku). Na jejich produkci navazuji ve druhé poloving 13. az
pocatku 14. stoleti ital$ti sklafi, zejména z benatského Murana. Lehce u okraje konicky rozeviené ¢isky
s natavenym vlaknem u dna a s emailovou malbou uzavienou zpravidla v bordurach jsou s arabskymi
CiSemi tvarové témér identické. Lisi se pouze obsahem malovanych motivi (0br. 277). Doklady v podobé
archeologickych nalezi jsou rozeseté po celé Evropé (Baumgartner — Krueger 1988, 126-160).

V raném novovéku se na sklo malovalo bud emaily, nebo tzv. na studeno. Jak jsme jiz zminili vySe,
emaily je na rozdil od malby na studeno nutné vypalit. Ve stfedni Evropé jsou v dobé kolem poloviny
16. stoleti zpravy o této vyzdobé jesté jen ojedinélé
(Drahotovd 2005). Prvni malifi skla jsou znami z tyrol-
skych habsburskych sklaren, napriklad roku 1538 Paul
Dax z Hallu (Schmidt 1922), tedy z huti vlastnénymi
prislusniky nejvyssich socialnich vrstev. Ve vyzdob-
nych motivech se odrazi Zivotni styl uzivateli. Drobné
vyrobky se dekorovaly prostorové nenaro¢nymi pro-
jevy, vétsinou s malymi vyjevy a rostlinnymi motivy.

Objemné malby se aplikovaly predev§im na C(ise,
ale také lahve, holby, talife, misy i konvice. Tyto
vyrobky reprezentovaly vlastnika a vidy zaujimaly
celni misto na hodovni tabuli, musely byt tedy dosta-
tecné viditelné. Naméty maleb byly razné. U vitacich
skel (tzv. vilkumi) byl ndmét dan samotnym poslanim
predmétu. Bylo tfeba hosta prfivitat, ale zaroven bylo
nutné upozornit na pivod hostitele, vzneSenost, movi-
tost a vyznam dané udalosti. Velmi ¢asto byly v cen-
tru vyjevu znadzorniovany erby s vrocenim, doplnéné
napfiklad o ucastniky aktu a rdzné symboly s boha-
tymi i drobnymi dekoracemi. Nechybéji ani popisy
udalosti, riznd prani a poslani. Pfirozené se hojné
objevuji také naboZenské staro- i novozakonni motivy.
Samostatnou kapitolu predstavuji skla s obrazy z riz-
nych spolecenskych zabav, af jiz tane¢nich, loveckych,
pijackych a jinych. V zavéru 16. stoleti pfibyvaji i pra-
covni naméty dokladajici pronikani skla do méstan-
ského prostedi (Drahotovd 2005, 141). Téméx vidy maji
vymalby u okraje, ale nékdy i na spodni ¢asti nadoby, Obr. 271: Aldrevandinova &se s emailovou malbou
lemovani (bordury). U honosnéj§ich pfedméti jsou ti heraldickych §titi na rostlinném pozadi s napisem
bordury zlacené, zpravidla v kombinaci s malbou, ,MAGISTER ALDREVANDIN ME FECI', Benatky

(?), okolo 1330. The Trustees of the British Museum,
inv. ¢. 1876,1104.3.

Fig. 271: Aldrevandin beaker, enamelled with three
« . , . Y 1z shields with vegetal background and inscription
Vsth szinbnyCh teshn}k, coz potvrzuji tak? archeo- MAGISTER ALDREVANDIN ME FECI, probably
logické nélezy z Prazského hradu. Uvedeny graf 55 Venice, about 1330. The Trustees of the British Muse-
znazornuje zastoupeni dekoraci vSech nalezenych um, Inv. No. 1876,1104.3.

méné okazala skla maji v jednoduché podobé alespon
fady emailovych tecek. Od druhé poloviny 16. stoleti
se sklo malované emaily postupné dostava do poptedi
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typu skel. Na druhé pozici, za nejpocetnéjsi skupinou optickych dekort, je emailova malba v kompozici se
zlacenim, které se vyskytuje na vétsiné téchto hradnich predmétii. V souctu ¢ini zlaceni s malbou v celém
hradnim nélezovém souboru 24 vyrobki; k tomu je pripoéteno jesté devét nélezii pouze s malbou bez
zlaceni. V nékterych piikladech vSak jde o fragmenty, takze vypovédni hodnota kombinace se zlace-
nim neni plnohodnotna. Pocetnou skupinu skel s emailovou vyzdobou se zlatymi doplitky tvoii soubor
pohért z jimky ve Vikarské ulici ¢p. 37/1V, ktery nalezi k nejranéj$im ¢eskym malovanym honosnym
sklim. Datovat je lze podle poharu humanistického literata a historika, ale pfedevs§im generalniho vikare
kapituly sv. Vita Georga Bartholda Pontana z Breitenberkas s vro¢enim 1595 (0br. 272). Typové je stejny
jako ostatni pohary a zcela jisté byl soucasti jedné vytvarné kolekce (Veseld-Zegklitzovd 2009; Drahotovd -
Zegklitzova’- Veseld 2003). Pohary maji na kupé velice jemnou bilou perokresbu rostlinnych a geometric-
kych vzort doplnénou zlatymi platky. Emailem je dekorovéan také diik i patka v barvach bilé, modré
a Cervené (obr. 275). Identické analogie malebnych rozvilin 1ze dohledat na mnohych obrazech italskych
renesan¢nich mistria. Kromé zminéného souboru jsou na Hradé z archeologickych sbirek jesté dva pred-
méty s emailovym erbem. Prvnim je ¢iSe se znakem Trcka z Lipy, ziskana pfi vyzkumu v Rajské zahradé,
druhym bohaté zdobena étyfboka lahev z odpadni jimky S (0br. 248). Ze tfi stran je dekorovana tradi¢nimi
rostlinnymi motivy, na ¢tvrté strané je zbytek horni ¢asti orlice a ¢ast pravého ¢ervenobilého pfikryvadla

Obr. 272: Pohar Bartholda
Pontana z Breitenberka, de-
tail, emailova vyzdoba, Ce-
chy, 1595; jimka ve Vikarské
ulici ¢p. 37/1V, inv. & PHV-
-ds-P-02. Foto: H. Touskova.

Fig. 272: Barthold Pontan’s
goblet, detail, enamelled de-
coration, Bohemia, 1595; was-
te pit No. 37/IV Vikaiska St,
Inv. No. PHV-ds-P-02. Photo:
H. Touskova.

Obr. 274: Fragment poharu
s emailovou malbou, jimka R,
inv. ¢. PH1609-ds-N-09. Foto:
J- Veprekova.

Fig. 274: Fragment of goblet
with enamel painting, waste
pit R, Inv. No. PH1609-ds-
-N-09. Photo: J. Veptekova.

Obr. 273: Cise, tzv. humpen s malbou
na studeno doplnénou zlatymi platky
a diamantovou rytinou, vyfez tane¢niho
paru; pravdépodobné rozmberska hut
nad Vilémovou horou na Novohradsku,
1621. Umeéleckoprimyslové museum
v Praze. Foto: G. Urbanek.

Fig. 273: Beer stein beaker with cold
painting, finished with gold leaf and
diamond engraving, detail of dancing
couple, probably Rosenberg ironworks
at Vilém Hill, Nové Hrady region, 1621.
Museum of Decorative Arts in Prague.
Photo: G. Urbének.
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Obr. 275: Pohary, grafické znazornéni vyzdoby, jimka ve Vikaiské ul. ¢p. 37/IV, konec 16. stoleti. Kresba: V. Pincova.
Sestavila: J. Veprekova..

Fig. 275: Goblets, graphic representation of decoration, Prague Castle, waste pit No. 37/IV Vikarska St, end of 16th
century. Drawing: V. Pincova. Compilation: J. Vepfekova.

Graf 55: Procentudlni za-
stoupeni vyzdobnych technik
na sklech ziskanych z archeo-
logickych vyzkumi Prazského
hradu. Sestavila: J. Vepreko-
Va.

Graph 55: Percentual dis-
tribution of decoration tech-
niques on glass from Prague
Castle excavations. Compila-
tion: J. Vepfekova.

s malym fragmentem erbu, ktery nelze identifikovat. Emaily jsou barvy bilé, Zluté, zelené, cervené, modré
a Cerné, pod okrajem ma lahev borduru v podobé zlatého péasku s emailovymi kytickami (Blazkovd -
Vepiekovd 2015, 300). Jimka S obsahuje navic jednu ldhev obdobné zdobenou, u které se dochovaly
pouze dvé strany s rostlinnymi motivy (Blakovd — Vepiekovd 2015, 299). Ostatni nalezy jsou fragmentarni.
Za zminku dale stoji dva vyjevy motivu pelikdna krmiciho mladata svou krvi, z jimky ve Vikai'ské ulici ¢p.
37/IV pochazi &ise (Blazkovd — Vepiekovd 2075, 360) a z jimky R neidentifikovatelny predmét (Blazkovd -
Vepiekovd 2075, 491; obr. 274). Ceské emailové vymalby na skle maji do zna¢né miry uniformni podobu,
a tak je v podstaté nemozné urcit piivod sklaren, pfipadné konkrétni malife. Mnohé vyjevy jsou ztvarnény
podle pfedloh grafickych lista (Drahotovd 2005, 142).

Malba pryskyfi¢nymi nebo olejovymi barvami, tzv. na studeno, nachézi v ¢eskych zemich plné uplat-
néni az v 17. stoleti. Oproti emailové malbé je mnohem dokonalejsi v barevnych odstinech, v moznosti sti-
novani a ztvarnéni detaili. Celkové je mnohem propracovanéjsi a postrada zjednodusujici ¢erné kontury,
jak je tomu u vypalované malby. Pres vSechny tyto prednosti se v masovém méfitku jako emaily nikdy
nerozvinula. Hlavnim divodem byla mala stabilita barvici latky. Znamé jsou v podstaté pouze v malém
mnozstvi z muzejnich sbirek. V Uméleckoprimyslovém muzeu v Praze je nékolik excelentnich exponati
na sucho malovanych renesan¢nich ¢i§i a poharti kombinovanych se zlacenim a diamantovou rytinou,
které jsou pfipisované rozmberské huti nad Vilémovou horou (obr. 273). V hradnich archeologickych sou-
borech neni malba na studeno doloZena, i kdyzZ je velmi nepravdépodobné, Ze by se v tak prestizni lokalité
tyto produkty nevyskytovaly. Agresivni prostiedi odpadnich jimek je vSak pro zachovani nevypalovanych
maleb zcela nevhodné. Je tudiz mozné, Ze tato vyzdobna technika nebyla na sklech pfi vyzkumech roze-
znana a absence v¢asného oSetfeni jeji pfipadné zbytky zcela znehodnotila.
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ZLACENI

Zlato patfilo od nepaméti mezi nejvyhledavanéjsi prirodni suroviny vyu-
Zivané ve Sperkafstvi, mincovnictvi a pro dekorovani riznych umélec-
kych vytvort. Ryzi zlato je pfili§ mékké a pro praktické pouziti se nehodi.
K pozlacovani je vhodné v podobé slitin s piidavkem stfibra, médi a jinych
kovl. Zlatnictvi nalezi mezi nejstarsi femesla. Ve vrcholném stfedovéku
zlatnici postupné vytvareli zlatnické cechy. Nejstarsi vznikaly v Italii, Fran-
cii a Anglii ve 12. stoleti. Prvnim znamym zlatnikem v Cechéch byl jiz
v 11. stoleti (1053) sluZebnik staroboleslavské kapituly Kojata (Kojata auri-
fex; Friedrich 1907). Roku 1324 bylo v Cechéach zaloZeno prvni spolegenstvi
(bratrstvo) zlatniku se stabilizovanymi, pevné stanovenymi pravidly a zahy
poté se transformovalo do cechovniho sdruZeni. Skla se pozlacovala dvo-
jim zptisobem. Bud se zlato na predmét malovalo, ¢astéji se vSak nanaselo
v podobé velmi tenkych pldtki. V malovani skel zlatem vynikali ve stie-
dovéku umélci z Blizkého vychodu, predev§im ze Syrie. Nazornym pii-
kladem je tzv. arabska ¢iSe z 13. stoleti nalezena ve studni na III. nadvori
na Prazském hradé. Na téle ma zlaté malovany néapis s vénovanim Pfemy-
slu Otakaru II. a stylizované delfiny (0br. 276). V piipadé druhé techniky
pozlacovani se platky pripravovaly bud rozklepavanim kovu, nebo val-
covanim, které se provadélo pomoci malé valeny. Diky vybornym fyzi-
kalnim a chemickym vlastnostem zlata, mj. vynikajici taznosti a kujnosti,
se muZe tento drahy kov rozvéalcovat do zcela tenkych hedvabnych folii
o tloustce pouze nékolika mikrometra.?*° Po naneseni se platek na predmét
upevnil tupovacim $tétcem z veverciho vlasu, pfipadné riznymi sameto-
vymi hladitky. V raném novovéku za Rudolfa II. pracovalo v Praze kromé
50 dvorskych zlatnikd také 210 mistrt, ktefi se Zivili stfibrnictvim, rytec-
tvim a emailérstvim. Na Prazském hradé se z archeologickych vyzkumu
dochovala renesané¢ni skla zdobena pouze zlatymi platky, nej¢astéji v kom-
binaci s emailovou malbou (napt. Blagkovd — Vepiekovd 2015, 489, 490), ale
také s filigranovou vyzdobou nebo optickym dekorem (PHTK-ds-P-06a 13,
PHZV-ds-P-01, PHKVS-ds-P-05; obr. 277). Ve viech pfipadech jde o frag-

menty honosnych reprezentativnich predmétu.

Obr. 276: Cise se zlatou vymal-
bou, druha polovina 13. stoleti,
Syrie, Prazsky hrad. Foto: G. Ur-
béanek.

Fig. 276: Beaker with gold deco-
ration, second half of 13th centu-

ry, Syria, Prague Castle. Photo:
G. Urbanek.

Obr. 277: Pohary zdobené zlatymi platky. 1 — pohar s dutym diikem, Zahrada Na Valech; 2 — duty dfik, pravdépodob-
né tyrolské sklarny, Terezianské kiidlo; 3 — fragment kupy s emailovymi te¢kami a optickym dekorem; 4 — rekonstruk-
ce poharu s bilou emailovou malbou, studna u kaple vSech Svatych. Kresba: J. Veptekova, V. Pincova.

Fig. 277: Goblets decorated with gold leaf. 1 — goblet with hollow stem, Na Valech Garden; 2 — massive hollow stem,
probably from Tyrol glassworks, Theresian Wing 3 — fragment of goblet bowl with enamel dots and optical decoration;
4 - reconstruction of goblet with white enamel paint, well at the All Saints Chapel. Drawing: J. Veptekova, V. Pincova.

220 Pro predstavu: z 1 g zlata lze takto vyrobit az 1 m? tenkého zlatého filmu.
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CHALCEDONOVA SKLA

Pojmem chalcedonovd skla (nékdy také achatova) se oznaluji vyrobky,
které se svym vzhledem podobaji uslechtilym polodrahokamim. Jsou
neprihledné, riznobarevné a vétSinou maji mramorovani a Zzilkovani.
Nejstarsi znama barevna skla vznikla v huti Angela Baroviera v Benatkach
roku 1450 pod nazvem vetro calcedonio. Na pocatku 17. stoleti vytva-
fel Ital Antonio Neri v Antverpach chalcedonova skla a jeho recepturu
postupné prejimali ostatni sklafi (Hais 2005). Pro vysledné produkty je
dilezité nejen sloZeni sklarského kmenu s riiznymi, odli$né pfipravenymi
ptisadami (napiiklad stéibro rozpusténé v lucavce, pfidava se méd, cin,
Zelezo, pripadné saze), dileZité je ale také samotna dovednost sklaiského
mistra, ktery tvarovanim docili patfi¢ného efektu (Palecek 7992). Exponat
z produkce mistrovskych benatskych chalcedonovych skel vlastni napfi-
klad Metropolitni muzeum uméni v New Yorku (inv. & 1975.1.1196).
Ve sbirce Roberta Lehmana se nachazi misa na noze z obdobi okolo 1500
(0br. 278), ktera je vysoka 18,6 cm a s © okraje 28,4 cm (Lanmon — White-
house 1993, 100-107). V raném novovéku &esti sklafi neprithledna (zaka-
lend) jednobarevna skla vyrabéli (Blazkovd — Vepiekovd 2015, 305), avsak
na sloZité mnohobarevné receptury si museli pockat aZ do obdobi baroka.
Na Prazském hradé jsou vyrobky chalcedonovych skel zastoupeny jedi-
nym nalezem z odpadni jimky R (Blagkovd — Vepiekovd 2015, 483), s vel-
kou pravdépodobnosti italské provenience. Prvni pfedmét predstavuje
nizka ciska na stlaené patce, kterd sklem odpovida ranym benatskym
pracim (obr. 279). Chemické sloZeni skloviny je prekvapivé draselno-
-vapenaté s malym podilem olova. Dalsi vyrobky jsou velmi fragmen-
tarni, aviak od ¢isky se zasadné lisi. Charakter jejich vyzdoby tvoii spise
zihani neZ mramorovani, az jakasi smés fleki. Po pracich Angelo Baro-
viera se chalcedonova skla v Benatkach zacinaji vyrabét az kolem roku
1700 (napt. Theuerkauff-Liederwald 1994).
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Obr. 279: Fragment chalcedo-
nové Cisky na stlacené patce,
snad okolo 1500, Benatky; jimka
R, inv. ¢&. PH1609-ds-C-03. Foto:
J. Veprekova.

Fig. 279: Fragment of small
chalcedony beaker on compre-
ssed foot, around 1500, Venice;
Prague Castle, waste pit R, Inv.
No. PH1609-ds-C-03. Photo:
J- Vepiekova.

Obr. 278: Chalcedonova miska
na noze, okolo 1500, Benatky.
The Metropolitan Museum of
Art, The Robert Lehman Collec-
tion, 1975, inv. ¢. 1975.1.1196.

Fig. 278: Chalcedony bowl with
foot, ca. 1500, Venice. Metropo-
litan Museum of Art, The Ro-
bert Lehman Collection, 1975,
Inv. No. 1975.1.1196.



MILLEFIORI

Italské slovo millefiori je sestaveno ze dvou slovnich zakladu, z mille - tisic a fiori — kvétiny. Popisuje tak
vizualni podobu vyrazné barevnych skel. Poprvé pouzil tento termin anglicky sklarsky podnikatel Apsley
Pellatt ve své stati Kuriozity skldistvi (Pellatt 1849). Do té doby se technika millefiori nazyvala mozaikou.
Toto pojmenovani je také vystizné, vychazi ze samé podstaty vyroby millefiorovych skel, které je zna¢né
pracna. Zakladni surovinu pro tuto vyzdobnou techniku tvofi polotovar riizné barevnych a rtizné do formy
poskladanych tycinek, které se nahfivaji a po zméknuti vytahuji do tenkého tvaru. Nasledné se nasekaji
na koralky, sestavi se na podlozku do rozmanitych kompozic a poté se hutné tvoii nadoba. Oznaceni
mozaika se v soucasnosti ve sklarstvi pouziva pouze pro obrazce sestavované z desti¢ek s barevnou skelnou
vrstvou. Problematikou technologie a historie téchto sloZitych vyrobnich technik se detailné zabyval ital-
sky badatel Cesare Moretti (Moretti 1985). Millefiorové vyrobky spolu s monochromnimi litymi miskami
patii k nejstar§im sklaiskym nadobam (Venclovd 2005, 53-55). Jejich pocatek lze vysledovat jiz v 1. stoleti
v Italii. Nazornou ukazkou je vynikajici prace fimskych sklait, miska ptivodné ze sbirky barona Alexan-
dra von Minuloti und Ray Winfield Smith (Harden 7988, 35), nyni v majetku Britského muzea v Londyné
(0br. 280). Kromé pusobivého elegantniho vzhledu zietelné ukazuje razné varianty sloZenych tycinek.
S polotovary barevnych ty€inek se jiz v dobé fimské ¢ile obchodovalo, jak doklada naptiklad vrak lodi
ztroskotané u ostrova Mljetu u chorvatského pobieZi, ktera piepravovala pravé polotovary skla (Venclovd
2005, 53). Millefiorové vyrobky jsou v podobé import nejen z Itélie, ale také z dalSich fimskych provincii
(pt. Poryni) nalézany na mnoha mistech, napiiklad ve Velaticich na Moravé (Jilek - Kuca - Sojkovd 2071,
235-306). V 16. stoleti se centrem millefiorovych vyrobka stalo benatské Murano. Mezi hradnimi nalezy
renesancnich skel je zastoupen pouze jeden vzacny fragment ¢isky s natavenym Cirym vldknem u dna
(PHJN-ZP-ds-C-02), a to ze zasypu sklepa domu zbrojniho pisate na Jitském namésti z druhé poloviny
16. stoleti (Blazkovd-Dubskd 2007, fig. 22/12; obr. 287). Télo ma zdobené skly bez pevné kompozice,
v barevnych odstinech Zluté, bilé, cervené, modré a zelené.

Jen tézko bychom si mohli pfedstavovat, Ze budou renesan¢ni skla z obdobi druhé poloviny 16. az
prvni poloviny 17. stoleti ziskana z lokality Prazsky hrad stfidmé zdobena. Z vyse uvedeného je zfejmé, Ze
zastoupeni jednotlivych vyzdobnych prvki predstavuje téméf aplnou $kalu dobovych dekoraci (graf 59).
Z velké vétsiny jde o skla doméciho pivodu, piipadné z huti, které pracovaly s draselno-vapenatou
sklovinou. Statisticky rozbor ukazuje, Ze nejpocetnéjsi vyzdobou jsou skla s optickym dekorem (32 %),

Obr. 280: Miska s millefiori vyzdobou, vychodni Stfedomofi, 1. stoleti n. 1. Collection of The Corning Museum of
Glass, Corning, NY, inv. &. 55.1.81.

Fig. 280: Bowl with millefiori decoration, eastern Mediterranean, 1st century AD. Collection of the Corning Museum of
Glass, Corning, NY, Inv. No. 55.1.81.
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ktery byl velmi ptsobivym, nejméné pracnym, a tudiz obecné platnym prvkem vyzdoby, hojné naléza-
nym na mnoha archeologickych lokalitach. Ctvrtina vyzdob je malba a zlaceni, coZ je oviem v obecném
méfitku zavadéjici informace. Z pohledu lokality Prazského hradu vSak nepfekvapujici. Velkou zasluhu
na pomérné vysoké hodnoté maleb ma kolekce poharu z jimky ve Vikéarské ulici ¢p. 37/IV. Hutni deko-
rovani zaujima 16 %.

Jak jsme jiz naznadili v ivodu stati, rozdéleni a jakési zhodnoceni dekorace ¢asto neni z hlediska
vyzdoby exaktni. Vyhodnoceni nélezt skel na zakladé vypocti pouzité vyzdobné techniky je tudiz pouze
orienta¢ni. Cést nalezi renesanénich skel z Prazského hradu nalezi dobové primérné produkci. Soucasné
vSak nechybéji vyrobky, které kombinuji rizné vyzdobné techniky a typové varianty, a vymykaji se tak
doposud znamym predmétim.

Obr. 281: Fragment ¢isky (misky?) s millefiori vyzdobou, okolo 1600,
Benatky (?). Zasyp sklepa domu zbrojniho pisafe na Jifském namésti,
Prazsky hrad. Kresba: V. Pincova. Foto: J. Veptekova.

Fig. 281: Small beaker (bowl?) fragment with millefiori decoration,
around 1600, Venice (?). Backfill in cellar of house of the armoury scri-
be on St George’s Square, Prague Castle. Drawing: V. Pincova. Photo:
J- Veptekova.

5.2. EARLY MODERN GLASS

5.2.1 THE MORPHOLOGICAL CLASSIFICATION OF EARLY MODERN GLASS

The main emphasis during the analysis of archaeological glass from Prague Castle and the surrounding
area was on morphology. Renaissance glass is divided into flat glass, hollow glass and atypical glass.

Flat glass is divided into two basic functional groups — window glass and mirrors. A typical repre-
sentative of flat window glass is crown glass — round discs set in lead frames. These occur in two variants
with a hollow peripheral rib (Blazkovd - Vepiekovd 2015, 210, 495) and with a straight rim (Blazkovd -
Veprekovd 2015, 473). Middle triangular and atypical side panels were made from discs as needed, directly
at the site of window production. Discs were made from bubbles blown during a single attachment to the
blowpipe. Plate glass — square, rectangular or polygonal — was made from either a hollow cylinder or cast
in a mould. The production of window glass is documented by archaeological finds from the glassworks in
Broumy (Zegklitz 2015, 198-201; fig. 217) and Rejdice.

Finds of Early Modern period mirrors are rare. Mirrors were made from either cast molten glass or
by working glass cylinders. A compound of mercury and tin was applied to the back side of a transparent
plate of glass. The front side of the mirror was polished and ground. The best mirrors were made in
Venice around the year 1300. Two mirror fragments were found at Prague Castle — one in the waste pit
at Vikaiska St No. 37/IV (Blagkovd — Vepiekovd 2015, 341; fig. 218), the other in the well near All Saints
Chapel (PHKVS-ps-Z-01).

Goblets in their standard form are composed of three parts — the bowl, stem and foot. Goblets were
made in several phases. Besides shaping, the actual resulting form of the goblet was also influenced by
the composition of the glass. Bohemian glassmakers worked with potash-lime glass, so-called short glass,
which quickly hardened, making it difficult to shape (Veseld 2009). Goblets were very rare products in
central European glassworks up until the sixteenth century, and they didn’t appear in Bohemia until the
second half of the sixteenth century.
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A goblet’s bowl can take many forms - semi-ovoid, funnel-shaped, spindle-shaped, polygonal, bell-
-shaped, bowl-shaped and chalice-shaped with a constricting ring, or cylindrical. Bohemian finds include
a unique goblet with a bowl in the shape of a boat (Blagkovd - Vepiekovd 2075, 291). Optical decoration
is the most common form of decoration on goblet bowls (graph 52) in the castle assemblages, including
impressed and extruded lenticular shapes, ovals and diamond shapes, vertical and twisted ribs, or com-
binations of these elements in bands (19 gobltes Vikarska St No. 37/IV). The next type of decoration is
enamel, typically combined with gilding. Goblet bowls also feature glass decoration, either fused spirals
from a simple thread or spirals from a thread in a net-shaped or ‘Wafelmuster’ pattern. Several castle gob-
lets are decorated with the filigree technique or with etching using a diamond or disc.

Goblet stems appear in a wide variety of forms (fig. 224), with the simplest being a stem with two fused
rings on a high foot. Stems with one or three rings are less common. A more elaborate product was a stem
with a hollow round, oval or baluster part (‘node’) with a ring. The stem can be decorated with prunts in
the form of flowers, with enamel or with optical decoration in the form of vertical ribs, raspberry-shaped
decoration or, most commonly, with lion’s head mascarons with garlands. A separate group is composed
of high stems and shaped stems decorated with wings, prunts, zigzag and with rods twisted in various ways.
These stems belong to lavish goblets already dating to Early Baroque production. The stabilising element
of goblets is the foot, which appears in a simple smooth form on the vast majority of castle finds. The feet of
several goblets from Vikafska St No. 37/1V featured enamel painting (e.g. Blazkovd — Vepiekovd 2015, 350).

Beakers rank among the simplest glass forms. In their basic form without a foot, beakers often have
a fused thread around the bottom and are often decorated. Early Modern period assemblages of glass
beakers acquired from archaeological excavations of Prague Castle can be divided into several groups.

The common traits of the Krautstruk, Berkemeyer and Riomer variants is an upper part divided from the
lower part by a simple thread. The lower part of beakers is always decorated with fused prunts, either
smooth or decorated. These variants mainly differ in their proportions. The lone Krautstruk beaker known
from the Prague Castle finds is made of transparent, nearly clear glass; however, the artefact is missing
identification circumstances (Blazkovd - Vepiekovd 2015, 294, 361). A Berkemeyer beaker in fragmented con-
dition comes from two waste pits. Beaker development culminated at the end of the sixteenth century in
the Romer variant. Only one specimen has been found at Prague Castle (Blazkovd - Vepiekovd 2015, 438).
Ranking among unique finds is a small beaker on a compressed foot of a cylindrical or slightly conical
form, with a hollow ring around the bottom created by constricting the wall. Waste pit R produced a Chal-
cedony beaker on a compressed foot made from potash-lime glass with added lead (Blazkovd - Vepiekovd
2015, 483; fig. 232). It was probable made in Venice around the year 1500.

Unlike beakers on a compressed foot, greater numbers of smaller beakers of a conical or cylindrical
form (fig. 230) with a thread at the bottom occur in archaeological assemblages. Beakers are mostly made
from common green glass. Conical beakers appear after the middle of the sixteenth century and are
joined by large numbers of beakers with a cylindrical body around the turn of the century. In addition to
smooth specimens, the majority of beakers feature optical decoration in the form of ribs, lenticular shapes,
rhomboids and diamond shapes and their combinations; variants with a body wound with a thread and
blown into a mould (net-shaped) also occur. Beaker finds are primarily of domestic provenance inspired
by Dutch models (Drahotovd 2005, 162-164), and the beakers from Prague Castle do not depart in any way
from the period standard (e. g. Blazkovd - Vepiekovd 2015, 303, 363, 482, 483). A large cylindrical beaker
with a thread wound around its bottom is unique in the castle assemblage (Blagkovd - Vepiekovd 2015, 449).
The body is decorated with a combination of white and cream vetro a fili filigree that regularly alternates
with vetro a retorti filigree.

In central Europe, a higher beaker with a cylindrical or slightly conical body on a bell-shaped foot
(‘humpen beakers’) ranks among basic Renaissance forms derived from Venetian models from the early
sixteenth century. Besides undecorated specimens, humpen beakers are often decorated with enamel
painting (Blazkovd - Vepiekovd 2075, 213, 360). Variants decorated with enamel are joined by humpen
beakers with white vetro a fili filigree regularly alternating with vetro a retorti filigree (Blagkovd - Veprekovd
2015, 362). Two bright green beakers with a high and narrow cylindrical body (Blazkovd - Vepiekovd 2015,
362, 364) — parallels to products from Innsbruck glassworks — are exceptional finds (Lanmon — Whitehouse
1993, 66, fig.21.1; Theuerkauff-Liederwald 1994, 186-190).

Pointing to the secondary use of beakers (fig. 236) is the find of the upper part of a beaker from
Vikatska St No. 37/IV (Blazkovd - Vepiekovd 2015, 364); after the foot had broken off, the lower part was
nipped off at the connecting point to the body, and the use of the vessel continued. The higher feet of
humpen beakers, which were used as smaller bowls after their upper bowl parts were destroyed, were
found during the excavation of the Theresian Wing of Prague Castle (PHTK-ds-M-07) and the waste pit at
Kanovnicka St No. 73 (PHY73-ds-M-26).
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Glass lids with a top handle were produced in the Early Modern period. The lids, which would sit on
the inside of the vessel, were used primarily on impressive goblets and beakers, but even on bowls and var-
ious four-sided containers. Finds of glass lids are documented at Prague Castle in waste pit 1680 (Blazkovd -
Veprekovd 2015, 447), the waste pit at the house of the armoury scribe on Jifské namésti (PHJN-ZP-ds-VI-01,
Blazkovd-Dubskd 2007, fig. 22/16) and from the excavation in Na Valech Garden (PHZV-ds-VI-07-03).

The frequency of Renaissance tankards with optically decorated bodies confirm their broad distribu-
tion, and from the first half of the sixteenth century to its conclusion they are not lacking in any larger
assemblage. The most common products are made of green glass with optical decoration in the form of
ribs, in most cases twisted in spirals. Some forms have a fibre fused to their body (Sedldckovd 71998, 62).
Exceptional forms are tankards with a tubular spout from Olomouc and Strachotin (Drahotovd 2005, 181,
tab. ITI.4, 183, tab. III. 4) dated to the first decades of the seventeenth century. However, unless a larger
part of the vessel is found, it is very difficult to distinguish between tankards and jugs in the archaeological
material. The width of the neck is a basic difference. Finds of Renaissance tankards from Prague Castle ex-
cavations do not differ with respect to form, decoration or glass composition from the period standard. All
have optical decoration, a single handle and a spout. They are made of green glass of a lower quality (Blaz-
kovd - Veprekovd 2015, 214, 365-367, 439). Only one jug was identified in castle assemblages (Blazkovd -
Veprekovd 2015, 368).

Bottles have the greatest formal representation in archaeological assemblages. Bottles with an interior
ring separating the upper and lower part of the body occur between the twelfth and seventeenth centuries
throughout the whole of Europe. The early and frequent occurrence of this variant in Bohemia led scholars
in the past to believe they were of local origin (Baumgartner — Krueger 1988, 266). However, the results of
spectral analyses refuted this hypothesis, and the bottles evidently come from glassmaking centres of south
and southeast Europe (Cernd — Vepiekovd - Jondsovd, v tisku).

One bottle variant, the Kutrolf, has a multiple tubular neck and occurred from antiquity to the Renais-
sance (Cernd 2005, 75-119). The most common form is bottles of various sizes with a pear-shaped body
(fig. 245). They have a slightly indented bottom and a bell-shaped foot. All finds of pear-shaped bottles from
Prague Castle are made of green glass of lower quality, without decoration, with the exception of a single
specimen with optical decoration (Blagkovd — Vepiekovd 2075, 371). The production of cylindrical bottles
began in the second half of the sixteenth century; the form would be produced on a mass scale and led to
the development of four-sided bottles (Drahotovd 2005, 167). These have a mostly square (less often rectan-
gular) bottom; polygonal bottoms also appear in rare cases (Plzen, Brno; Drahotovd 2005, 177, IV/13, 14,
V/1, 2). Four-sided bottles were produced in unaltered form until the nineteenth century. A metal holder
with a screw cap could be found on the neck of bottles (Blagkovd - Vepiekovd 20715,217, 301, fig. 246). Rare
specimens were decorated with white filigree (Blakovd - Vepiekovd 2075, 302) and from the first quarter
of the seventeenth century with filigree made from threads of a variety of colours (Drahotovd 2005, 167).
Four-sided bottles could also be decorated with enamel painting, typically vegetal and various mundane
and profane motifs. Representative bottles feature coats of arms (Frolik - Zegklitz — Bohdcovd 1988, tab. 5;
Blazkovd - Matiasek 2015, fig. 4; fig. 248). Pilgrimage bottles (PH7359-ds-L-10, Blazkovd - Vepiekovd 2015, 369)
are an ancient type known since the fourteenth century (Cernd 1994, 56). These have a flattened body with
two small handles at the neck and often feature optical decoration.

Small bottles are a separate variant whose function cannot be precisely established. They are most often
functionally connected with flacons but were surely also used, for example, to hold various spices and sea-
sonings in the kitchen. They could also be categorised among hygienic and laboratory glass. Many forms
of small bottles exist at Prague Castle, including round, four-sided, polygonal, globular, cylindrical and
with an extended neck, simple and those with a thread wound around the neck, indented and flat bottoms,
simple bottoms and small bottles on a foot. They are found in all presented assemblages, with the largest
collection coming from waste pit B (13 specimens; fig. 249).

Although glass bowls had been produced for over six hundred years by the time of the Renaissance,
they are virtually absent in Early Modern period find assemblages from Bohemia. Only one bowl with
decoration combining vetro a fili filigree regularly alternating with two vetro a retorti rods is documented
among the Prague Castle finds (Blagkovd - Vepiekovd 2075, 295). Small and very delicate bowls are a sepa-
rate variant. The majority have a straight undecorated body and a distinctly everted rim. They can be low
or high, slender or broad. Small bowls could be used as hygiene containers, in the kitchen or in alchemy
laboratories. They are represented in the majority of analysed assemblages at Prague Castle (fig. 257).

Until recently, no glass lamps had been identified in archaeological assemblages from Prague Castle.
Based on information provided by the author’s colleague Hedvika Sedlackova, with a reference to icono-
graphic sources and find assemblages from northern Italy, Slovakia and Hungary, the function of an
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artefact from waste pit 1680 (7680-ds-U-017), previously and erroneously regarded as a urinal (Veseld 20009,
Blazkovd - Vepiekovd 2015, 444), was re-evaluated. In reality, it was most probably a pendant lamp.

Identifying urinals from archaeological material is not a simple task. One fully reconstructable urinal
was preserved from waste pit 1680 (Blagkovd - Vepiekovd 2015, 445; fig. 252). While its origin cannot be
established, the composition of the glass differs from common household products.

Unless an archaeological excavation produces the distinctly profiled typical form of laboratory glass such
as part of an alembic, this type of glass cannot be positively identified. The castle collections contain only
one verified specimen of laboratory glass obtained by archaeological excavation: a conical parison from the
excavation of the garth (fig. 253). Three vessels (fig. 254) with a rounded bottom (PH2328-ds-N-09 and 77,
PH1680-ds-N-017) could possibly be laboratory glass (Blazkovd - Vepiekovd 2015, 305, 446).

Play-typeand zoomorphic vessels were common objects on Renaissance tables. While play-type vessels
included guns, cannons, shoes and even phalluses, zoomorphic vessels took the form of various animal
bodies, including birds, hares and deer, which have been documented by archaeological finds from
Prague, Brno (Drahotovd 2005, 179) and Chrudim (Frolik — Siegel 1998, ¢. k. 278). The two zoomorphic ob-
jects in the archaeological collections of Prague Castle come from the waste pit at Vikarska St No. 37/IV
(a bird made from blue glass; Blazkovd - Vepiekovd 2015, 380) and from the 1937 excavation of the There-
sian Wing (a cat made from clear glass, with optical decoration in the form of impressed diamond shapes;

PHTK-ds-VA-01; fig. 255).

5.2. DECORATION OF EARLY MODERN GLASS

Despite the serious limitations caused by the poor shaping characteristics of potash-lime glass, Bohemian
glassmakers attempted to keep pace with European Renaissance producers, imitating mainly Venetian
and Dutch models. The find assemblages from Prague Castle provided a broad palette of decorative tech-
niques.

Fused decoration is a technique in which additional molten glass is fused to the body of the vessel, or
decoration is created apart from the basic form and subsequently applied to the object. Renaissance fusing
of molten glass in the Czech environment builds on the medieval tradition. Decoration in this category
includes various sizes of prunts, which could be flat (e.g. PHBIC-ds-C-02) or raised (Blakovd - Vepiekovd
2015, 438), shaped into flowers (PH-ds-C-02-II1.nddv.), decorated with stamps (raspberry decoration) or
combined with beads (PHZV-ds-N-02); prunts in the shape of a face (PHTK-ds-N-017) also occurred. They
are used almost exclusively on beakers. Fused threads are represented in large numbers. In the castle
assemblages, threads are applied either in a single line, primarily on beakers — Krautstrunk and Berkemeyer
(Blazkovd - Veprekovd 2015, 361). The so-called ‘passglases’ (German for ‘pass glasses’; Blazkovd - Vepiekovd
2075, 303) have individual horizontal threads marking the level of the beverage in the vessel. Horizontal
threads twisted in a spiral in several rows are the most frequent variant for Bohemian production. The
threads can be cut in various ways, nipped and shaped using a wheel. Another variant has a basic form
of dense spirally fused threads that are blown into a mould. The first variant is net-shaped decoration,
which was formed in a metal wire mould (Blazkovd — Vepiekovd 2015, 482; fig. 257). The second variant is
Wafelmuster, which employed a wooden mould that created a more massive grid reminiscent of a waf-
fle (Blazkovd — Vepiekovd 2015, 347, 348; fig. 258). The first quarter of the seventeenth century evidently
marked the beginning of production of goblets with intricate fused decoration on the stem using rods
imitating Venetian models (fig. 258). Goblets decorated in this manner ranked among the most impressive
products, and it is difficult to imagine that they were used for everyday purposes. These appear sporadical-
ly in archaeological find assemblages (Blazkovd — Vepiekovd 2015, 478). The production of winged goblets
lasted until the nineteenth century (Lanmon - Whitehouse 1993, 195-224). The technique of combined
polychrome glass is another type of fused decoration (Blagkovd - Vepiekovd 2015, 434).

One of the most impressive types of decoration in the Early Modern period was filigree decoration,
which employs semi-finished products in the form of clear rods decorated with opaque glass in a variety
of ways. These were either stacked in a mould and a bubble was blown into them, or they were placed
already fused on a working surface, gathered by a special ring fixed to a blowpipe and shaped further
(Henkes 1994, 170, 171). Opaque glass was either fused to the clear core of the rod - the variant known
as vetro a fili (‘glass with threads), or the rod was covered with thin opaque threads, which could be fused
straight or wound around the clear core - the variant known as vetro a retorti (fig. 260). A distinct variant is
vetroa reticello, in which simple crossed bars create a grid. A total of six artefacts from the castle assemblages
featured filigree decoration (Blazkovd - Veprekovd 2015, 302, 342, 362, 498, 499). A low bowl with a fused
thread on the bottom merits special attention (Blakovd - Vepiekovd 2015, 295). Although it is decorated
with filigree, unlike typical rods decorated with fused opaque glass, the clear rods are painted with a layer

377



of white and then red enamel (fig. 262). The assembly of rods consists of two red and white vetro a retorti
alternating with a red vetro a fili. All of the castle objects with filigree decoration are made of potash-lime
glass, the composition of which documents their origin in central European glassworks — a hypothesis
supported by an excavation of the glassworks in Broumy (Zegklitz 2007, Zegklitz 2011; Zegklitz 2015).
Fragments of filigree glass were found during the archaeological excavation of the defunct glassworks in
Rejdice (Hejdovd 71981, 31) and during surface surveys at the sites of defunct glassworks in Hut-Zésada,
Mseno and Bedfichov (Hettes 1963, 45). The use of filigree decoration evidently began in the Czech lands
at the turn of the seventeenth century.

Optical decoration is the most widespread decorative element on Early Modern period glass and appears
on the majority of Renaissance glass forms (graph 53, 54). The decoration is produced by blowing bubbles
into a mould, followed by their subsequent shaping. The representation of optical decoration at Prague
Castle is considerable (Veseld 2009). In addition to common vessels, a zoomorphic vessel in the shape of
a cat (fig. 255) from the Theresian Wing also merits attention (PHTK-ds-VA-017).

Etched and painted decoration rank among decorative technique that need not have necessarily been
applied at the glassworks. Etched (cut or polished) decoration, likewise known as glyptic, appears on
a massive scale primarily in the Baroque period. The method of etched decoration in the Early Modern
period is divided into decoration applied with a diamond point and decoration applied with a disc. Dia-
mond etching (fig. 266, 268) has a simple line and is easier to apply, whereas work with a disc allows the
polishing of larger surfaces and relief expression (fig. 267, 269, 270). Imperial Tyrolean glassworks were
the finest transalpine producers (e. g. Drahotovd 1997, 50, 51). In addition to vegetal and geometric motifs,
Tyrolean etchings depict scenes from various important events. At the end of the sixteenth century, glyp-
tic techniques received great support in Bohemia from Emperor Rudolf II, who brought the most skilled
contemporary engravers to his court in Prague, including members of the Italian Miseroni family (Draho-
tovd 1987). However, unlike museum exhibits, Early Modern period archaeological find assemblages very
rarely contain etched glass, which does not appear more frequently in assemblages until the last quarter
of the seventeenth century (Blakovd - Vepiekovd 2015, 564-567). Diamond etched decoration occurs most
frequently at Prague Castle — as vegetal and geometric motifs on goblets and beakers (e.g. Blazkovd -
Vepriekovd 2015, 477; fig. 268); a fragment of a letter was preserved in one case. A sherd etched with a disc
is a rare find (Blagkovd - Vepiekovd 2015, 380; fig. 270).

Glass was painted in the Early Modern period either with enamel or by a method known as cold paint-
ing. Reports on enamel decoration in central Europe are rare up until the middle of the sixteenth century
(Drahotovd 2005). The first glass painters are known from Habsburg Tyrolean glassworks, including Paul
Dax of Hall from 1538 (Schmidt 7922). Small products were mostly decorated with small scenes and veg-
etal motifs. Larger paintings were applied especially on beakers, but also on bottles, mazers, plates, bowls
and tankards. The subjects of paintings varied. In the case of welcome glass (vilkum), the subjects were
related to the purpose of the object — to welcome guests, emphasise the origin of the host (coat of arms)
and the importance of the given event. Religious motifs from the Old and New Testaments also frequently
occur. Working subjects documenting the new popularity of glass in the burgher environment increase at
the end of the sixteenth century (Drahotovd 2005, 141). Gilded rims, typically combined with painting, ap-
pear on more impressive objects. In a simple form, less ornate glass has at least rows of enamel dots.Glass
painted with enamel increased in the second half of the sixteenth century, which was also confirmed by
archaeological finds from Prague Castle (graph 55). The bowls of goblets with enamel decoration and gild-
ed features found in the waste pit at Vikarska St No. 37/IV (Blazkovd - Vepiekovd 2015, 342, 348-356, 359)
have very fine white line drawings of vegetal and geometric patterns supplemented with gold strips. The
stem and foot are also decorated with enamel (fig. 275). Waste pit S contained two four-sided bottles dec-
orated with vegetal motifs (Blagkovd - Vepiekovd 2075, 299, 300). Other finds with enamel decoration were
preserved in fragments, including two scenes of a pelican feeding chicks with its own blood (Blagkovd -
Veprekovd 2015, 360, 491; fig. 274). Painting with resin or oil paints using the cold painting method wasn’t
fully applied in the Czech lands until the seventeenth century (fig. 273). This artwork is far more sophisti-
cated and lacks simplistic black contours. Nevertheless, it was never used on a mass scale. Cold painting
is not documented in the castle archaeological assemblages.

Glass was gilded into two ways — the gold was either painted on the object or, more commonly, it was
applied in the form of very thin strips of gold leaf. Archaeological excavations at Prague Castle produced
finds of Renaissance glass decorated with gold leaf, most frequently in combination with enamel painting
(e.g. Blazkovd - Veprekovd 2015, 489, 490), but also with filigree or optical decoration (PHTK-ds-P-06 and 73,
PHZV-ds-P-01, PHKVS-ds-P-05; fig. 277).
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The term chalcedony glass (sometimes also agate glass) describes products with the appearance of
semi-precious stones. The vessels are opaque, polychrome and typically feature marbling and veins. The
earliest known coloured glass was created in the Venetian glassworks of Angelo Barovier in 1450, under
the name vetro calcedonio. Italian Antonio Neri created chalcedony glass in Antwerp at the beginning of the
seventeenth century, and his formula was gradually adopted by other glassmakers (Hais 2005). Products
made of chalcedony glass, probably of Italian origin, are represented at Prague Castle only in waste pit R
(Blagkovd - Vepiekovd 2015, 483, 491, fig. 279).

The Italian compound word millefiori is composed of ‘mille¢, meaning one thousand, and ‘fior?, mean-
ing flowers (Pellatt 1849). The basic material for this decorative technique is smaller canes of various
colours that are stacked in a mould and then heated until they soften and are subsequently drawn into
a single rod. This rod is then cut into beads, which are arranged on a base in a wide range of compositions
and then heated to form the vessel. Murano in the Venetian Lagoon became the centre of millefiori prod-
ucts in the sixteenth century. Finds of Renaissance glass from Prague Castle include only one fragment
of a beaker with a fused clear thread at the bottom (PHJN-ZP-ds-C-02; Blazkovd-Dubskd 2007, fig. 22/12;
fig. 281). From the period between the second half of the sixteenth century and the first half of the seven-
teenth century, nearly all Renaissance decorative techniques occurred among finds from Prague Castle
(graph 55). The glass is predominately of domestic origin or from glassworks where potash-lime glass was
produced.

The evaluation of glass finds based on a calculation of the employed decorative technique is only
approximate. The greater part of finds of Renaissance glass from Prague Castle belong to average period
production. At the same time, there are also products that combine various decorative techniques and
variants, and are therefore distinct from heretofore published artefacts.
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ZAVER

Hlavnim cilem pfedkladané prace byla snaha predstavit rané novovéky Prazsky hrad v kontextu archeolo-
gickych nalezti hmotné kultury. Na zékladé keramickych nalezi z Prazského hradu se podafilo vysledovat
a definovat zakladni propor¢ni a vyzdobné zmény ve vyvoji keramickych tvarti druhé poloviny 15. az
poloviny 17. stoleti, a to fadové v tsecich 50 az 80 let dlouhych (Blazkovd 2073). Druhym vysledkem pak
je zaznamenani vazeb keramickych tvari na urcité vyrobni suroviny. Detailni studium predevsim celych
nadob umoznilo nastinit zakladni chronologické vyvojové trendy predevsim u hrncd, pro které zatim
platilo jednoduché schéma - vnitini glazura rovna se novovék. Pfedkladané nalezové soubory dolozily,
Ze pii peclivé analyze je mozna i ze sttepového materialu alespon ramcova datace daného souboru, a to
bud do druhé poloviny 16. az poloviny 17. stoleti, eventualné zda dany soubor pochazi ze stoleti 18.,
piipadné je jesté mladsi. Soucasné je vSak tfeba si uvédomit, Ze jde o zatim nejrozsahle;jsi timto zptsobem
zpracované nalezové soubory nejen na Gzemi Prahy a z prostoru stfednich Cech, ale v Ceském prostredi
viibec. Je proto nutné pocitat s tim, Ze zde uvadéné zavéry ohledné datace keramiky a skla se v souvislosti
s ptibyvajicimi publikovanymi soubory budou upfestiovat a v nékterych pripadech muze dojit i k jejich
zméné. Na druhé strané poskytuje tato prace pro dalsi rané novovéké soubory ramcové chronologicky
zafazeny srovnavaci materidl. Soucasné se podafilo doloZit, Ze pro datovani keramickych predméti je
dilezity predevsim celkovy tvar, zptisob vyzdoby, vyrobni surovina v¢etné kvality a umisténi glazury,
a naopak modelace okraje je pro chronologické zafazeni rané novovékych a novovékych keramickych
vyrobki podruzna.

Na zékladé analyzy keramickych soubort lze konstatovat, Ze prazska keramicka produkce plné odpo-
vida soudobé 3ir¥i sttedoevropské a je srovnatelnd s nélezovymi soubory z Némecka (napt. Gaimster 2006;
Lange 1996, Kluttig-Altmann 2006, Scheidemantel — Schifer 2005, Stephan 1992), Rakouska (napt. Kaltenberger
2009; taZ 2010, Kraschitz 2003, Krenn et al. 2007), Svycarska (napt. Frascoli 1997, Keller 1999) a Madarska
(Buzds - Laszlovszky 2013). Ceské zemée byly v dobé renesance z hlediska keramické produkce soucasti
rozvinutého evropského prostoru. Pro druhou polovinu 15. az 16. stoleti je charakteristicky nastup a pfe-
devsim kvantifika¢ni narast vnitiné glazované kuchyriské i stolni keramiky. Od tfeti tfetiny 16. stoleti pak
postupné pribyva oboustranné glazovaného zbozi, které se uplatituje predevsim u keramiky stolni. Stejné
jako v Evropé doslo v raném novovéku i v Cechach k optimalizaci keramickych tvard. V nalezovych sou-
borech se opakované projevuje individualizace potfeb pfi stolovani v podobé talift, $alt a dalsich tvari
a priori uréenych pro jednu porci. V fadech jedinct jsou soucasti nalezovych soubort i keramické pred-
méty, které pfimo nesouvisi s konzumaci potravin; jsou to hrac¢ky nebo predméty dekorativni povahy.

Nalezové soubory z Prazského hradu kromeé mistni produkce keramiky a skla obsahovaly i mimopraz-
ské a zahrani¢ni vyrobky. Stejné jako ve vétsiné evropskych zemi (Stephan 1987) i v Cechach vykrystalizo-
val ve druhé poloviné 16. stoleti osobity styl domaci malované keramiky, ktery chronologicky odpovida
evropskym trendim, soucasné vSak vykazuje znaky individuality. Za centrum ¢eské malované keramiky
je dlouhodobé povazovan Beroun (Koula 1917-1919; Zegklitz 2015). V nalezovych souborech z Prazského
hradu tvoii nemaly podil stolni keramiky pravé tzv. berounsk4 malovana produkce. V nékolika ptipadech
se podarilo identifikovat shodné motivy vyzdoby na nalezech polotovari z berounskych dilen a z Prazské-
ho hradu (Vareka 2003, obr. 8; VySohlid 2015, obr. 18; obr. 209). Nejnovéjsi archeologické vyzkumy viak do-
kladaji, Ze produkce domaci malované keramiky nemusi byt striktné spojena pouze s Berounem, ale velmi
podobna keramika se ve druhé tietiné 16. stoleti vyrabéla i v Praze (Zegklitz 2075, 121-123; Blazkovd -
Zeg/clitz 2076). V budoucnu neni vylouéen ani objev dalsich vyrobnich center eské malované keramiky.
Kontakty ¢eského prostredi s evropskymi keramickymi centry se projevuji pritomnosti zahrani¢ni pro-
dukce v mistnich nalezovych souborech. Nejpocetnéji jsou v hradnich nalezovych celcich zastoupeny
kameninové produkty ze saskych dilen, jejichz dovoz do Prahy a prodej na prazskych trzich ve druhé
poloviné 16. a na pocatku 17. stoleti zmifuji pisemné prameny (Jandcek 1955, 261, Zeg/clitz 2002, 90). Tato
konkrétni zjisténi jsou dokladem skute¢nych obchodnich styki Prahy s Berounem a Prahy se Saskem. To,
ze do Prahy proudily vyrobky i z jinych mist Evropy, dokladaji pfedevsim nalezy skla, které se dovazelo
z Italie a rakouskych tyrolskych sklarskych huti. Fajansova produkce pochazi z Norimberka a nelze vylou-
¢it ani dovoz zbozi z Bavorska ¢i Poryni.

A co vypovédéla nebo alespon nastinila hmotna kultura o Zivoté na rané novovékém Prazském hradé?
Samostatné je vypovidaci hodnota archeologickych nalez zna¢né omezena, nebot je tfeba si uvédomit, Ze
je k dispozici pouze odpad, presnéji feCeno odpadky, které ve skutecnosti tvotily pouhy zlomek vybaveni
tehdejsich domacnosti. Bez znalosti pisemnych, ikonografickych a planovych podkladi je mozné pouze
spekulovat.

V prvni fadé je tfeba fici, Ze archeologické odpadni soubory pochazeji z riiznorodého socialniho pro-
stfedi. Zatimco zbéZna analyza pisemnych prament naznacovala, Ze podstatna ¢ast nemovitého majetku
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v arealu Prazského hradu v 16. stoleti méla naleZet cirkvi, detailnéjsi badani odhalilo mnohacetné majetko-
vé pfevody a pfesuny v jeji neprospéch, misto cirkevnich hodnostari obyvali domy v prostoru dnesniho
Stfedniho kiidla cisafsti sluZebnici rozliénych profesi. Jejich pocet i kvalita bydleni byly do zna¢né miry
zavislé na panovnikové zajmu ¢i nezijmu o svou prazskou rezidenci.

Druhy aspekt, ktery pfinesl rozbor hmotné kultury, ma dopad hlubsi. V pfedkladané publikaci bylo
analyzovano devét rané novovékych nalezovych celkd, v nichZ se vétsi ¢i mensi mérou odrazilo socialni
postaventi jejich uZivatelt. Tam, kde sidlili cirkevni hodnostafi, byly nalezeny soubory dokladajici movi-
t&j81 uzivatele, nebot originalni ¢ zahrani¢ni vyrobky zde nebyly vyjimkou (Vikarska ¢p. 37/IV, jimka
A a C). Naopak v prosttedi, jez lze spojit s cisafskym dvorem a nékterymi jeho ¢inovniky (jimky R, 1680),
se sice také objevily importované ¢i méné bézné predmeéty, ale jejich vyskyt Ize oznadit za ojedinély. Treti
skupinou, kterou lze charakterizovat jako zcela béZnou, je méstské prostredi, jez reprezentuji objekty spo-
jované s femeslnikem kovarem (Ep. 34) a snad se zamé&stnanci cisafskych kuchyni (? nové schody u archi-
vu). Zda vys§i procentualni zastoupeni nékterych tvari (panve na tfech nozkach, mélké a hluboké misy,
sklenéné lahve) indikuje provoz pisemné doloZzeného pohostinského zafizeni ve Staré Vikarce (jimka S),
je v tuto chvili v roviné hypotézy.

Co tyto konkrétni zavéry naznacuji v roviné obecné?

1. Sidlo elity bylo mistem pro Zivot Sirokého okruhu obyvatel tizce ¢i zcela volné napojenych na jeho chod.
2. Teprve vétsi pocet luxusnich predméta indikuje vyssi socialni postaveni uzivatelt daného objektu. Oje-
dinély nélez exkluzivniho pfedmétu jesté neni nositelem takové informace.

3. Komplexni analyza pisemnych, planovych, ikonografickych a archeologickych prament je nezbytna
pro nastin vérohodného obrazu rané novovékého prostredi.

Do jaké miry se podafilo vyslovit obecné platné zavéry, ukaze ¢as. V kazdém ptipadé jsme se pokusili
predlozit systematicky usporadany srovnavaci material pro dalsi rané novovéké néalezové soubory. Sou-
¢asné by tato prace méla slouZit jako vychozi bod pro zpracovani dalsich rané novovékych nalezovych
celkt z Prazského hradu a Hraddan.

CONCLUSION

The main goal of this work was to introduce Early Modern finds from Prague Castle in the context of the
archaeological assemblages of finds. The part of the work summarising period depictions and plan docu-
mentation along with written sources portrayed Prague Castle in the 16th century and first half of the 18th
century as an extremely lively and active organism.

The largest part of this publication is composed of an analysis of nine cesspit assemblages, with an em-
phasis on the analysis and evaluation of their pottery and glass components. As a detailed publication of all
finds can be found in the Catalogue, summary tables were chosen to illustrate the individual assemblages
(Blazkovd - Vepiekovd 2015).

Based on an analysis of the pottery assemblages, it can be stated that Prague pottery production cor-
responds fully to contemporary central European production and is comparable to find assemblages from
Germany (napf. Lange 1996; Kluttig-Altmann 2006; Scheidemantel — Schifer 2005; Stephan 1992), Austria
(napt. Kaltenberger 2009, tdz 2010, Kraschitz 2003, Krenn et al. 2007), Switzerland (napt. Frascoli 1997, Keller
71999) and Hungary (Buzds — Laszlovszky 2013). From the perspective of pottery and glass production, the
Czech lands during the Renaissance formed part of developed European territory.

The study concerns the largest archaeological find assemblage of ceramics and glass not only from
Prague and central Bohemia but the country as a whole, it is necessary to assume that the submitted con-
clusions will be refined and possibly changed in connection with an increase in the number of published
assemblages. This work provides general comparative material for additional Early Modern period assem-
blages. It efforts to track the basic proportional changes in Prague pottery forms from the end of the 15th
century to the middle of the 17th century in segments of 50 to 80 years were successful. A second result of
the study is the recording of ties between pottery forms and specific production materials (Blazkovd 2013).
It was also possible to document that for dating pottery objects in the Early Modern period the overall
shape and production material, including the quality and placement of glazes, is of the greatest impor-
tance; on the other hand, the shaping of rims is secondary for the chronological classification of pottery
products. Yet another concrete result is the positive verification of the presence of pottery from workshops
outside of Prague in the find assemblages of Prague Castle. Tableware pottery contained a significant share
of Beroun painted ware. Archaeological excavations confirmed the presence of West Saxon stoneware.
That products from other parts of Europe flowed to Prague was documented by finds from Italy, Austria,
Nuremburg and, presumably, from Bavaria and the Rhineland.
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And what exactly did material culture tell us about life at Prague Castle in the Early Modern period?
First of all, we had the opportunity to see the variety in the social environment. While a cursory analysis
of written sources suggested that a substantial part of the property on the grounds of Prague Castle in the
16th century was to have belonged to the Church, more detailed research revealed numerous property
transfers not in their favour. As a result, the emperor’s servants of varying professions lived at this site.

The second aspect revealed by the actual analysis of material culture has deeper consequences. The
social standing of the users was more or less reflected in all eight of the analysed find units. The cesspits
by the homes of Church (waste pit at the house No. 37/IV Vikaiska St, waste pit A and C) dignitaries
produced assemblages suggesting substantial luxury; original and foreign products in these pits were by no
means exceptions. On the other hand, while the cesspits in the environment we connect with the imperial
court (waste pits R and 1680) and its functionaries produced imported and less common objects, their
occurrence can be designated as isolated. The third group, which we characterise as a common, urban
environment, is comprised of objects connected with a blacksmith (waste pit at the house No 34/IV) and
employees in the imperial kitchen (waste pit). Whether the higher percentage of certain forms indicates the
operation of a documented inn facility in Old Vikarka (waste pit S) remains for now on the hypothetical
level.
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