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Hlavnim cilem textu je prezentace poznatlii o nové nalezenyjch lokalitdch v horském prostredi Sumavy. Béhem terénni ¢dsti vyziumu
v letech 2011-2019 bylo zjistéeno 30 novych nalezist, které je mozné chronologicky zaradit do obdobi pozdniho paleolitu a mezolitu.
Vijzkum pravékého osidleni horskijch oblasti Cech ziistaval dlouho opomijenym tématem. Pritomnost lovcti-sbéractt v hordch v me-
zolitu dokladaly ojedinélé ndlezy z Krusnych hor a mnohem pocetnégjsi z jihoceské éasti Sumavy. Tato studie prezentuje vysledky
vyzkumu, ktery probthal ve trech vytipovanych oblastech, a to v povodi Roklanského potoka, horni Vlitavy a Kremelné. Ukazuje se,
Ze sit lokalit je v tomto prostoru pomérné hustd. Vzdcné jsou doloZena mista s poztistatky intaktnich situaci, avsak chronologické za-
razeni vétsiny nalezist se opird pouze o riizné pocetné soubory Stipané industrie. Vzhledem ke zlomlcovitosti zislkkaného materidalu vé-
nujeme prostor diskusi nad tim, do jalké miry je mozné vysledky prospelkce zasadit do Sirstho kontextu stiedoevropského mezolitickkého
osidleni a predkladame dalsi tivahy o hustoté, charakteru a strukture osidlenti stredoevropskych pohori.

Pozdni paleolit, mezolit, Stipan4 industrie, horské osidleni, subsisten¢ni strategie, Sumava

The main objective of the article is to present knowledge of newly discovered sites in the mountainous environment of Sumava (Bo-
hemian Forest). The fieldworlk in 2011-2019 identified a total of 30 new sites that can be dated to the Late Palaeolithic and Mesolithic
periods. The research of prehistoric settlement of the mountainous regions of Bohemia remained a neglected topic for many years.
The presence of hunters-gatherers in the mountains in the Mesolithic was documented by isolated finds from the Ore Mountains and
a far greater number from Sumava in south Bohemia. This study presents the result of research conducted in three identified locations:
in the floodplains of the Roklansky Stream, the Upper Vitava (Moldau) and the Kremelna Stream. The article documents that the net-
work of sites in this space is relatively dense. Although remnants of intact situations are documented in rare cases, the dating of the
majority of sites is based solely on lithic assemblages of varying size. Due to the fragmented condition of the obtained material, we
discuss the extent to which it is possible to set the survey results in the broader context of central European Mesolithic settlement
and present additional thoughts on the density, character and structure of the settlement of central European mountain ranges.

Late Palaeolithic, Mesolithic, lithics, mountain settlement, subsistence strategy, Sumava (Bohemian Forest)

1. Uvod

Poznani predneolitického horského osidleni v Cechach
se do prvni poloviny 80. let 20. stol. opiralo o nékolik
ojedinélych nalezti stipané kamenné industrie (dale SI)
nejistého datovani (napf. Bene$ — Vencl 1966, 67). Te-
prve objev sité mezolitickych lokalit pri pfechodném po-
klesu hladiny ve vodni nadrzi Lipno ukazal potencial
horskych oblasti pro obdobi mezolitu (Vencl 1989; do-
pliiky Vencl a kol. 2006; Sida — Fréhlich — Chuojlca 2008).
Pravé Sumava se jako ideélni prostor pro systematickou
prospekci stala predmétem vyzkumu autort v letech
2011-2019 (vyzkum probihal pod vedenim pracovnikt
Archeologického ustavu AV CR, Praha, v. v. i.; Zapado-
ceského muzea v Plzni a Prachatického muzea).

Hlavnim cilem ¢lanku je prezentace souboru 30 no-
vych nalezist s doklady predneolitického osidleni na Su-

mavé v kontextu starSich objevia i okolnich regionu (viz
obr. 1-5; tab. 1). Tyto nalezy spadaji chronologicky do
obdobi pozdniho paleolitu a mezolitu. Pfedneolitické
osidleni ve vy§Sich nadmorskych vySkach otevira Siroké
pole pro rtizné interpretace o jeho pri¢inach i sezén-
nosti. Na prikladu zjiSténi ze Sumavskych vyzkumt by-
chom cht€li ukadzat mozZnosti i limity interpretaci hor-
ského osidleni lovecko-sbéra¢skymi spole¢nostmi.

Dtilezitym aspektem vyzkumu byla pestrost raznych
metodickych pristupti, které pfinesly riznou kvalitu vy-
sledku. Objevy povrchovych a nestratifikovanych nale-
ziSt jsou standardnim pfikladem toho, co Ize za urcitych
podminek ocekavat, predstavuji také podstatnou ¢ast
prezentovanych nalez(i. Vyjime¢nym piikladem ve stre-

doevropském meéritku jsou vS8ak oteviené mezolitické
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< . Rok Vzddlenost| =~ Ipiisob - < . _—
ID | Nazev lokality vjzkumu od \tl:::lho PievySeni vyzkumu mn.m. | Datovani | Ks SI Literatura S-JTSK:Y | S-JTSK:X | UloZeni
1 | Blizna1 1984 1100 7 sbér 723 MEZ? 1 Vencl a kol. 2006 787945 | 1189366 M CB
2 | Blizna 2 1983-1984 1000 7-8 sbér 723-724 MEZ? 60 Vencl a kol. 2006 788308 | 1189588 M CB
3 | Blizna3 1983 1000 7 sbér 723 MEZ? 3 Vencl a kol. 2006 788432 1189753 M CB
4 | Bliznd 4 1983 200 8 sbér 723-724 MEZ 22 Vencl a kol. 2006 788939 1191167 M CB
5 | Blizna 5 gg if;?' 100 7 sbér 723 MEZ 9 Vencl a kol. 2006 789154 1190673 MU Brno
6 | Cachrov 1 2006-2017 120 8 sbér 680-690 MEZ 134 Sida a kol. 2011 739103 1135049 | ZCM Plzedt
7 | Cachrov 2 2006-2017 100 3 sbér 675-691 | PPAL?, MEZ| 131 Sida a kol. 2011 739125 1135146 | ZCM Plzefy
8 | Cachrov 3 2006-2016 15 4 sbér | 677-680 | MEZ? 14 Sida a kol. 2011 739119 | 1135329 | ZCM Plzeiy
9 | Cachrov 4 2007 90 6 sbér 687 ? 2 Sida a kol. 2011 739251 | 1135876 | ZCM Plzen
10 | Cachrov 5 2007 320 13 sbér | 696-700 ? 3 Sida a kol. 2011 739515 | 739515 | ZCM Plzei
11 \Sir(;?umavi 1 1983-1984 175 5 sbér 723 MEZ? 2 Vencl a kol. 2006 786916 1188640 M CB
12 | Dolni Vitavice 1 1984 500 8 sbér 723 ? “ét;’"k Vendl a kol. 2006 788798 | 1192196 | neznamé
13 | Dolni Vltavice 2 | 1983-1984 500 pies 8 sbér 723 MEZ? 6 Vencl a kol. 2006 788455 | 1192779 M CB
14 | Dolni Vltavice 3 2003 600 8 sbér 723 ? 1 Vencl a kol. 2006 788431 191217 M CK
15 | Dolni Vitavice 4 2003 200 8 sbér 725 ? 1 Vencl a kol. 2006 789094 1191045 M CB
16 | Filipova Hut 1 2012 75 20 sbér 1150 MEZ? 2 nepublikovano 827569 | 1156464 | ZEM Plzeit
17 | Filipova Hut 2 | 2015, 2019 15 5 sondai 976 MEZ? 3 nepublikovano 825767 | 1150300 | ZEM Plzeii
18 | Filipova Hut 3? 2019 10 2 sbér 1195 ? 2 nepublikovano 831360 | 1154646 | ZCM Plzeii
19 | Hodriov 1 1983 200 2 sbér 723 MEZ? 2 Vencl a kol. 2006 785665 | 1186956 M CB
20 | Horni Plana 1 1983 200 4 sbér 723 MEZ? 25 Vencl a kol. 2006 791850 1184788 M CB
21 | Horni Plana 2 1983 100-200 5 sbér 723 MEZ 253 Vencl a kol. 2006 791559 1186191 M CB
22 | Horni Plana 3 502'?2{;??] neuréeno | neuréeno sbér k%%? ? 1 Benes - Vencl 1966 nezndmé | nezndmé | neznamé
23 | Hrustice 1 1984 400 4 sbér 723 ? 1 Vencl a kol. 2006 786963 | 1194923 M CB
24 | Harka 1 1983 100 5 sbér 723 MEZ? 3 Vencl a kol. 2006 791348 1186412 M CB
25 | Hurka 2 1983 100 5 sbér 723 MEZ? 6 Vencl a kol. 2006 791122 1186605 M CB
26 | Hirka 3 1983 400 5 sbér 723 MEZ? 1 Vencl a kol. 2006 791169 1187527 M CB
. 1983-1984, sbér,
27 | Harka 4 2007 ! 100 5 doplnkpya 723 MEZ 2270 Vencl a kol. 2006 789351 1187526 M CB
sondaz
28 | Javofi Pila 1 2011-2012 50 10 sondai 1016 MEZ 329 Culdkovd a kol. 2012 829279 | 1149257 | ZEM Plzeit
29 | Javofi Pila 2 2012-2014 35 5 sondai 1008 MEZ 145 nepublikovano 828186 | 1149131 | ZEM Plzed
30 | Javofi Pila 3 2014 50 5 sondai 1005 MEZ? 3 nepublikovano 827895 | 1149189 | ZEM Plzeit
31 | Javori Pila 4 2014-2015 60 7 sondai 1014 MEZ 140 nepublikovano 828786 | 1149046 | ZEM Plzeit
32 | Kfistanovice 1 2004 20 5ai7 ZAV 756-757 MEZ? 10 %{%27122%%67’ 797383 | 1182306 M PT
33 | Kyselov 1 2003 1000 10 sbér 725 MEZ? 7 Vencl a kol. 2006 789830 | 1193749 M CK
34 | Kyselov 2 2003 950 10 sbér 725 MEZ? 1 Vencl a kol. 2006 790094 1193551 M CB
35 | Nova Pec 1 2003-2017 | 5ail0 1 sbér 724 MEZ? 3 nepublikovano 796743 | 1180759 M PT
36 | Nova Pec 2 2003-2017 | 5ail0 1 sbér 724 MEZ? 10 nepublikovano 796768 | 1180715 M PT
37 | Nova Pec3 2013-2017 | 5ai 10 1 sbér, sondaz| 724 MEZ 252 Eigner a kol. 2017 796812 | 1180669 MPT
38 | Nova Pec 4 2003-2017 | 5ail0 1 sbér 724 ? 2 nepublikovano 796881 | 1180508 M PT
39 | Nova Pec5 2003-2017 | 5ai10 1 sbér 724 ? 3 nepublikovano 796902 | 1180444 MPT
40 | Nova Pec 6 2003-2017 | 5ail0 1 sbér 724 ? 1 nepublikovano 796991 | 1180361 M PT
41 | Nova Pec9 2014 30 4 sbér 724 ? 2 nepublikovano 796437 | 1180901 M PT
42 | Nova Pec 10 2016 40 15 sondai 735 MEZ 12 nepublikovano 796204 | 1180935 M PT
43 | Nova Pec 11 2015 300 32 sbér 750 ? 1 nepublikovano 795255 | 1181499 MPT
44 | Nova Pec 12 2015 80 4 sbér 724 ? 1 nepublikovano 795292 | 1181778 M PT
45 | Nova Pec 13 2016 550 31 sbér 750 PPAL 5 nepublikovano 795996 | 1181874 MPT
46 | Nova Pec 14 2016 330 14 sbér 733 ? 2 nepublikovano 795646 | 1182135 M PT
47 | Pase¢nd 1 2004 500 75 ZAV 1035 PPAL-MEZ? 2 Vencl a kol. 2006 787885 1198692 M CK
2014, Y
48 | P&kna 1 2016-2017,| 60 5 sbér, | 55 MEZ2 | 27 nepublikovéno 797772 | 1174120 | MPT
2019 sondai
49 | Pékna 2 2015 50 3 sondai 732 MEZ 7 nepublikovano 797689 | 1174309 MPT
50 | Pernek 1 2000-2006 | 100 4 sbér 725 MEZ 177 'ggffll/ghkflciegia 5;%%; 795167 | 1182397 | MPT
51 | Pernek 2 2003 250 4 sher 725 MEZ? j |Vend akol. 2006, Sida | 40,507 | 116340 | mpT

Fréhlich - Chvojka 2008
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Rok Vzdalenost Zpiisob
ID | Nazev lokality vyzkumu od ::::l'ho PievySeni vyzkumu mn.m. | Datace | KsS$I Literatura S-JTSK:Y | S-JTSK:X | UloZeni
- Vencl a kol. 2006; Sida -
') d
52 | Pernek 3 2003, 2006 400 50 sondaz 770 MEZ? 54 Fréhlich - Chvojka 2008 794970 | 1182413 M PT
" Vencl a kol. 2006; Sida -
2 ’

53 | Pernek 4 2003 200 4 sbér 725 PPAL? 236 | papiich - Chvojka 2008 794942 | 1182641 M PT
54 | Pernek 5 2016 60 4 sbér 725 MEZ? 7 nepublikovano 795252 | 1181944 MPT
55 | Pernek 6 2016 170 16 s:::lgi 735-740 |PPAL?, MEZ| 13 nepublikovano 795108 1181891 MPT
56 | Pestfice 1 2003 200 7 sbér 725 MEZ? 2 Vencl a kol. 2006 789946 | 1187959 M CB
57 | Prasily 1 201270_1;619 30 8 sondai 802 MEZ 132 nepublikovano 830914 | 1136220 | ZEM Plzeii
58 | Prasily 2 2013 50 12 sondai 785 MEZ? 2 nepublikovano 829276 | 1139761 | ZEM Plzeii
59 | Prasily 3 2013 60 5 sondai 765 MEZ? 1 nepublikovano 829576 | 1138440 | ZCM Plzeh
60 | Prasily 4 2018-2019 100 sondai 795 MEZ? 1 nepublikovano 829204 | 1139609 | ZEM Plzeit
61 | Svatonina Lhota 1 2003 do5 do 20 sbér 725 MEZ? 2 Vencl a kol. 2006 784739 | 1192687 M CK
62 | Volary 1 2007 260 15 IAV 770 ? 2 nepublikovano 801515 | 1185924 MPT
63 | Volary 2 2014 160 12 sondai 750 MEZ? n nepublikovano 799746 | 1169893 M PT
64 | Vys3i Brod 1 1997 100 60 sbér 670 ? 1 Fréhlich 1998 775355 | 1202062 M Pisek

Tab. 1. Zékladni informace o nalezistich v prostoru Sumavy. U dfive publikovanych nalezist je uvedena literatura. Lokality analyzované v této studii jsou zvyraznény
tuc¢né. Cisla lokalit koresponduji s &isly nalezist na mapdch (obr. 1-5). Dive publikovand nalezisté jsou na mapdch zobrazena ¢ernym trojuhelnikem. Novd nalezisté
a také nalezisté poprvé detailné prezentovand v této studii, jsou vyznacena bilym koleckem. Lokality z k. . Cachrov a Kfistanovice se sice jiZ nenachdzeji v prostoru
Sumavy, avéak svym charakterem odpovidaji horskému osidleni a predstavuji cenny srovndvaci materidl pro $umavské kolekce, proto je ve vyctu nalezist rovnéz
uvddime. PodltrZeny jsou ty vzddlenosti od vodniho toku a prevyseni, které v piipadé lokalit z okoli Lipna jsou pocitdny od pdvodniho toku feky Vitavy, nicméné
k nalezisti je dostupny i blizéi tok nizsiho fddu. — Tab. 1. Basic information on sites in Sumava. References are provided with sites published earlier. Sites analysed
in this study are highlighted in bold print. Site numbers correspond to site numbers on the maps (Fig. 1-5). Sites published earlier are marked with black triangles
on the maps. The new sites and also sites presented in detail for the first time in this study are marked with a white circle. Although the sites from the Cachrov and
K#istanovice cadastral territory are not located in Sumava, their character corresponds to mountain settlement and they represent valuable comparative material
for the Sumava collection, which is why they are included on the list of sites. Underlined are the distances from the watercourse and increase in elevation which
in the case of sites from the Lipno area are calculated from the original course of the Vltava River; however, smaller watercourses are also closer to the sites.

Obr. 1. Mapa nalezistz obdobi pozd-
niho paleolitu az mezolitu na Su-
mavé. Cerné trojuhelniky indikuji drf-
ve publikovand nalezisté, bilé krouzky
lokality, které jsou predmétem této
studie. Ctyti oznacené vyfezy jsou
publikovdny podrobnéji na ndsledu-
jicich obrdzcich 2—5. Zhotovil C. Ci-
Secky. — Fig. 1. Map of Late Palaeo-
lithic and Mesolithic sites in Sumava.
Black triangles indicate previously
published sites, white circles are the
sites that are the subject of this stu-
dy. The four designated insets are
published in greater detail in the
following Figures 2—5. Compiled by
C. Cisecky.
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Obr. 2. Mapa nalezist v prostoru Su-
mavskych pldani. Vyfez 1 na obr. 1.
Popis lokalit viz tab. 1. Zhotovil C. Ci-
Secky. — Fig. 2. Map of sites on the
Sumava Plains. Cutout 1 on the Fig. 1.
For a site description, see Tab. 1. Com-
piled by C. Cisecky.

lokality, ze kterych se povedlo ziskat Sirokou Skalu pfi-
rodovédnych dat. K nim patfi ¢aste¢né nalezisté Javori
Pila 2, a predevsim Javori Pila 4. Pravé komplexné&jsi
znalost uvedenych lokalit zAsadnim zptisobem rozsifu-
je nase pochopeni lovecko-sbéra¢ského osidleni v hor-
skych oblastech.

1.1. Charakteristika zajmového tuzemi

Pfirodni prostredi sledované oblasti predstavuje priklad
stredoevropské vrchoviny a hornatiny. Zajmové tzemi
spada do okresti Klatovy (Plzenisky kraj), Prachatice
a Cesky Krumlov (JihoCesky kraj). Geomorfologicky se
jedna o provincii Ceské vyso¢ina, subprovincii Sumav-
ské soustava, oblast Sumavska hornatina a celek Su-
mava (Demelk — Mackoucin /eds./ 2006). Vzhledem Kk roz-
sahlému prostoru, ktery Sumava predstavuje, a jeho
komplikovanému vyvoji, je charakter krajiny promeénlivy
a charakteristiky zkoumanych regionti se v mnoha ohle-
dech 1i8i. Prostor, v némzZ jsme se vénovali vyzkumu, 1ze
rozdélit na tfi regiony: 1. povodi Roklanského poto-
ka, 2. tizemi pfi dolnim toku Kremelné a 3. povodi
horni Vltavy ve Vltavické brazdé od Horni Vltavice po
Pernek.

Podle klimatologického ¢lenéni Cech se sledované
uzemi nachazi v oblastech od klimaticky nejchladnéj-
§ich aZ po mirné teplé. Primérnd rocni teplota v oblasti,
kde probihala prospekce, je asi 2-5°C, primérny ro¢ni
uhrn sraZek presahuje 1000-1400 mm a mrazovych
dnt1 byva vice nez 250 v roce (Tolasz a kol. 2007).

PodloZi tvori ve vSech studovanych oblastech Sumavy
prevazné migmatity, pararuly a dalsi metamorfity mol-
danubika s priniky mladsSich variskych granitt a gra-
nodiorith moldanubického plutonu. Na nich se vyvinuly
hnédé puady, podzoly a rezivé ptidy s podzoly (Babtirek
a kol. 2006). Kvartérni sedimenty reprezentuji svaho-
viny a v nékterych udolich pleistocenni terasy (napft.
Stacke a kol. 2016). Poztistatky pozdné glacialniho za-
lednéni jsou predmétem intenzivniho vyzkumu (Mentlik
a kol. 2013). Soucasny vegetaéni pokryv neni i pfes vy-
soky stupen ochrany sloZeny z dievin, které by v tomto
prostoru rostly prirozené, ale je vysledkem lesniho hos-
podareni, predevSim v poslednich 300 letech (PiSta
1982). Je tvoren zejména spolecenstvy horskych smr-
¢in, vzacné pak acidofilnich horskych buc¢in, hojné se
vyskytuji vrchovisté a prfechodna raselinisté. Studované
oblasti se lisi hlavné z hlediska geomorfologického,
které je proto zminéno pro kazdé tizemi zvlast.
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Obr. 3. Mapa nalezist na hornim
toku Vitavy. Vyrez 2 na obr. 1. Popis
lokalit viz tab. 1. Zhotovil C. Cisecky.
— Fig. 3. Map of sites on the Upper
Vitava River. Cutout 2 on the Fig. 1.
For a site description, see Tab. 1.
Compiled by C. Ciecky.

Sumavské plané

Sumavské plané predstavuji geomorfologické specifi-
kum Sumavy, prostor vysoko poloZenych plosin (stfed-
ni nadmofiska vySka 980 m n. m.) s mirn€ zvinénym
reliéfem, zbrazdénym mélkymi uvalovitymi i hluboce
zafiznutymi tidolimi potoku a ricek. Jejich dominanty
tvori vrcholy presahujici 1300 m n. m. (Cerna hora, Po-
lednik, Velka Mokruavka; Demek — Maclkovéin /eds./
2006). V ramci Sumavskych plani jsme se vénovali pro-
spekci a vyzkumu ve dvou oblastech: v nejvysSsi ¢asti
regionu v prostoru Kvildskych plani, kde bylo zajmové
uzemi tvoreno povodimi Roklanského, Javoriho a Mo-
dravského potoka a v prostoru Kochanovskych plani,
ktery patfi do povodi dolniho toku ricky Kfemelné.

Vltavicka brazda

SniZenina Vltavické brazdy, probihajici v délce 40 km
od severozapadu k jihovychodu, oddéluje pohrani¢ni
a vnitfni horska pasma. Ploché dno v dolni ¢asti zato-
pily vody vodni nadrZe Lipno, do vysSich poloh prechazi
pres mirné uklonéné povrchy (pediment). Stfedni nad-
morska vySka dosahuje 751 m n. m. (Demek — Mackov-
¢in /eds./ 2006). Zajmové tizemi lze oznacit jako seve-
rozapadni polovinu Vltavické brazdy, pricemZ prospekce
byla zaméfena bezprostfedné na okoli vodniho toku.

1.2. Historie vyzkumu lovecko-sbéra¢ského
osidleni v zdjmovém regionu

Sumava je spojena s identifikaci horského predneolitic-
kého osidleni v CR, protoze podobné objevy v Krusnych
horach zustavaly dlouho nevyrazné (Vencl 1996, 91;
Simon - Hauswald 1995, 36). Jihovychodni ¢ast Su-
mavy poskytla v poloviné 80. let 20. stol. prvni jisté
a hojné doklady horského mezolitického osidleni Cech.
Sbéry na pladZich vodni nadrZe Lipno, kde byla do¢asné
sniZena hladina, pfinesly objev 15 lokalit (v€etné oje-
dinélych nalezt) v izkém pruhu nadmoiské vysky
723-725 m na pristupném viltavském levobreZi a jen
ojediné€le na opac¢ném brehu (Vencl 1989). Od 90. let do
prvniho desetileti 21. stol. ptribyvaly tamtéz dalsi loka-
lity jen zvolna, a to sbéry na plazich (tab. 1: ¢. 15, 16,
32, 33, 48, 49, 51, 54, 59) i cilenou sondazi (tab. 1:
¢. 50). Prvni stopy osidleni mimo oblast Vltavické brazdy
prinesly ojediné€lé povrchové nalezy (tab. 1: ¢. 7-11), vy-
zkumy stfedovékého osidleni na pohrani¢nim hrbetu
i sledovani odkryvti v okoli Volar (tab. 1: ¢. 45).

V té dobé registrovaly systematické sbéry v podhtri
Sumavy fadu lokalit pfi horni Blanici (Vencl a kol. 2006)
¢i ojedinéle v povodi horni Volyriky (sbéry M. Parkmana,
nepublikovano). Pifinos k poznani pozdné paleolitické-
stranném pritoku horni Otavy, predstavuji nalezisté
v okoli Cachrova dosahujici k 700 m n. m. (Sida a kol.
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Obr. 4. Mapa nalezist v severozd-
padni ¢dsti dnesni vodni nddrze Lip-
no. Wiez 3 na obr. 1. Popis lokalit viz
tab. 1. Zhotovil C. Cisecky. — Fig. 4.
Map of sites in the northwest part of
the today’s Lipno Reservoir. Cutout 3
on the Fig. 1. For a site description,
see Tab. 1. Compiled by C. Cigecky.

Obr. 5. Mapa nalezist v jihovychodni
cdsti dnesni vodni nddrze Lipno.
Vrez 4 na obr. 1. Popis lokalit viz
tab. 1. Zhotovil C. Cisecky. — Fig. 5.
Map of sites in the southeast part of
the today’s Lipno Reservoir. Cutout 4
on the Fig. 1. For a site description,
see Tab. 1. Compiled by C. Cisecky.
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2011, 91-104, nepublikované sbéry J. a V. Eignerovi
2011-2017). Dalsi zjisténi se tykaji aZ podhorskych re-
giont niZe pri Ostruzné (Sida a kol. 2011), Drnovém po-
toce (nepublikovano) ¢i v hornim Pouhlavi (Fréhlich -
Htrkova 2008 a nepublikované sbéry od roku 2008
J. a V. Eignerovi, M. Rezag). Situace na bavorské strané
Sumavy zlistava v tomto ohledu vyjma nékterych pod-
horskych regionti neznama (mimo jiné Freyung-Grafe-
nau: Michdlek 1995; okoli Kotztingu: Valde-Nowalk -
Weissmuiller 1994; Neukirchen beim Heiligen Blut, sbéry
J. Eigner, M. Reza¢ - nepublikovano).

Velka ¢ast zajmového tizemi ztstdvala prosta do-
kladt predneolitickych aktivit, coZ pfedstavovalo impulz
k zahajeni projektu cilené prospekce a vyzkumu v roce
2011 (Culdkovad a kol. 2012a). VSechny znamé nalezy ze
Sumavy do roku 2011 byly pouze soubory SI bez ja-
kychkoliv dalSich doprovodnych dat. Absence informaci
o chronologii a prirodovédném kontextu osidleni tak ur-
¢ila jeden z hlavnich cilt prezentovaného vyzkumu.

2. Metodika ziskavani a zpracovani materialu

Ziskavani informaci o pravékém osidleni v horskych ob-
lastech patii obecné k obtiZnym tkoltim. Vyzkum pred-
neolitickych obdobi se potyka se shodnymi obtiZemi
u nas, stejné jako v Alpach, Karpatech a dalSich poho-
fich. Vysoka mira vegeta¢niho pokryvu podporuje v pii-
padé vyhledavani otevienych poloh roli nahody, resp.
obcasnych situac¢nich faktort (sniZeni hladiny prehrad:
zapadni Karpaty — Orava: Nemergut 2013; 2014; Kru$né
hory - Flaje: nepublikované povrchové prospekce pro-
vadéné J. Eignerem, L. Novakem, M. Reza¢em; sbéry na
brezich jezer — severni Prialpi: Richter 2017; cesticky
proSlapané lidmi i dobytkem a sucha mista jeho spo-
¢inku - Alpy). Jednim z vychodisek ztstavaji cilené pru-
zkumy a sondaZe.

Projekt mezolitického osidleni Sumavy se v letech
2011-2013 sousttedil vyhradné na oblast Sumavskych
plani (obr: 2), od 2014 pribylo i horni Povltavi nad lipen-
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skou nadrzi, sledované od roku 2003 v okoli Nové Pece
nezavisle M. Parkmanem (obr. 3-5). Na zakladé studia
mapovych podkladti byly vytipovany oblasti a mikrore-
giony, potencialné vhodné pro osidleni (k metodice pra-
zkumu také Rezda¢ 2015). ProtoZe se jednalo o zatrav-
nénou, pripadné zalesnénou krajinu, prvotni rekogno-
skace terénu si kladla za cil vybrat vhodné polohy pro
zjistovaci sondaZ a zameérovala se na sledovani vSech
naruSeni povrchu terénu (eroze, vyvraty, krtiny, prosla-
pani zveéri), diky ¢emuz pribylo nékolik lokalit (tab. I:
¢. 17, 19, 28). Nasledné€ probéhla zjistovaci sondaz, a to
jak na lokalitach zjisténych prospekci povrchovou, tak
i na vhodnych polohach, odkud nebyly dosud znamy
zadné nalezy (tab. 1: ¢. 29-31, 56-58, 61). Tento vy-
zkum si kladl za cil ovérit pritomnost osidleni a v pri-
padé jeho identifikace jej chronologicky zaradit. Pokud
byly na lokalité odhaleny intaktni vrstvy nebo velka
koncentrace nalezt, prikroc¢ili jsme u vybranych poloh
k sondéazi vétsiho rozsahu (tab. 1: ¢. 28-31, 55).

2.1. Prvotni prospekce

Povrchova prospekce prinesla zjiSténi 3 novych lokalit
v oblasti Sumavskych plani v okoli Modravy a celkem 9
lokalit v horni ¢asti Vltavické brazdy. VSechna ¢tyfti
mista s mezolitickou i nedatovanou SI v povodi Kre-
melné, stejny pocet stanic na Sumavskych, presnéji
Kvildskych planich pri Modravé, a celkem 11 lokalit
v oblasti Vltavické brazdy identifikovala zjistovaci son-
daz. Ta byla v rozsahu 1 aZ 5 sond provedena na dalSich
tfech mistech v oblasti Sumavskych plani, étyfech po-
lohach pii Kremelné a 11 stanoviStich ve Vltavické
brazdé€, aniZ by prokéazala stopy lidské aktivity sledova-
nych obdobi. Uspésnost sondézi kolisala i regionalné.
V prumeéru byla lovecko-sbéra¢ska aktivita prokazana
na 62 % vsSech sondovanych poloh. Zatimco v mikrore-
gionu Javori Pily dosahovala pozitivni zjisténi 70 % pii-
padu, v pripadé okoli Kfemelné, na k. u. Prasil, bylo po-
zitivnich 50 % testovanych poloh, pfi Vltavé v okoli
Horni Vltavice vyznéla na vSech 10 mistech negativné.

Katastr Rok vyzkumu Pocet sond Rozsal(::;ndéie S-JTSK: X S-ITSK: Y
Horni Vltavice 2014 3 0,75 807907 1161099
Javofi Pila 2013 3 0,75 829572 1148669
Javofi Pila 201 1 1 827940 1149179
Javofi Pila 2012 2 0,5 827976 1148992
Nova Pec 2016 2 0,5 795646 1181755
Polka 2016 2 0,5 811466 1161253
Prasily 2013 4 1 830465 1136707
Prasily 2013 2 0,5 829445 1139289
Prasily 2015 4 1 829115 1139949
Prasily 2015 4 1 831685 1137105
Radi 2016 4 1 816051 1160801
Tab. 2. Vycet poloh, kde probéhla sonddz, Rati 2016 2 05 809269 1160643
avsak nebylo identifikovdno Zddné pravéké Radi 2016 2 0.5 809833 1160978
osidleni. Ve sloupci ,rozsah sonddze” je uve- Volary 2014 3 0,75 800080 1171075
den soucet plochy v$ech sond. — Tab. 2. List Volary 2014 3 0,75 799802 1169908
of places where trenches were dug but no Jelnava 2014 2 05 796730 1174952
prehistoric settlement was identified. The ex- Jelnava 2015 2 o5 96014 1178466
tent of trenches column (rozsah sonddze) - -
gives the total area of all trenches. Zelnava 2015 > 1,25 796401 1178911
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Oproti tomu na k. u. Nové Pece a Perneku se kladny
vysledek dostavil u 93 % vybranych poloh (informace
o negativnich sondazich viz tab. 2). MiZe jit o projev roz-
dilné hustoty osidleni, regionalné kolisajicich sidelnich
preferenci i o nevypovidajici idaj ovlivnény napf. cha-
rakterem zkoumanych mist (vétsi pravdépodobnost po-
zitivniho zjisténi u vyvySenin s malou rozlohou ¢i ostro-
Zen oproti tdhlym navrsim, terasam a vrcholtim).

Zjistovaci sondazZe probihaly obdobnym zptisobem.
Plochu zjistovacich sond jsme postupné zmensSovali,
protoZe se ukazala efektivnéjsi sit mensich a rychleji
proveditelnych sond, postihujicich Sirsi prostor (v letech
2011-2012 o ploSe 1 m?; mezi roky 2013-2014 o plose
0,75 m?; od roku 2015 jen 0,5 m?). Slibna mista pak
bylo moZno zkoumat v relativné vétsim rozsahu.

Po vytyceni sondy byl odebran a o¢istén drn, pokra-
covalo ru¢ni hloubeni po mechanickych ¢i prirozenych
vrstvach. Po dokopani a zacisténi byla situace kresebné
a fotograficky zdokumentovana. Material ze sondy byl
nejdriv proset na sucho a poté proplavovan na sité (ve-
likost oka 2-3 mm). Dokopana uroven se liSila ad hoc
podle prezence/absence nalezt a podoby stratigrafie,
hlavné v8ak podle dosazZeni urovné starSich uloZenin
(pleistocenni terasy) ¢i prekaZzek v podobé velkého ka-
mene. Prace byla ukonéena, pokud se nalezy neobjevily
do hloubky 0,3 az 0,5 m. Bezprostifedné po skonéeni vy-
zkumu a zdokumentovani byly sondy zasypany, zakryty
drnem a v prfipadé zjistovaci sondédZe zaméreny pomoci
GPS.

2.2. Vlyzkum vybranych lokalit

Cilem terénnich aktivit v ramci NP Sumava bylo ziskat
co nejlepsi predstavu o osidleni v horskych oblastech
Cech. Po objeveni nalezist a pribliZném vymezeni roz-
sahu osidleni byl proto dal$im logickym krokem vyzkum
téchto lokalit. Cile tohoto vyzkumu spoc¢ivaly v pocho-
peni stratigrafie na sledovaném misté a zmnoZeni ar-
cheologickych nalezt, pripadné ziskani materialu pro
presnéjsi datovani souboru. Sondaz byla provedena
pouze na lokalitach Javori Pila 1, 2, 4, Nova Pec 3 a Pra-
Sily 1, které se jevily podle vysledku zjiStovacich sondazi
pro dalsi vyzkum nejperspektivnéjsi. I tyto sondaZe maji
pomérné omezeny rozsah (predevsim z daivodtl ochrany
prirody), presto vSak prinesly mnohé cenné informace:
jednak radiouhlikové datovani mezolitickych kontextti
v pripadé lokalit Javori Pila 2 a 4 a také velké mnoZstvi
doprovodnich environmentalnich dat v pripadé nale-
ziSté Javori Pila 4.

2.3. Zpusob popisu stipané industrie

Stipanou industrii délime na Sest kategorii: néstroje
a retuSované kusy, Cepele a jejich zlomky, celé cilové
ustépy, jadra a jejich zlomky, specificky odpad z vyroby
a nespecifikovany odpad. Nastroje a retuSované kusy
predstavuji kategorii hotovych produktu, tu ¢ast sou-
boru, na které je mozné sledovat intence tvarcti. Po-
dobné na tom je kategorie ¢epeli a jejich zlomktl, které
predstavuji polotovary, tedy cil produkce. Také na nich
je mozné pozorovat zameéry vyrobce, nékdy identifikovat
nastroje pouZité k odbijeni apod. V textu neni rozliSo-
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vano mezi ¢epeli/Cepelkou a mikrocepeli, tyto kategorie
jsou vzajemné zameénitelné. Pro predstavu o velikosti ar-
tefaktt jsou uvadény metrické tidaje u jednotlivych na-
lezist. K charakteristice zlomkt1 ¢epeli pouZivame ter-
minologii P. Sidy (Sida 2007, 18).

Cilovym ustépem rozumime cely tsté€p o délce vétsi
nez 1 cm, ktery mohl byt vyuZit jako nastroj, resp. dale
retuSovan. Vzhledem k tomu, Ze nékteré nastroje jsou
vyrobeny i na ustépech, a Ze i n€ktera jadra pokryvaji
prevazné negativy ustép1, zda se, Ze i iStépy mohly byt
cilem produkce. AvSak jednoznac¢né rozliSeni téch, které
predstavuji cil produkce, od téch, které slouzily k pri-
pravé ¢i reparaci jadra, je obtiZné. Proto do kategorie ci-
lovych ustépti fadime pouze celé kusy, byt je mozné, Ze
by sem mohly byt fazeny i n€které zlomky.

Kategorie dokladajici vyrobu SI jsou tfi. Jednak jde
o jadra a jejich zlomky, které se na Sumavskych nale-
zistich vyskytuji spiSe vzacné. Dale sem patii nespeci-
ficky odpad, pricemZ do této kategorie fadime zlomky
ustépu, amorfni zlomky, pripadné drobné odstépky
o délce do 1 cm. Kone¢né z hlediska pochopeni vyrob-
ficky vyrobni odpad, tj. artefakty, které indikuji vyro-
bu polotovard, resp. finalizaci nastrojii na misté: mi-
krorydla, tablety, vodici hrany, ¢epele z hrany jadra
a upravy téZnich ploch jadra.

3. Popis jednotlivych lokalit

Nasledujici kapitola obsahuje zakladni charakteristiky
zjisténych lokalit. Vedle umisténi, prirodnich charakte-
ristik, techno-typologického a surovinového popisu na-
leza a jejich chronologického zarazeni zahrnuje i infor-
mace o okolnostech a zptsobu vyzkumu. SI je u malo
pocetnych lokalit, kde bylo nalezeno méné€ nez 15 kusu,
popsana po jednotlivych kusech (jde o celkem 21 nale-
zist, viz tab. 1), v pripad€ pocetnéjsich souboru je popis
SI uveden formou souhrnnych tabulek (u nalezist Ja-
vori Pila 1, 2, 4, Nova Pec 3 a 10, Pékna 1, Prasily 1
a Volary 2).

Pojem lokalita chapeme jako misto, kde se v krajiné
vyskytuji archeologické nalezy, v nasem piipadé SI. Jde
tedy bud o koncentraci artefaktti, nebo i o nalezy ojedi-
nélé, bez ohledu na to, jestli byly ziskdny povrchovou
prospekci, nebo terénnim odkryvem. Jako synonyma
k pojmu lokalita pouzivame terminu nalezisté, ve své
podstaté je tento vyraz shodny s tim, co jako ,zdznam*
vymezil S. Vencl (Vencl a kol. 2006, 367). Ve vSech pii-
padech jde o ¢lenéni umélé a je mozné, Ze vice lokalit ve
skutecnosti predstavuje jednu plochu uZivanou sou-
¢asné€, nebo naopak zdanlivé homogenni prostor byl vy-
uzivan v nékolika obdobich bez navaznosti.

3.1. Katalog nalezist

Katalog obsahuje stru¢né popisy nalezist z prostoru Su-
mavy, ktera zatim nebyla detailné publikovana a pred-
stavuji vysledky prospekce a vyzkumu z let 2011-2019.
V8echny lokality jsou popsany formou standardizova-
ného zaznamu.
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Popis katalogového zaznamu

Nazev lokality — tedy katastralni tizemi, kde se na-
chazi, a poradové ¢islo v rdAmci daného katastralniho
uzemi (v zavorce obec, okres a ¢islo na mapé i v tab. 1)

LOK: Popis polohy, kde se lokalita nachazi.

OKOL: Okolnosti vyzkumu.

VYZK: Struény popis kdy a jak vyzkum probéhl.
Uvedeno pouze u lokalit, kde probé&hla zjis-
tovaci sondaz, resp. vétsi odkryv.

NAL: Popis ziskanych nélezt.

DAT: Chronologické zafazeni souboru.

JINA OBD: Osidleni v postmezolitickych obdobich (od
neolitu azZ do novovéku), pokud se na loka-

lité vyskytuji.
LIT: Prehled dosavadnich publikaci a relevant-
nich zminek o lokalité.

Seznam zkratek

BR: bavorsky rohovec

CK:  Cesky Krumlov

hl.: hloubka

FA: Franska Alba

KL: rohovec typu Krumlovsky les

KT: Klatovy

KZ: kiemicita zvétralina

M CB: Jiho¢eské muzeum v Ceskych Budéjovicich
M CK: Regionalni muzeum v Ceském Krumlové

M PT:
Mez: mezolit

Prachatické muzeum

NO:  novovék

OJ: ortenburska jura

p.- a.: pro analyzu

pPP: prirozeny povrch suroviny (vyjma kury)
PPAL: pozdni paleolit

PT: Prachatice

RS: rany stredovék

SGS: silicit glacigennich sedimentti

TP: téZni plocha jadra

VS: vrcholny stfedoveék

ZCM: Zapadoceské muzeum v Plzni

Katalog analyzovanych lokalit
Filipova Hut 1 (obec Modrava, okres KT, 16)

LOK: K JZ orientovany spoc¢inek navrsi nad tidolim Mo-
dravského potoka (vzdalenost 75 m, prevySeni 20 m),
s vyhledem k J do Luzenského udoli aZ do jeho zavéru
s dominantou vrchu Luzny (kéta 1373 m n. m.). Stav:
louka. Nadm. v. 1150 m (obr. 6).

OKOL: Prizkum vytipované polohy provedli J. Eigner,
K. Kapustka a M. Reza¢ roku 2012 formou zacisténi
a dokumentace hran vykopti pro stfelecka postaveni.
NAL: 2 ks SI. Ze dvou vykoptl pochézi ze zac¢isténi stén
a proplaveni sedimentu po 1 ks SI z rohovce OJ; son-
da 1 - odstépek, sonda 2 - zlomek ¢epele AB (d. 18 mm,
S. 9 mm).
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Obr. 6. Pohled na lokalitu Filipova Hut 1. Foto M. Rezd¢. — Fig. 6. View of the
Filipova Hut 1 site. Photo by M. Rezd¢:

DAT: Mezolit?
JINA OBD: NO (zlomky keramiky)
LIT: Nepublikovano

Filipova Hut 2 (obec Modrava, okres KT, 17)

LOK: Hrana kvartérni terasy na pravobriezi Vydry (vzda-
lenost 15 m, prevySeni 5 m). Misto se nachazi pod souto-
kem Roklanského a Modravského potoka té€sné€ pred ka-
nonovitym sevienim ficky Vydry. Stav: louka. Nadm. v.
976 m.

OKOL: Prvni nalez SI ziskala K. Kapustka v 1ét& 2015
z hromady hliny na parkovisti u soutoku Javoiiho po-
toka. Ta pochazela z prostoru vykopu zakladua nové-
ho objektu ¢isticky odpadnich vod severné od obce.
V tomto prostoru, asi 70 m od ¢isticky, pfinesla pozi-
tivni vysledek zjiStovaci sondaz o Ctyri roky pozdé&ji
(J. Eigner, K. Kapustka, M. Rezag).

VYZK: 2 zjistovaci sondy (0,5 x 0,5 m), obé poskytly po
jednom artefaktu z hloubky mezi 10 a 20 cm od povr-
chu. Dokumentovany ptidni profil o mocnosti 0,4 m od-
povida dané oblasti, naseda na ri¢ni terasu.

NAL: 3 ks SI. Ze sbéru pochéazi ustép z TP jadra z ro-
hovce OJ (d. 20 mm), ze sond dva drobné ustépy z tézZe
suroviny: dekortika¢ni z hlizy (d. 11 mm) a z TP jadra
(d. 14 mm).

DAT: Mezolit?
JINA OBD: NO
LIT: Nepublikovano

Filipova Hut 3 (?) (obec Modrava, okres KT, 18)

LOK: Ploché udoli Roklanského potoka (vzdalenost
10 m, prevySeni 2 m), v prostoru jizni vétve sejpovych
poli, které jsou pravdépodobné stredovékého stari. Stav:
les. Nadm. v. 1195 m.

OKOL: Nalez M. Rezace v roce 2018 pii odbéru slicht
v ramci vyzkumu a zaméreni sejpu (M. Metlicka, J. John,
M. Rezaé, B. Sreinova).

NAL: 2 ks SI. Ustép z valounu kiemene (det. A. Prichys-
tal, d. 24 mm) a zlomeny ustép kristalu.
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Obr. 7. Plan rozmisténi sond na nalezisti Javoii Pila 1. Zhotovili M. Metlicka a K. Kapustka. — Fig. 7. Trench placement plan at the Javoii Pila 1 site. Compiled by

M. Metlicka and K. Kapustka.

DAT: ?
JINA OBD: VS
LIT: Nepublikovano

Javori Pila 1 (obec Modrava, okres KT, 28)

LOK: Nalezisté se nachazi na ploché kvartérni terase nad
soutokem (asi 100 m od né&j) Roklanského a Javoriho po-
toka, 50 m od jeho toku, pfi prevySeni 10 m. Jde o pre-
hledné napadné misto s vyhledem na ¢ast udoli obou
vodotedi, i k jihu na Sareckou slaf. Lokalitu ¢aste¢né po-
nicila cesta vedouci soubéZné€ s hranou terasy a hlavné
erozni ¢innost potokt. Stav: louka. Nadm. v. 1016 m.
OKOL: Zacinajici povrchovy priizkum mikroregionu
(J. Eigner, K. Kapustka, M. Marxova, M. Rez4¢) prinesl
v roce 2011 nalezy 2 ks SI na erodovaném svahu terasy.
Ty vedly k sondazi terasy v letech 2011-2012 (2011
spolu s M. Metlickou). Dva artefakty nasli A. Prichystal
a M. Rezad¢ roku 2013 ve vyhazené hliné z vykopu pro
informacéni tabuli.

VYZK: V roce 2011 byla nad mistem prvniho povrcho-
vého nalezu vyty€ena sonda na hrané ri¢ni terasy a pro
zjisténi rozsahu lokality byly podél hrany vykopany
dalsi tfi sondy (vSechny o rozmérech 1 x 1 m).

V roce 2012 navézala sonda o rozmérech 3 x 3 m
zkoumana od 15. 6. do 28. 6. 2012. Situovana byla

v tésné blizkosti nejveétsi koncentrace nalezi z roku
2011 (sonda 3 2011). Pro urceni rozsahu lokality slou-
Zily dalsi tri vyty€ené sondy o rozmérech 1 x 1 m. Arte-
fakty se v rtizné intenzit€ vyskytuji v délce min. 80 m
pii hrané terasy, nejzazsi nalezy od jeji hrany pochazi
z mista vykopu tabule u cesty, kde ovSem terén porusily
upravy pri jeji stavbé (plan rozloZeni sond na obr. 7).

Na lokalité bylo odkryto zvrstveni, které se v ramci
sond s nejveétsi koncentraci nalezt neliSilo (obr. 8).
V okrajovych ¢astech lokality byl ptidni profil mnohem
ten¢i, nékde vrchni humusova vrstva nasedala pfimo
na vétsi balvany.

Zvrstveni se v riznych ¢astech lokality odliSovalo jen
mirné, vétSina vrstev probihala v celé ploSe. Pod drnem
se nachazely vrstvy Sedych, okrovych aZ hnédych hlin
s ruznou piimeési pisku az jilu. Pfimés valounkt smeé-
rem ke dnu (tj. t€lesu terasy) stoupala. V jihozapadni
¢asti sondy 1 2012 bylo dokumentovano misto, kde
hnéda hlinitd ptida prechazela aZ do oranzovych od-
stint, s vyraznou primeési velkych uhlikt, jeZ poskytly
radiouhlikové datum CRL13_002: 3630-3370 cal. BC
(obr. 9-10). V sondach na lokalité nebyly zaznamenany
Zadné situace, které by bylo moZné jednoznac¢né prisou-
dit antropogenni ¢innosti. Spalenisté odkryté v sondé 1
2012 meélo charakter pozustatkt lesniho poZaru a zvl-
néni dna sondy bylo tak nepravidelné, Ze odpovida spiSe
prirozené vzniklému povrchu.
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Obr. 8. Fotogrdfickd dokumentace sondy 1
2012 na nalezisti Javoif Pila 1. Foto K. Ka-
pustka. — Fig. 8. Photographic documenta-
tion of trench 1 2012 at the Javoii Pila 1 site.
Photo by K. Kapustka.

Obr. 9. Jizni fez sondy 1 2012, lokalita Javorf
Pila 1.V pravé ¢dsti fotografie jsou vidét po-
zistatky poZdru z obdobi eneolitu. Foto K. Ka-
pustka. — Fig. 9. South cross-section of trench
1 2012 at the Javoif Pila 1 site. The remnants
of a fire from the Eneolithic are visible in the
right part of the photograph. Photo by K. Ka-
pustka.

NAL: Souhrnny popis néalezti v tab. 3. 329 ks SI, z toho
5 ks povrchovy néalez z prostoru erodované terasy, 6 ks
S1 2011, 152 ks S2 2011, 12 ks S3 2011, 135 ks S1
2012, 1 ks S2 2012, 18 ks S 4 2012. Tento soubor je
zatim nejpocetné&jsi kolekci, kterd byla ze Sumavskych
lokalit ziskana. Nejvétsi ¢ast souboru v8ak predstavuji
drobné odstépky velikosti do 1 cm? z BR (205 ks), zlom-
ky, dalsi v&tsi zlomky ustépn klasifikované jako odpad
predstavuji 14 ks z BR a déale z jinych surovin a to: 1 ks
SGS, 3 ks spongolit, 17 ks KZ, 2 ks opal, 7 ks kfeme-
nec, 7 ks kristal, 1 ks kfemen a 2 ks neurcené silicity.
Specificky vyrobni odpad je zastoupen celkem 18 ks BR
(7x tiprava TP jadra, 1x vodici hrana a 10x dekortika¢ni
ustépy) a 1 ks kristalu (zlomek ustépu). Do vyrobni-
ho odpadu spada 1 zlomek jadra z BR. Neopracovana
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= -

Javori Pila 1 En _ g ] g E|E
=8| 8| w|R|E|B|E| 2|3
0lwvn v |0 | (0|0

Nastroje a retusované kusy | 8 | 0 | 0| 1 |1 [0 (0|0 | 0|10
Cepele a jejich zlomky “w|lo|2lofl1]o|1]|0|0]18
Celé cilové tstépy 9|lo|1|o|oOofOo|]O]|1|O]|Mm
Odpad 229 1 3011712771 2 |269
Vyrobni odpad 18|o|lo|lofofoOf[O]|1]|]0]19
Jadra a jejich zlomky 1{ojojo|o|o]|]oOofO|O]fT1
Surovina ojfojJojofo|Oo|1|[O0]oO|1
Celkem 279( 1 | 6 |18 | 4 (7 |9 |3 |2 |329

Tab. 3. Zdkladni charakteristiky stipané industrie z nalezisté Javorf Pila 1. —
Tab. 3. Basic characteristics of lithics from the Javoif Pila 1 site.
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surovina je zastoupena 1 ks drobného kristalu, ktery se
v regionu vyskytuje i prirozené. Z polotovarti byly na lo-
kalité nalezeny jak celé cilové ustépy (celkem 11 ks: 9 ks
BR, 1 ks spongolit a 1 ks kfemen) a také ¢epele a jejich
zlomky: celkem 18 ks, §ifka od 5 do 12 mm, primérna
Sirka 8 mm, z toho: 3 ks celé z BR, a 15 zlomku (13 ks
BR: 9 ks zlomky A, 9 ks zlomky C; 1 ks opal, zlomek A
a 1 ks kristal, zlomek C). Kategorie retuSovanych arte-
fakti neni nijak pocetna, ale predstavuje typologicky
i surovinové cenny vzorek, jde o 10 ks: 8 ks BR (1 ks
mikrolit, 2 zlomky mikroliti, 1 ks Skrabadlo, 2 ks ret.
cepele, 2 ks ret. tstépy), 1 ks KZ (mikrolit) a 1 ks opal
(mikrolit). Podrobné&jsi popis nastroju v tab. 12.

DAT: Mezolit
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Obr. 10. Detail poZdrové vrstvy datované do
obdobi eneolitu v fezu sondy 1 2012 na loka-
lité Javori Pila 1. Foto K. Kapustka. — Fig. 10.
Detail of the remnants of a fire dated to
the Eneolithic period in the cross-section of
trench 1 2012 at the Javorf Pila 1 site. Photo
by K. Kapustka.

Obr. 11. Pohled na lokalitu
Javoii Pila 2. Foto K. Ka-
pustka. — Fig. 11. View of
the Javoii Pila 2 site. Photo
by K. Kapustka.

JINA OBD: VS, NO

LIT: Culdkovad a kol. 2012a; Kapustia — Walls — Eigner
2018; Eigner a kol. 2017

Javoii Pila 2 (obec Modrava, okres KT, 29)

LOK: Lokalita je situovdna na temeni a mirném SZ
svahu vyvySeniny nad Roklanskym potokem (vzdale-
nost 35 m, prevySeni 5 m). Na zapadé ji ohranicuje
drobny potok vytékajici z Rybarenské slati, k niZ svah
plynule stoupa. Z mista nad ohybem Roklanského po-
toka je vyborny prehled na delsi tisek jeho toku a okol-
ni zvlnény terén. Stav: louka. Nadm. v. 1005-1015 m
(obr. 11).
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Obr. 12. Rozmisténi sond na nalezisti Javoif Pila 2. Zhotovil M. Metlicka. — Fig. 12. Trench placement at the Javori Pila 2 site. Compiled by M. Metlicka.

Obr. 13. Vychodn fez sondy
1 2014, lokalita Javori Pila 2.
Bild sipka indikuje nasedlé
sedimenty rozplaveného oh-
nisté, z néhoz byl ziskan vy-
sledek radiouhlikového dato-
vdni odpovidajici mezolitic-
kému stdri. Foto K. Kapustka.
— Fig. 13. East cross-section
oftrench 12014 at the Javoif
Pila 2 site. The white arrow
indicates the greyish sedi-
ment of the flooded hearth
from which a radiocarbon
dating of Mesolithic age was
obtained. Photo by K. Ka-
pustka.

OKOL: Sondaz vytipované polohy v letech 2012-2014
J. Eignerem, K. Kapustkou a M. Reza&em, na dvou mis-
tech zaznamenan vyskyt SI.

VYZK: V roce 2012 byly na dvou mistech vzdalenych
80 m vyhloubeny dveé zjistovaci sondy, kaZzda o rozmeé-
rech 1 x 1 m. Prvni sonda na spocinku poskytla 16 ks
SI, druha na svahu bliZe potoku 8 ks SI.

V roce 2013 bylo na lokalité vyhloubeno celkem 5
zjistovacich sond v prostoru mezi sondami s vyskytem
SI. Cilem bylo pokusit se vybrat nejvhodnéjsi misto pro
vétsi odkryv v dal8im roce. 1 zjiStovaci sonda méla roz-
mér 0,5 m?2, 4 dalsi mély rozméry 0,5 x 0,5 m. Ve vSech
byl identifikovan pro tuto oblast typicky ptdni profil

bez jakychkoliv anomalii, kolisalo pouze mnozstvi ka-
menu v sedimentu. Proto byl jako nejperspektivnéjsi pro
dalsi vyzkum zvolen prostor v okoli sondy 2 2012.

V roce 2014 pak byly v misté obou sond vyhloubeny
sondy, kazda o ploSe 4 m?, sonda 2 byla rozsifena
o 1 m2. Zvrstveni sedimentt1 se v prostoru jednotlivych
sond vyrazneé liSilo, proto je popsano zvlast (obr. 12).

Sonda 1 2014 (v misté sondy 2 2012), rozméry
1 x 4 m, maximalni dosaZena hloubka 0,8 m: vypln
sondy tvorily zvrstvené pisc€ité sedimenty. Vrstvy pre-
chazely do rtiznych odstinti Zluté, béZové, rezavé
i hnédé. Ve vrstvach pritomné valouny tvofily 10-20 %
jejich objemu. PodloZi predstavoval ulehly pisek. Zvlasté
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3 vz. 16_063
4 4
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Obr. 14. Kresebnd dokumentace vychodniho fezu sondy 1 na nalezisti Javoii Pila 2 s vyznacenim mista odbéru vzorku CRL 16_063 pro radiouhlikové datovdni.
Kresba K. Kapustka, upravila N. Kostovd. — Fig. 14. Drawing documentation of the east cross-section of trench 1 at the Javoii Pila 2 site indicating the place
sample CRL 16_063 was collected for radiocarbon dating. Drawing by K. Kapustka, modified by N. Kostovd.

zajimava vrstva, ze které pochazelo vétsi mnoZstvi
nalezli, se nachazela v hloubce 25-40 cm. Nalezova
vrstva byla pis¢ita, naSedle béZové barvy s primési
uhlikt (5 %). Prave tato vrstva se ukazala byt intaktni
mezolitickou situaci, z niZ pochazi radiouhlikové da-
tum mezolitického stari (obr. 13, 14; kap. 5). Pod touto
vrstvou byla tiroven s vétsim mnoZstvim valount. Dale
do hloubky pokracovala situace bez nalezt. Podle mi-
kromorfologickych pozorovani by snad mohlo jit o dru-
hotné naruSené ohniste€, avSak tyto vysledky nebyly jed-
noznacné prokazany.

Sonda 2 2014 (v misté sondy 1 2012), rozméry
2 x 2 m: sedimenty v této sondé obsahovaly velké
mnoZstvi valount, misty tvorila hrubsi klasticka sloz-
ka (valouny o velikosti 5-12 cm) aZ 50 % objemu. Pod
drnem se nachazela vrstva nasedle hnédé stfedné uleh-
1é piscité hliny, pod ni nasedala vrstva oranzové hnédé
piscité hliny, pod niZ nasledovala vrstva nasedle Zluté
hliny s vyraznou primési kamenti, a kone¢né nasledo-
valo §térkové podlozi. Nélezy SI byly z celé mocnosti pro-
filu. Ten odpovida situaci zjisténé ve vétsiné sond na
lokalitadch v okoli Roklanského potoka. Na zavér byla
sonda 2 rozS§ifena o pas o rozmeérech 0,5 x 2 m kvtli
zjisténi stratigrafie severnim smérem k velkym Zulovym
balvantum.

NAL: Souhrnny popis nalezt v tab. 4. 145 ks SI, z toho:
16 ks S1 2012, 8 ks S2 2012, 7 ks S1 2013, 60 ks
S1 2014, 54 ks S2 2014. Nejpocetnéjsi kategorii je
odpad - celkem 99 ks z BR (85 ks predstavuji drobné
odstépky a jejich zlomky z BR, dalSich 14 ks predsta-
vuji vétsi zlomky ustépti z BR), 5 ks predstavuji drobné
odstépky a jejich zlomky z kiemene o velikosti do 1 cm
a 3 ks drobnych odstépkt z bliZe neurc¢enych surovin.
Neopracovana surovina je zastoupena 1 ks drobného
kristalu, ktery se v regionu vyskytuje i pfirozené. Z po-
lotovarta byly na lokalité nalezeny jak celé 2 cilové
ustépy z BR, tak i ¢epele a jejich zlomky, celkem 18 ks
se Sifkou od 4 do 14 mm, prameérna Sifrka 7 mm,
z toho: 3 ks celé (2 ks z BR, 1 ks z opalu) a 15 zlomku
z BR (5 ks zlomky A, 2 ks zlomky B, 5 ks zlomky C
a 2 ks zlomky BC). Kategorie retuSovanych artefakta
je velmi pestra, jde celkem o 10 ks: 1 ks jehlovity hrot
z kfemence a 9 ks z BR (1 ks rovnoramenny troju-
helnik, 1 ks dlouhy trojuhelnik, 1 ks trojuhelnikovity
hrot, 1 ks hrot typu K, 2 zlomky mikroliti, 1 ks retu-
Sovand cepel, 2 ks retuSovanych ustépt). Podrobnéjsi
popis nastroju v tab. 12.

DAT: Mezolit

4

Javofi Pila 2 % ) g E £

3| 5| 8|5|8|2

8| &S| |E || 8|8

Nastroje a retusované kusy | 9 0 1 0 0 0 10
Cepele a jejich zlomky 17 1 0 0 0 0 18

Celé cilové ustépy 2 0 0 0 0 0 2
Odpad 99 0 0 0 5 3 107

Vyrobni odpad 7 0 0 0 0 0 7

Jadra a jejich zlomky 0 0 0 0 0 0 0

Surovina 0 0 0 1 0 0

Celkem 134 1 1 1 5 3 145

Tab. 4. Zdkladni charakteristiky Stipané industrie z nalezisté Javoii Pila 2. —
Tab. 4. Basic characteristics of lithics from the Javoif Pila 2 site.

JINA OBD: NO (desitky zlomkt keramiky ze 17. stol. dle
urceni A. Zelenky, smérem k Rybarenské slati relikty
novovékého objektu).

LIT: Kapustka — Walls — Eigner 2018

Javoii Pila 3 (obec Modrava, okres KT, 30)

LOK: Nevyrazna vyvySenina na mirné k jihu sklonéném
svahu terasy v ohybu Roklanského potoka (50 m od n¢j,
s prevySenim asi 5 m). Stav: louka. Nadm. v. 1003 m.

OKOL: Zjistovaci sondaz na vytipované poloze v roce
2014 - J. Eigner, K. Kapustka a M. Rez4c.

VYZK: 2 zjistovaci sondy o rozmérech 0,5 x 0,5 m. Na-
lezova vrstva se nedochovala, v sondach byl pozorovan
pudni profil standardni pro tuto oblast.

NAL: 4 ks SI, vidy rohovec OJ, vSe vyrobni odpad,
ustépy a jejich zlomky.

DAT: Mezolit?

LIT: Nepublikovano

Javoii Pila 4 (obec Modrava, okres KT, 31)

LOK: Lokalita se nachézi na ploché kvartérni terase
v mist€ rozsifujiciho se tidoli Roklanského potoka (vzda-
lenost 60 m, prevySeni 7 m), pobliZ pricného geologic-
kého zlomu, kde Roklansky potok vytvari perejovity stu-
pen. Z mista je prehled J az V smérem (aZ k lokalité
Javori Pila 2). Stav: les. Nadm. v. 1014 m.

OKOL: Vytipovanou polohu sondovali v letech 2013-
2015 J. Eigner, K. Kapustka a M. Reza¢. Dokumentace
¢etnych vyvratt neprinesla pozitivni zjiSténi.
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Obr. 15. Rozmisténi sond na nalezisti Javori Pila 4 s indikaci mist
odbéru vzorkd pro mikromorfologickou, pylovou, archeobotanickou
a radiouhlikovou analyzu. A — misto odbéru *C vzorku; B — misto
odbéru pylového vzorku, € — misto odbéru mikromorfologického
vzorku; D — misto odbéru archeobotanického vzorku. Skica K. Ka-
pustka, upravili M. Metlicka a J. Soucek. — Fig. 15. The placement
of trenches at the Javoif Pila 4 site indicating where samples were
collected for micromorphological, pollen, archaeobotanical and
radiocarbon analyses. A — “C sample collection site; B — pollen
sample collection site; € — micromorphological sample collection
site; D — archaeobotanical sample collection site. Sketch by K. Ka-
pustka, modified by M. Metlicka and J. Soucek.
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Obr. 16. Fotogrdficka dokumentace jizniho fezu sondy 1 na nalezisti Javori Pila 4. Foto K. Kapustka. — Fig. 16. Photographic documentation of the south cross-

section of trench 1 at the Javoii Pila 4 site. Photo by K. Kapustka.

VYZK: Na lokalité Javoii Pila 4 byla zachycena zatim
nejlépe dochovana situace z obdobi lovecko-sbérac-
ského osidleni. Nalezist€ bylo poprvé sondovano v roce
2013, kdy bylo na hran€ terasy, od ztizeni smérem k vy-
chodu, kopano celkem 6 zjistovacich sond, pét o hrané
0,25 m a jedna s rozmeéry 0,75 x 0,5 m. Timto zptisobem
byl stanoven rozsah nalezisté a identifikovano misto
s nejveétsi mocnosti souvrstvi. V tomto slibném misté
pak probéhl vyzkum v roce 2015, z n€hoZ byla ziskdna
cennda piirodovédna data (obr. 15).

Sonda 1 2015, rozméry 1 x 4 m a max. hl. 0,75 m:
zvrstveni ve svrchni ¢asti sondy tvoril drn (1) s kyprou
urovni ¢erné prachové hliny (2). Pod ni se nachazela
vrstva stfedné ulehlého Sedého jilu s prfimési pisku
a drobnych kaminkt (3). Ta prekryvala vrstvu hnédého
stfedné ulehlého jilovitého pisku (5), ale také ulehly

Sedy pisek (4), ktery pusobil dojmem objektt vytvo-
renych c¢lovékem a zahloubenych do vrstvy 5. AvSak
po predbéZném pedologickém ohledani se zda, Ze se
jedna o prirozené vysraZené mineraly a tyto vrstvy jsou
pfirozenou soucasti kryptopodzolového ptidniho hori-
zontu. Pod vrstvou €. 5 se nachézela vrstva ulehlé okro-
vé hnédé piscité hliny (6); ta prekryvala ulehly jemny
Stérk (7), pres ktery misty mirné prosakovala spodni
voda (obr. 16).

V SV ¢asti sondy byl identifikovan objekt, ktery by
mohl souviset s ¢innosti lidi jak v obdobi mezolitu, tak
i v pozdéjSich obdobich stfedovéku ¢i novovéku. Jeho
zvrstveni je popsano niZe u sondy 2 2015 (obr. 17).
Ovsem na zakladé biostratigrafického datovani vyplyva-
jiciho z pylové analyzy se predbéZné zda, Ze je objekt
spiSe mezolitického stari (kap. 6.2).

Obr. 17.Jizni fez sondy 2 2015 na lo-
kalité Javori Pila 4. Objekt, z néhoz
byly odebrdny pylové vzorky. Foto
K. Kapustka. — Fig. 17. South cross-
section of trench 2 2015 at the Javorf
Pila 4 site. Feature from which pollen
samples were collected. Photo by
K. Kapustka.
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Obr. 18. Celkovy pohled na sondu pred vyzvednutim kamene ze sondy 1 2015
na lokalité Javori Pila 4. Foto K. Kapustka. — Fig. 18. Overall view of trench
prior to the removal of stone from trench 1 2015 at the Javoii Pila 4 site. Photo
by K. Kapustka.

Dalsi zajimava situace byla odkryta pod velkym ka-
menem v Z ¢asti sondy (obr. 18). Tento kdmen mél ma-
ximalni rozmér 1 m, pod nim se objevilo velké mnoZstvi
zuhelnatélych zbytkt rostlin (jehlic jehliénant, dabliku
bahenniho a jinych, obr. 19). Tato situace patrné vznikla
po opakovanych pozarech, které jsou indikovany jem-
nou laminaci sedimentu, kdy byly poztstatky pozart
zaklopeny kamenem, ¢imZ situace pod nim ztistala bez
pristupu vzduchu a zuhelnatélé materidly tak byly
uchovany. Pro urceni presné€jsi geneze sedimentu byly
odebrany také vzorky pro analyzu mikromorfologickou,
jez jednoznacné indikuje antropogenni ovlivnéni sedi-
mentu (kap. 6.1). Na zaklad€ biostratigrafického zara-
zeni je mozné tuto situaci datovat do obdobi novovéku.
Konkrétné se mohlo jednat o objekt souvisejici s vyro-
bou potaSe, dfevéného uhli nebo dehtu. Z této sondy
byly rovnéZ odebrany vzorky pro archeobotanickou ana-
lyzu (viz niZe). Fragmenty lisky byly na zakladé radio-
uhlikového datovani zafazeny do obdobi starsi faze me-
zolitu (kap. 5). Kresebna dokumentace sondy je na obr.
20-21.
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Obr. 19. Detail situace odkryté pod kamenem v sondé 1 2015 na lokalité Ja-
vorf Pila 4. Foto K. Kapustka. — Fig. 19. Detail of the situation uncovered be-
neath the stone in trench 1 2015 at the Javorf Pila 4 site. Photo by K. Kapustka.

Sonda 2 2015, rozméry 1 x 1 m: byla odkryta poté, co
bylo na severni strané€ v SV rohu sondy 1 2015 identifi-
kovano zvrstveni ptisobici dojmem antropogenniho ob-
jektu. VEtsi ¢ast plochy sondy vypliiovalo jednoduché
souvrstvi. To se sklddalo z vrchni vrstvy drnu (1), pod
nimZ se nachézela vrstva kypré ¢erné prachové hliny (2),
néasledovana vrstvou ¢erného kyprého jilu (3). Pod touto
vrstvou se nachazela vrstva Sedého kyprého jilu (12),
prekryvajici hnédy ulehly pis¢ity jil (11). Vrstva 11 pre-
kryvala vrstvu svétle nasedle Zlutého a stfedné ulehlého
piscitého jilu (6). Tato vrstva kryla ulehly jemny Stérk
s primeési pisku (7), ktery je pravdépodobné pleistocen-
niho stafi a jedna se o poto¢ni terasu (obr. 22).

V J az JZ ¢asti sondy byl odkryt objekt antropogen-
niho ptvodu charakteru mélké prohlubné zahloubené
do vrstvy 6 a prekryté vrstvou 3. Pod vrstvou 3 se na-
chéazela vrstva Sedého kyprého jilu s nalezy ¢lovékem
opracovanych drevénych predmétt (4). Tato vrstva se
v terénu jevila tak, Ze vypln objektu uzavira. Byl z ni
zpracovan také pylovy vzorek, ktery se na zakladé bio-
stratigrafie zda byt staroholocenniho stafi (kap. 6.2).
Pod vrstvou 4 se nachazela vrstva 5 — ulehly svétle Sedy
pisek s primeési jilu, ktera tvorila prvni z vrstev vyplné
objektu. Pod ni nasledovala vrstva mirné nasedlého
¢erného stredné ulehlého jilu (8), prekryvajici stfedné
ulehly Sedy pisc€ity jil (9). Pod ni se nachazela vrstva
stfedné ulehlého ¢erného jilu s primési pisku (10), ktera
prekryvala dno objektu. Z celého profilu objektu byl
odebran vzorek na mikromorfologickou a pylovou ana-
lyzu a na analyzu rostlinnych makrozbytkt.

Sonda 3 2015, rozméry 1 x 1 m: vzhledem k tomu,
Ze vétsSinu sondy vyplioval velky kamen (podobna si-
tuace v sondé 1 2015), byla rozsifena na rozmeéry 1,5 x
1,5 m, aby bylo mozné kamen vyzvednout. Pod timto
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Obr. 20. Kresebnd dokumentace severniho fezu sondy 1 2015 na nalezisti Javori Pila 4. Misto odbéru mikromorfologického vzorku je vyznaceno $edou barvou,
Cerné kosoctverce oznacuji misto odbéru vzorkd pro geochemickou analyzu. Kresba K. Kapustka, upravila N. Kostovd. — Fig. 20. Drawing documentation of the
north cross-section of trench 1 2015 at the Javolif Pila 4 site. The collection point of the micromorphological sample is shaded grey; the black diamonds indicate
the collection point of samples for geochemical analysis. Drawing by K. Kapustka, modified by N. Kostovd.
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Obr. 21. Kresebnd dokumentace jizniho fezu sondy 1 2015 na nalezisti Javori Pila 4. Sedé je vyznaceno misto odbéru mikromorfologického vzorku, cernym
kole¢ken misto odbéru radiouhlikového vzorku. Cerné kosoctverce oznacuji mista odbéru vzorkd pro geochemickou analyzu, svétle Sedé kolec¢ko znaei polohu od-
béru pylovych vzorkd. Kresba K. Kapustka, upravila N. Ko$tovd. — Fig. 21. Drawing documentation of the south cross-section of trench 1 2015 at the Javori Pila
4 site. The collection point of the micromorphological sample is shaded in grey, while the collection point of the radiocarbon sample is marked with a black circle.
Black diamonds mark the collection point of samples for geochemical analysis, the light grey circle marks the collection point of pollen samples. Drawing by

K. Kapustka, modified by N. Kostovd.
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Obr. 22. Kresebnd dokumentace jizniho fezu sondy 2 2015 na nalezisti Javoif
Pila 4. Sedé je vyznaceno misto odbéru mikromorfologického vzorku, cerné ko-
soctverce oznacuji mista odbéru vzorkd pro geochemickou analyzu a svétle sedd
kolecka polohu odbéru pylovych vzorkd. Kresba K. Kapustka, upravila N. KoStovd.
— Fig. 22. Drawing documentation of the south cross-section of trench 2 2015
at the Javorf Pila 4 site. The collection point of the micromorphological sample
is shaded in grey, the black diamonds mark the collection point of samples for
geochemical analysis and the light grey circles mark the collection point of pollen
samples. Drawing by K. Kapustka, modified by N. Kostovd.

kamenem se vSak stratigrafie nijak nelisila od okol-
ni, coZ potvrzuje jedinec¢nost situace odkryté v sondé 1
2015.

Zvrstveni v sondé bylo tvofeno povrchovou vrstvou
drnu (1) s kyprou trovni ¢erné prachové hliny (2). Pod
ni se nachazela vrstva stredné ulehlého Sedého jilu s pri-
mési pisku a drobnych kaminku (3). Ta prekryvala
vrstvu hnédého stfedné ulehlého jilovitého pisku (5), ale
také ulehly Sedy pisek (4), ktery byl v ramci pedolo-
gického ohledani identifikovan jako prirozena soucast
kryptopodzolového ptadniho horizontu. Pod vrstvou €. 5
se nachazela vrstva ulehlé okrové hnédé piscité hliny (6).

Ta prekryvala vrstvu ulehlého jemného Stérku (7), pres
ktery misty mirné prosakovala spodni voda. Vrstva 5 se
nenachdazela rovnomérné v celé ploSe sondy. Misty se
mezi vrstvou 3 a 6 objevovala také ¢erna uhlikata vrstva
pis¢itého jilu (9) a strfedné ulehla vrstva svétle Sedého
piscitého jilu (8).

NAL: Souhrnny popis nalezti v tab. 5. 140 ks SI, z toho:
2 ks S1 2013, 11 ks S2 2013, 4 ks S4 2013, 18 ks Sb
2013, 50 ks S1 2015, 8 ks S2 2015 a 47 ks S3 2015.
Nejpocetnéjsi kategorii je odpad celkem 95 ks: z toho
60 ks BR (vSe jsou odStépky a jejich zlomky o velikosti
do 1 cm); 20 ks KZ (odstépky a jejich zlomky), 2 ks opal
(zZlomky odstépkty), 1 ks chalcedonovy odstépek, 2 ks
kiemenec (zlomky odstépkt) a 4 ks kfemen (zlomky od-
Stépkn). Specificky vyrobni odpad pochézi vyhradné
z BR: 13 ks (6 ks dekortika¢nich tstépt, 4 ks tprava
TP jadra, 1 ks vrchlik, 1 ks zlomek vodici hrany a 1 ks
zlomek tablety). Z polohy pochazi jedno jadro se zmé-
nénou orientaci a zlomek bliZe neuré¢eného jadra z kris-
talu. Neopracovana surovina je zastoupena 3 ks drob-
ného kristalu, ktery se v regionu vyskytuje i prirozené.
Z polotovart bylo na lokalité nalezeno 6 cilovych tiStépti
(5zBR a1 ze SGS) a také cepele a jejich zlomky — cel-
kem 17 ks, Sifka od 6 do 14 mm, primérna Sifka
9,5 mm, z toho: 4 ks celé (vSe BR) a 13 ks zlomkt (9 ks
BR: 4 ks A, 2ks B, 1 ks C, 1ks AB, 1 ks BC; 2 ks KZ:
1 ks AB /témér celé cepel/, 1 ks A; 2 ks chalcedon: 1 ks B
a 1 ks A). Kategorie retusovanych artefaktt obsahuje
2 mikrolity — hroty typu K (BR), 2 retuSované ustépy
(z BR a opalu) a 1 ks odpad z vyroby mikrolitu — mikro-
rydlo (BR).

DAT: Mezolit
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Tab. 5. Zdkladni charakteristiky Stipané industrie z nalezisté Javorf Pila 4. —
Tab. 5. Basic characteristics of lithics from the Javoif Pila 4 site.

JINA OBD: NO, RS
LIT: Kapustka — Walls - Eigner 2018

Kristanovice - Zbytiny 1 (obce Kiistanovice a Zbytiny,
okres PT, 32)

LOK: Upati SV svahu u hrany terasy nad levym biehem
Blanice (vzdalenost 20 m, prevySeni 5-7 m). Stav: ko-
munikace, v okoli louka. Nadm. v. 756-757 m.

OKOL: Nalezy SI ziskal M. Parkman v ramci ZAV v roce
2004 pri dohledu na stavbé nového mostu pres Blanici.

NAL: 10 ks SI. Pochazi ze sbéru i sond (sonda 1: 4 ks,
sonda 2: 4 ks, sonda 4: 2 ks), z trovné€ povrchu podloZni
zvétraliny. Soubor zaujme surovinovou pestrosti (5 typt
surovin, z¢asti asi shodného ptvodu v pripadé kremi-
¢itych hmot) a menSinovym zastoupenim bavorskych si-
licitt, zato typologicky je zcela nevyrazny. Prevazuji
ustépy (8 ks), po jednom kusu je pritomna cilova ¢epel
a neurcitelny utlomek Stipatelné suroviny. 3 dekorti-
kacni ustépy — z hlizy kvalitniho rohovce (d. 35 mm),
ulomku bilého opalu (d. 33 mm) a snad desticky ro-
hovce typu Putim (det. A. Prichystal), dva ustépy z TP
jadra - z bilého opalu (d. 24 mm) a rohovce OJ. Posledni
dva austépy - zlomek z bilého opalu a cely z KZ? (det.
A. Prichystal, d. 27 mm) nejsou zaraditelné. Kolekci uza-
viraji terminalné odlomena ¢epel z rohovce OJ (§. 9 mm)
a ulomek chalcedonové hmoty (det. A. Prichystal).

JINA OBD: VS, NO
DAT: Mezolit?
LIT: Parkman 2005-2006, 183

Nova Pec 1 (obec Nova Pec, okres PT, 35)

LOK: Mirn¢ vyvySené misto v nivé nad pravym brehem
Vltavy (vzdalenost 5-10 m, pfevySeni 1 m), v prostoru
mezi soutokem Jezerniho a Novopeckého potoka s Vlta-
vou. Stav: zatopeno. Nadm. v. 727 m.

OKOL: Opakované sbéry M. Parkmana na brehu Vlta-
vy pfi poklesech hladiny vodni nadrZe Lipno v letech
2003-2014.

NAL: 3 ks SI. Semikortikalni 15tép z krakelovaného
BR (d. 23 mm), bazalni zlomek ¢epele z téZe suroviny
(S. 14 mm) a zlomené reziduum mikrocepelového jadra,
kvalitni BR poskozeny krakelaci (31, 12, 7 mm).

DAT: Mezolit?

5-59

Obr. 23. Letecky pohled na lokalitu Novd Pec 3. Foto J. Jirousek. — Fig. 23.
Aerial view of the Novd Pec 3 site. Photo by J. Jirousek.

JINA OBD: VS (ojedinéle), NO (véetné kiesadla)
LIT: Nepublikovano

Nova Pec 2 (obec Novad Pec, okres PT, 36)

LOK: VyvySeny pravy breh nad ptavodnim tokem Vltavy
(vzdalenost 5-10 m, prevySeni 1 m) mezi tistim Jezer-
niho a Novopeckého potoka do ni. Stav: zatopeno.
Nadm. v. 727 m.

OKOL: Povrchové sbéry M. Parkmana na biehu Vltavy
pii poklesech hladiny vodni nédrZe Lipno v letech
2003-2014, né&kolik kust sebrali J. Eigner a M. Rezac
v letech 2014-2015.

NAL: 10 ks SI. Nevyrazna industrie vyrabéna prevahou
z rohovcll bavorského ptivodu (8 ks) zahrnuje 5 ustépua
(jeden retusovany?), 4 fragmentarni ¢epele a 1 ks od-
padu. Jediny kus je prepalen. 2 iStépy jsou z rohovce
OJ (cely d. 23 mm), zlomeny ustép z prepaleného BR,
ustép kristalu (d. 21 mm), bazalni a medialni zlomky
cepeli (5. 11 a 13 mm), 2 opotfebené Cepele — medialni
zlomek z BR (8. 13 mm) a terminalni ¢ast s lateralni
ktirou z pruhovaného rohovce FA (5. 20 mm), odStépek
neurcené suroviny. MoZzna byl upraven také uistép, na
kterém lze pozorovat nevyraznou retus, nebo opotrebeni
(kropenaty rohovec OJ).

DAT: Mezolit?
JINA OBD: NO
LIT: Nepublikovano

Nova Pec 3 (obec Nova Pec, okres PT, 37)

LOK: Nizka pisc¢itd vyvySenina nad vtokem Jezerniho
potoka zprava do Vltavy (vzdalenost 5-10 m, prevySeni
1 m). Stav: zatopeno, prechazi v zarostly terén. Nadm. v.
727 m (obr. 23).

OKOL: Povrchové sbéry M. Parkmana na brehu Vltavy
pii poklesech hladiny vodni nadrZe Lipno v letech
2003-2014 a také sbéry J. a V. Eignerovych, K. Ka-
pustky a M. Rezace mezi lety 2014-2017. Sond4z po-
sledn€ jmenovanych v roce 2017.

VYZK: Sonda 1 2017 o rozméru 1 x 3 m byla situovana
tésné nad zaplavovanym bfehem. Cilem bylo zjistit,
jestli se v tomto prostoru nedochovaly néjaké intaktni
vrstvy. Nicméné se ukézalo, Ze ptudni profil se prili§
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Tab. 6. Zdkladni charakteristiky $tipané industrie z nalezi$té Novd Pec 3. —
Tab. 6. Basic characteristics of lithics from the Novd Pec 3 site.

neliSil od ostatnich situaci zkoumanych v okoli Lipna
a nebyly identifikovany Zadné antropogenné ovlivnéné
situace. V8echny ndalezy se nachazely ve svrchni ¢asti
profilu, nejhloubé&ji v trovni 20-30 cm.

NAL: 252 ks SI, z toho 30 ks z S1 2016, vSe ostatni z po-
vrchové prospekce, viz tab. 6. Ze vSech prezentovanych
Sumavskych soubort je ten z Nové Pece 3 druhym nej-
pocetné&jSim, pricemz je také nejvice surovinoveé i metri-
kou podobny lipenskym naleztim (Vencl 1989). Rozméry
jednotlivych kusti v tomto souboru jsou mnohem vétsi,
neZ tomu je u ostatnich souborti. Odpad sice predsta-
vuje také nejpocetnéjsi vyrobni kategorii, ale nejedna se
ani o polovinu souboru: 117 ks (86 ks BR, 3 ks rohovec
FA, 14 ks radiolarit, 3 ks KZ, 3 ks opal, 1 ks kristal,
2 ks subvulkanit, 5 ks jiné neurcené suroviny). Speci-
ficky vyrobni odpad je zastoupen 36 ks (24 ks BR, 4 ks
rohovec FA, 1 ks bliZe neur¢eny rohovec, 4 ks radiolarit,
3 ks KZ), 18 ks dekortika¢ni aZ semikortikalni tstépy,
12 ks uprava TP jadra, 2 ks mikrorydlo, 1 ks tableta,
1 ks zlomek hrebenové cepele a 2 ks ¢epel z hrany
jadra. Neopracovand surovina je zastoupena 1 zlomkem
opalu. Jader a jejich zlomkt je v souboru zastoupeno
vice, nez je tomu u Sumavskych lokalit obvyklé, celkem
7 ks (1 ks radiolarit, zbytek BR). Pomérné vyznamnou
¢ast predstavuji také polotovary, cilové tStépy jsou za-
stoupeny 42 ks (24 ks BR, 3 ks rohovec FA, 14 ks radio-
larit, 3 ks KZ, 3 ks opal, 1 ks kristal, 2 ks subvulkanit
a 2 ks ostatni suroviny), vesmé&s pravidelné cepele se
objevily 24krat (14 ks BR, 1 ks SGS, 7 ks rohovce FA,
2 ks radiolarity), jejich §ifka se pohybuje od 6 do 17 mm
a primeérné ¢ini 11,5 mm. Jde o 4 ks celych cepeli,
3 zlomky A, 3 zlomky B, 2 zlomky C, 7 zlomkt AB
a 5 zlomkt BC. Konecné pestrou a zajimavou je také
kategorie retuSovanych nastroju, jejichZ procentualni
zastoupeni je rovnéZ pomeérné vysoké, celkem 24 ks,
tj. 9.5 % (jde o 15 ks BR, 3 ks rohovce FA, 1 ks ne-
urceny rohovec, 1 ks spongolit a 5 ks radiolaritu). Na-
strojii chronologicky citlivych je v souboru malo, kon-
krétné dlouhy trojuhelnik (obr. 27: 20) a hrot typu K
(obr. 27: 19); ostatni nastroje a retuSované kusy nejsou
chronologicky citlivé, zastoupeny jsou 6 ks retuSova-
nych cepeli (obr. 26: 40-52), 9 ks retuSovanych ustépa
(obr. 26: 36-38), 6 ks Skrabadel (obr. 26: 29-35) a 1 ks
vrtacku (obr. 26: 39).

DAT: Mezolit
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JINA OBD: plosné retuSovany ustép z rohovce FA (obr.
26: 28), prip. dalsi dorzoventralni retuse (obr. 26: 37) in-
dikuji eneolitické, prip. starobronzové osidleni; NO.

LIT: Eigner a kol. 2017

Nova Pec 4 (obec Nova Pec, okres PT, 38)

LOK: Mirné vyvySeny bieh vlevo od soutoku Jezerniho
potoka s Vltavou (vzdalenost 5-10 m, prevySeni 1-2 m).
Stav: zatopeno. Nadm. v. 727 m.

OKOL: Povrchové sbéry M. Parkmana na brehu Vlta-
vy pfi poklesech hladiny vodni nadrZe Lipno v letech
2003-2014.

NAL: 2 ks SI. Ulomek neurcéené suroviny s ktirou, zlo-
mek retuSovaného az obitého ustépu z valounu SGS,
nejspiSe postmezolitického stari.

DAT: ?

JINA OBD: eneolit, VS

LIT: Nepublikovano

Nova Pec 5 (obec Novad Pec, okres PT, 39)

LOK: K vychodu orientovany, mirné vyvySeny plochy
bfeh nad pravym biehem Vltavy (vzdalenost 5-10 m,
prevySeni 1 m), vlevo od jejiho soutoku s Jezernim po-
tokem. Stav: zatopeno. Nadm. v. 727 m.

OKOL: Povrchové sbéry M. Parkmana na brehu Vlta-
vy pii poklesech hladiny vodni nadrZe Lipno v letech
2003-2014.

NAL: 3 ks SI. Dva ustépy ze svétle medové hnédého
BR (?), d. 16 a 34 mm. Zjevné mladsi (eneolit — starsi
doba bronzova) je polotovar Sipky na usté€pu s bifacialni
ploSnou retusi, pfepaleny BR (22, 19, 4 mm, obr. 26: 21).
DAT: ?

JINA OBD: VS

LIT: Nepublikovano

Nova Pec 6 (obec Novad Pec, okres PT, 40)

LOK: Pravy breh Vltavy dale vlevo od jejiho soutoku
s Jezernim potokem (vzdalenost 5-10 m, pfrevySeni
1 m). Stav: zatopeno. Nadm. v. 727 m.

OKOL.: Povrchové sbéry M. Parkmana na bfehu Vlta-
vy pri poklesech hladiny vodni nadrZe Lipno v letech
2003-2014.

NAL: 1. ustép BR (?)

DAT: ?

JINA OBD: VS

LIT: Nepublikovano

Nova Pec 9 (obec Novad Pec, okres PT, 41)

LOK: VyvySeny bieh pii usti Novopeckého potoka
zprava do Vltavy (vzdalenost asi 30 m, prevySeni 4 m);
jesté bliz§im vodni zdrojem byl Novopecky potok proté-
kajici prostorem mista nalezu. Stav: zatopeno, prechazi
v plaz. Nadm. v. 724 m.

OKOL: sbér J. Eigner a M. Reza¢ 2014.

NAL: 2 ks SI. Terminalné& odlomena ¢epel, na hranach
opotfebend, z kvalitniho Sedohnédého rohovce (det.
A. Prichystal, 25, 17, 3 mm), ulomek valounu BR
(det. A. Prichystal).
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Tab. 7. Zdkladni charakteristiky Stipané industrie z nalezisté Novd Pec 10. —
Tab. 7. Basic characteristics of lithics from the Novd Pec 10 site.

DAT: ?
LIT: Nepublikovano

Nova Pec 10 (obec Novad Pec, okres PT, 42)

LOK: Nizké ploché, ale napadné navrsi na vltavském le-
vobreZi s vybornym prehledem na udoli reky (vzdalenost
40 m, prevySeni 15 m) v trati Pod silnici. Stav: les.
Nadm. v. 735 m.

OKOL: Na vytipované poloze provedena J. Eignerem,
K. Kapustkou a M. Rez4a¢em sondaZz o rozmérech 1,5 m?
v roce 2015, o rok pozdéji zacistén vyvrat.

VYZK: V ramci sondy hojné prorostlé kofeny a narusené
bioturbaci. Nebyl identifikovan intaktni profil, ani Zad-
na situace, které by nasvédcovaly antropogennimu pti-
vodu. Puadni profil odpovidal standardni situaci v této
oblasti.

NAL: 112 ks SI. 31 ks zacisténi vyvratu, S1 66 ks,
S2 11 ks, S3 4 ks SI. Z pohledu regionu pocetna, ale
techno-typologicky nevyrazna kolekce (tab. 7). Nejpo-
cetnéjsi kategorii je odpad, zastoupen celkem 81 ks
(69 BR; 1 ks SGS, 2 ks rohovec typu Putim, 5 ks neur-
ceny silicit, 1 ks KZ, 1 ks kristal, 2 ks kfremenec a 1 ks
neurcend surovina). Na lokalité sice chybi specificky vy-
robni odpad, ale vyroba je zjevna z pritomnosti jednoho
¢epelového jadra z rohovce. Polotovary jsou zastoupeny
jak cilovymi ustépy (celkem 7 ks: 6 ks BRa 1 ks SGS),
tak i ¢epelemi a jejich zlomky (celkem 18 ks). Cepele
byly vyrabény z pestré Skaly surovin, vétSina jich je z BR
— celkem 15 ks, ale dale jsou i ze SGS, rohovce typu
Putim a dalsiho neuréeného silicitu. Jde o fragmenty
A-8ks,B-4ks, C-4ks, 2 ks AB a 2 ks celych ¢epe-
lek. Sifka ¢epeli na lokalité se pohybuje od 6 do 18 mm.
RetuSované kusy jsou vyrazné: mikrocepel s otupenym
bokem a rovnou pri¢nou retusi, krakelovany silicit (10,
6, 2 mm, obr. 27: 23), bazaln€ vklesle pri¢né retusova-
ny zlomek Sirsi ¢epele, kropenaty rohovec OJ (16, 16,
3 mm, obr. 26: 23), vedle ¢astecné retusovaného zlome-
ného odstépu BR (19, 8, 3 mm, obr. 26: 24).

DAT: Mezolit. Starsi — pozdné paleolitické — osidleni
nelze bezpeéné prokazat.

JINA OBD: VS, NO
LIT: Nepublikovano

Tab. 8. Zdkladni charakteristiky stipané industrie z nalezisté Péknd 1. — Tab. 8.
Basic characteristics of lithics from the Péknd 1 site.

Nova Pec 11 (obec Novad Pec, okres PT, 43)

LOK: JZ smérem orientovany spocinek na svahu vyso-
kého navrsi (s kétou 765,5 m n. m.) v trati K Horam,
nad tidolim levého brehu Vltavy (vzdalenost 300 m, pre-
vySeni 32 m). Stav: louka. Nadm. v. 750 m.

OKOL: Na vytipovaném misté poloZeny J. Eignerem
a M. Rezacem roku 2015 tfi zjistovaci sondy, v nichz
byla identifikovdna povrchova vrstva, silné€ ovlivnéna
zemédé€lskou ¢innosti, pod ni pak ptdni profil stan-
dardni pro tuto oblast.

NAL: 1 ks SI. Mikrocepel z Sedohnédého BR (12, 5, 2 mm).
DAT: ?

JINA OBD: NO

LIT: Nepublikovano

Nova Pec 12 (obec Novd Pec, okres PT, 44)

LOK: Spodni ¢ast Z svahu jiZzné od pfitoku bezejmenné
vodotece zleva do Vltavy (vzdalenost od feky 80 m, pre-
vySeni 4 m). Stav: zatopeno. Nadm. v. 724 m.

OKOL: Sbér M. Parkmana roku 2015 na plazi upusténé
vodni nadrze Lipno.

NAL: 1 ks SI. Ustép z TP jadra z hné&dosedého BR
(d. 24 mm).

DAT: ?

LIT: Nepublikovano

Nova Pec 13 (obec Novad Pec, okres PT, 45)

LOK: Ploché temeno vysokého navrsi (s kétou 752 m n. m.)
v trati Kovarna, dominantni misto s Sirokym rozhledem
nad udoli Vltavy (vzdalenost asi 550 m, prevySeni 31 m).
Stav: lesni §kolka. Nadm. v. 750 m.

OKOL: Sbéry v zahonech semenackt v lesni §kolce v le-
tech 2016-2017 (K. Kapustka, M. Parkman a M. Rez4c).

NAL: 5 ks SI. 1. hrot typu Federmesser, s obloukovitou
retusi levolateralné€, mirné konvexni hrana strmeé retu-
Sovana, neretuSovana vyrazné€ji konvexni, pruhovany
rohovec typu Arnhofen (43, 10, 4 mm, obr. 28: 4), 2. Ce-
pel s odlomenymi konci (hrot?), levolateralné konvexné
retuSovand, medialné jemné, smérem ke koncum str-
meéji, pruhovany rohovec typu Arnhofen (31, 8, 3 mm,
obr. 28: 3), 3. ¢epel terminaln€ odlomen4, s jemnou mist-
ni retusi bilateralné, rohovec FA (16, 9, 2 mm, obr. 28: 2),
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4. Skrabadlo na prepara¢nim tstépu, okrové hnédy ra-
diolariovy rohovec (det. A. Prichystal, 39, 25, 10 mm,
obr. 28: 5), 5. terminalni zlomek cilového odstépu SGS
(obr. 28: 1).

DAT: Pozdni paleolit
LIT: Nepublikovano

Nova Pec 14 (obec Novad Pec, okres PT, 46)

LOK: K vychodu nad udoli Vltavy (vzdalenost asi 330 m,
prevySeni 14 m) orientovany mirny svah v trati U Tro-
jaka. Misto ponic¢eno vystavbou rybnicka v 90. letech
20. stol. Stav: lesni Skolka. Nadm. v. 733 m.

OKOL: Povrchova prospekce na obdélané ploSe v lesni
Skolce v letech 2016-2017 provadéna K. Kapustkou,
M. Parkmanem a M. Rezacem.

NAL: 2 ks SI. Dva ustépy (oba krakelované), s lateral-
ni ktirou z BR (d. 15 mm) a zlomek semikortikalniho
ustépu z neurceného silicitu.

DAT: ?

LIT: Nepublikovano

Pékna 1 (obec Nova Pec, okres PT, 48)

LOK: Ploché temeno nizkého navrsi nad Vltavou (vzda-
lenost 60 m, prevySeni 5 m) v ploché krajiné Vltavické
brazdy. Stav: louka. Nadm. v. 733 m.

OKOL: Na vytipované poloze provadéli zjiStovaci sondaz
roku 2014 J. Eigner a M. Rezac¢. Sondy nebyly rozsifeny
sbérti v letech 2016-2017 a 2019 s K. Kapustkou na
erodujicim svahu k rece.

NAL: 27 ks SI. Nélezy vyskytujici se v orni¢nim hori-
zontu, nasedajicim na nalezové zvétralinu podloZnich
granodioritt, byly sumarizovany vcelku, véetné€ téch ze
svahu.

Udaje v tab. 11 ukazuji vyskyt min. 3 typt surovin.
Obvykla je pfevaha rohovctt OJ, ostatni BR ztistaly bliZze
neklasifikované pro prepaleni. Vedle ojedinéle zastou-
penych KZ a bilého opalu vystupuje nejspi§ rohovec
typu Krumlovsky les (varieta I, det. A. Prichystal). Vy-
soky podil odstépku (12 ks) ukazuje na vyrobu arte-
fakti na lokalité. Mezi uStépy najdeme jediny prepa-
racni z rohovce OJ, ostatni jsou bud neklasifikovatelné,
nebo z TP jader, resp. asi cilové. Sitky mezi 5 az 13 mm
u vesmes zlomenych ¢epeli predpokladaji vyuziti mikro-
cepelovych jader. Pét kusu SI je prepalenych. V nevy-
razném souboru patfi k retuSovanym predméttim jen
jemné levolateraln€ retuSovana mikrocepel, terminalné
odlomena, z kropenatého rohovce OJ (15, 5, 1 mm, obr.
26: 25).

DAT: Mezolit?
JINA OBD: Zemédélsky pravék (?), VS, NO

LIT: Nepublikovano
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Pékna 2 (obec Novad Pec, okres PT, 49)

LOK: Ploché temeno nizkého navrsi nad levym bfehem
Vltavy (vzdalenost 50 m, prevySeni 3 m), oddélené sni-
Zeninou od lokality PEkn4a 1 situované cca 300 m na SZ.
Stav: louka. Nadm. v. 732 m.

OKOL: Na vytipované poloze provedli zjiStovaci sondaz
roku 2015 J. Eigner, K. Kapustka a M. Rezac. Tti zjis-
tovaci sondy nebyly rozsifeny pro zniceni stratigrafie
sedajiciho (v hloubce 25-34 cm od povrchu) na Stérko-
vito-pisc¢itou zvétralinu ze Zulovych podloZnich hornin.

NAL: 7 ks SI. Pochazi ze zjistovaci sondy 1 (2 ks) a 2 (5 ks),
treti byla bez nalezi. V drobném, surovinové pestrém sou-
boru prevazuji rohovce bavorského ptivodu, pro malé roz-
meéry nespecifikované, ale pochazejici nejspiSe z OJ. Pre-
paracni semikortikalni tist€p hnédocerveného radiolaritu
(d. 28 mm), usteép kremene (d. 41 mm), 3 drobné, prevazné
polamané ustépy hnédych BR (cely d. 10 mm), Glomek
tmavé hnédého BR. Jedinym néstrojem je drobny segment
z rohovce typu Putim (det. A. Prichystal, 12 x 5 x 2 mm,
obr. 27: 24).

DAT: Mezolit
JINA OBD: NO
LIT: Nepublikovano

Pernek 5 (obec Horni Pland, okres CK, 54)

LOK: Mirne¢ sklonéna poloha ve spodni ¢asti ZJZ svahu
nad levobrezim Vltavy (vzdalenost 60 m, prevySeni 4 m).
Stav: zatopeno. Nadm. v. 725 m.

OKOL: Sbér M. Parkman roku 2016 na plaZi upusténé
vodni nadrZe Lipno.

NAL: 7 ks SI. V drobném souboru pievahou z rohovciti
OJ je 5 ustépt (jediny cely d. 27 mm, dva prepalené),
cepel a atypické jadro. Popis: ustép z TP jadra z rohovce
OJ, zlomeny semikortikalni Gi5té€p z okrové hnédé KZ,
2 zlomky tstépu z rohovce OJ a pro prepaleni neurcené
suroviny, zlomeny Ustép s lateralni ktirou z rohovece OJ,
cepel asi z jednopodstavového jadra z rohovce OJ (33,
17, 5 mm) a protismérné téZené jadro na plochém
ulomku z hlizy kropenatého rohovce OJ (18, 33, 30 mm,
obr. 26: 26).

DAT: Mezolit?
JINA OBD: VS, NO
LIT: Nepublikovano

Pernek 6 (obec Horni Pland, okres CK, 55)

LOK: K ZJZ se svazujici navrsi nad vltavskym levobre-
Zim, s dobrym vyhledem do udoli feky (vzdalenost 60 m,
prevySeni 4 m), J od kéty 740,6 m n. m., v trati U mlyna.
Stav: louka. Nadm. v. 735-740 m, povrchové nalezy niZe
na svahu v 728 m n. m.

Obr. 24. Rozmisténi sond na lokalité Prasily 1. Tmavé kfizky — zjistovaci sondy (TP = test pit), kde byla nalezena $tipand industrie; svétlé kiizky — zjistovaci sondy
bez ndlezu Stipané industrie. Sondy (S) vyplnéné tmavou barvou jsou ty, kde byla nalezena stipand industrie; bez vyplné jsou vyznaceny sondy, kde nebyla
nalezena $tipand industrie. Zhotovili M. Metlicka a C. Cisecky. — Fig. 24. Placement of trenches at the Prdsily 1 site. Dark crosses — test pits containing lithics; light
crosses — test pit with no lithic finds. Trenches (S) with a dark colour are those in which lithics were found, while those without colour contained no lithics. Compiled

by M. Metlicka and C. Cisecky.
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OKOL: Na vytipovaném misté provadéli roku 2016
J. Eigner, K. Kapustka a M. Reza¢ sbéry v dirach po ryti
zvéfe (2 ks SI) a asi 100 m vychodnéji polozili 4 zjisto-
vaci sondy, kazdou o rozsahu 0,5 x 0,5 m. Z nich po-
chéazi vétsi ¢ast nalezu.

VYZK: V ramci sondy vyrazné naruSené bioturbaci
nebyl identifikovan intaktni profil, ani Zadna situace,
ktera by nasvédcovala antropogennimu ptvodu. Puadni
profil odpovidal standardni situaci v této oblasti.

NAL: 13 ks SI. Drobna kolekce nalezti pojata souhrnné,
véetné povrchové ziskanych artefaktt (Glomek a zlomek
ustépu BR). Surovinové vyrazné dominuji BR, nejspis
z prostoru OJ. Prevladaji uiStépy (6) nad cepelemi (2)
a odpadem (2), diky proplaveni objemu zjistovacich
sond mame doloZeny i drobné zlomky mikroliti (3).
Popis: 5 nezaraditelnych zlomkt odstépti a tiSt€pti BR,
dalsi dekortika¢ni z hlizy, odStépek a tilomek téZe suro-
viny, medialni zlomek ¢epele z BR (5. 8 mm), ¢epelovy
fragment AB snad ze SGS (5. 7 mm). Cenna je kategorie
nastrojii: medialni ¢ast mikrocepele s otupenym bokem
ze SGS s nadechem patiny (14, 6, 3 mm, obr. 27: 26),
zlomek neurceného mikrolitu s nejistou pfi¢nou a ¢as-
te¢nou lateralni retusi, z BR (6, 5, 2 mm, obr. 27: 25),
prip. i zlomeny odStépek s jemnou konkavni retusi
bazalné, snad zlomek mikrolitu z téZe suroviny (8, 5,
1 mm, obr. 27: 27).

DAT: Pozdni paleolit?, mezolit
LIT: Nepublikovano

Prasily 1 (obec Prdsily, okres KT, 57)

LOK: ploSina nizkého navrsi (s kétou 805 m n. m.),
mirné sklonéného k jihozapadu, nad soutokem Kre-
melné (vzdalenost 30 m, prevySeni 8 m) a bezejmenné
vodotecée odtékajici ze slaté Frauenthal/Schorlhoffilz.
Stav: les. Nadm. v. 802-809 m.

OKOL: Poloha byla jako pravéka lokalita registrovana
roku 2011, kdy se podarilo J. Eignerovi, K. Kapustce
a M. Rezadovi pri prospekci piedneolitickych lokalit na-
1ézt ve vyvratech laténské strepy (Culdkovd a kol. 2012b).
Néasledna sondaz téhoz roku s M. Metlickou nalezy SI
neprinesla, nalezena byla aZ béhem vyzkumu pod ve-
denim D. Dreslerové v letech 2017-2018, kdy docha-
zelo k prosévani a proplavovani vykopané hliny. Rozsah
a intenzitu mezolitického osidleni detekuji na temeni
i svazich navrsi rozmisténé zjiStovaci sondy (K. Kapust-
ka, M. Rezaé¢ ad.)

VYZK: v roce 2017 byla z polohy Prasily 1 ziskana prvni
SI, v prabéhu dalsich sezén 2018 a 2019 byla tato ko-
lekce rozsifena. Vyzkum byl vSak celou dobu zaméren
predevsim na zkoumani laténského osidleni. Z obdobi
mezolitu nebyly odkryty ZAdné intaktni situace, ptidni
profil odpovida situaci, ktera je typicka pro tuto oblast.
Celkem byla SI identifikovana ve &tyfech sondach
a osmi zjiStovacich sondach.

NAL: 132 ks SI: v pripadé zjistovacich sond $lo o TP 5:
1 ks, TP 7: 5 ks, TP 21: 1 ks, TP 23: 3 ks, TP 25: 6 ks,
TP 26: 56 ks, TP 29: 2 ks, TP 30: 2 ks a o sondy:
S2: 3 ks, S3: 6 ks, S6: 14 ks, a S7: 26 ks (tab. 9). Nej-
pocetnéjsi kategorii je odpad — celkem 104 ks (90 ks BR,
1 ks opal, 2 ks kristal, 2 ks kifemen a 9 ks ostatni suro-
viny; obecné jde prevaZzné o drobné odstépky o velikosti
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Prasily 1 s -

Y _ | s | E|E| 5

8 1 ] X =

[- (-9 H= i 173 [}

o o = = () o

Nastroje a retusované kusy 2 0 0 0 1 3
Cepele a jejich zlomky 8 0 0 0 4 12

Celé cilové ustépy 5 0 0 0 0 5
Odpad 90 1 2 2 9 104

Vyrobni odpad 4 0 0 0 0 4

Jadra a jejich zlomky 3 0 0 1 0 4
Celkem 112 1 2 3 14 132

Tab. 9. Zdkladni charakteristiky stipané industrie z nalezisté Prasily 1. — Tab. 9.
Basic characteristics of lithics from the Prdsily 1 site.

do 1 cm a jejich zlomky). Vyrobni odpad je zastoupen
pouze predméty z BR, jde o 3 ks z upravy TP jadra
a jedno mikrorydlo, dale z této polohy pochéazi 4 jadra,
resp. jejich zlomky (3 ks BR a 1 ks z kiemene), vSechny
se zménénou orientaci. V kategorii polotovarti prevladaji
¢epele a jejich zlomky 12 ks (z toho 8 ks BR a 4 ks
ostatni suroviny), cilové uStépy jsou zastoupeny 5 ks
z BR. Pouze jedna cepelka byla nalezena celd, v ostat-
nich pfipadech jde o zlomky: ty jsou zastoupeny 7 ks
fragmenta C, 1 ks fragmentem B a 3 ks fragmenty A.
Malo ¢etna kategorie nastroji obsahuje 2 mikrolity —
trojuhelniky (obr. 27: 28, 29) a jedno dlatko (obr. 26: 17).

DAT: Mezolit
JINA OBD: Doba laténska

LIT: Nepublikovano (mladsi osidleni: Culdkovd a kol.
2012b)

Prasily 2 (obec Prasily, okres KT, 58)

LOK: Mirny S svah nad ohybem Kremelné (vzdalenost
50 m, prevySeni 12 m) v piehledné poloze s vyhledem
do udoli ricky pred jejim vtokem do kationu. Stav: louka.
Nadm. v. 785 m.

OKOL: Na vybraném misté byly poloZeny roku 2013
Ctyti zjistovaci sondy (kazda o rozmeérech 0,5 x 0,5 m)
J. Eignerem, K. Kapustkou a M. Rezac¢em.

VYZK: Nebyl identifikovan intaktni profil, ani Zadna si-
tuace, ktera by nasvédcovala antropogennimu ptivodu.
Ptdni profil odpovidal standardni situaci v této oblasti.
NAL: 2 ks SI. Drobny ustép a ulomek rohovce OJ.
DAT: Mezolit?

JINA OBD: NO

LIT: Nepublikovano

Prasily 3 (obec Prasily, okres KT, 59)

LOK: Misto na spoc¢inku ZSZ svahu tésné nad levym
brehem Kremelné (vzdalenost 60 m, prevySeni 5 m),
v prostoru pri vyusténi dvou soubéznych bezejmennych
vodoteci. Stav: les. Nadm. v. 765 m.

OKOL: Na vytipované poloze vykopany 2 zjiStovaci son-
dy (obé o rozmérech 0,5 x 0,5 m) v roce 2013 J. Eigne-
rem, K. Kapustkou a M. Reza¢em.

VYZK: Nebyl identifikovan intaktni profil, ani Zzadna si-
tuace, ktera by nasvédcovala antropogennimu ptivodu.
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g

8 = | =

Volary 2 b1 s s
e | 8| &| 2| 8| 8
Nastroje a retusované kusy | 0 1 0 0 0 1
Cepele a jejich zlomky 5 1 0 1 0 7
Celé cilové ustépy 6 0 0 0 0 6
Odpad 40 4 1 4 8 57
Vyrobni odpad 0 0 0 0 0 0
Jadra a jejich zlomky 0 0 0 0 0
Surovina 0 0 0 0 0
Celkem 51 6 1 5 8 n

Tab. 10. Zdkladni charakteristiky $tipané industrie z nalezisté Volary 2. —
Tab. 10. Basic characteristics of lithics from the Volary 2 site.

Ptidni profil odpovidal standardni situaci v této oblasti.
NAL: 1 ks SI. Ulomek rohovce OJ.

DAT: Mezolit?

LIT: Nepublikovano

Prasily 4 (obec Prasily, okres KT, 60)

LOK: Upatni ¢ast JJZ svahu v meandru Kremelné
(vzdalenost 100 m, prevySeni 6 m), v chranéné, k jihu
orientované poloze nad meandrem ri¢ky pred jejim vto-
kem do kanonu.

OKOL: Nalez tymu D. Dreslerové z roku 2018 v jedné
z 15 vykopanych zjistovacich sond.

NAL: Medialni zlomek ¢epele z kvalitniho rohovce OJ
(8. 8 mm).

DAT: Mezolit?

LIT: Nepublikovano

Volary 1 (obec Volary, okres PT, 62)

LOK: Mirny J aZ JZ svah na levém brehu Volarského
potoka. Stav: zastavéno, Prachaticka ulice, pribliZzné
uprostred zapadniho okraje parc. ¢. 42/8 na styku
s parc. ¢. 42/4. Nadm. v. 770 m.

OKOL: Nalez M. Parkmana v roce 2007 pfi dozoru zem-
nich praci nové stavéné trZznice (Cp. 9) a rodinného
domu (¢p. 47).

NAL: 2 ks SI. Zlomeny ustép z TP ¢epelového jadra SGS,
spongolitova (?) ¢epel, bazaln€ odlomena (S. 9 mm).
JINA OBD: VS, NO

DAT: ?

LIT: Parkman 2007, 137

Volary 2 (obec Volary, okres PT, 63)

LOK: Ploché temeno vysokého navrsi (kéta 753 m n. m.)
vybihajiciho do tidoli Volarského potoka (vzdalenost
160 m, prevySeni 12 m), asi 1,6 km severné od jeho sou-
toku s Teplou Vltavou. Stav: les. Nadm. v. 750 m.

OKOL: Na vytipované poloze polozili J. a V. Eignerovi
s M. Rezacem roku 2014 pét zjistovacich sond, kazdou
o rozmérech 0,5 x 0,5 m. T¥i z nich na svahu k potoku
byly negativni, ze dvou poloZenych vychodnéji na te-
meni pochézi nalezy SI, nejslibné&jsi z nich byla rozsi-
fena na plochu 1 m? (sonda 1).
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VYZK: Sonda 1, rozméry 1 x 1 m: vznikla rozsifenim
zjistovaci sondy 4. Prabeéh vrstev odpovidal standardni
situaci v regionu, nebyla identifikovdna Zadnéa intaktni
situace. Ve vyplni se prubézné jevilo napadné velké za-
stoupeni uhliktl riznych velikosti, jeZ dobfe dokumen-
tuji €etnost a intenzitu lesnich pozarti v misté, stejné
jako do Sedohnéda az hnédocervena propalena mista.
Nalezy se vyskytovaly pfevazné do 40 cm od povrchu,
zfidka aZ do urovné 60-70 cm.

Popis: 0-10 cm (misty aZ 12 cm): hrabanka a humus,
¢ernoSeda lesni hlina; 10-25 cm (misty aZ 35 cm):
svrchu ostfe oddéleny piscito-hlinity, okrové hnédy
sediment (reziva lesni ptida?) promiseny s tilomky pa-
rarul, misty s patrnymi propalenymi misty, tmavéji
zbarvenymi. Pod nim plynule naseda piscito-§térkovi-
ty hnédosedé zbarveny pis¢ito-hlinity sediment, misty
s primeési velkého mnoZstvi uhlikti. Na profilu V stény
je dobfe patrna tenka mezivrstva (asi 2 cm) tmavéji silné
propalené hliny (horizont lesniho pozaru?). V jihovy-
chodnim rohu sondy je pod okrové hnédou uloZeninou
vrstva vice sypkého, Sedohnédého pisc¢itého sedimentu.
Smeérem ke dnu jiZ zminény hnédoSedy sediment dale
svétla, takZe v kolisajici trovni 55-70 cm uzavira sled
vrstev podloZni najemno rozpadla zvétralina pararuly
a velké kameny v ni. Dokopano do hloubky 60-70 cm
od povrchu, v zavislosti na sklonu terénu a nerovnosti
podloZi tvofeného zvétralinovym Stérkopiskem z podloz-
nich pararul a jejimi vétSimi illomky.

NAL: 71 ks SI, z toho 66 ks v sondé 4 (sektor A: 17 ks,
sektor B: 27 ks, sektor C: 13 ks, sektor D: 7 ks, zacis-
téni 1 ks) a 5 ks ze sondy 5 (tab. 10).

Z pohledu regionu pocetna, ale techno-typologicky
nevyrazna kolekce (tab. 10) se sklada pievahou z ustépu
a odstépku, dokladajicich mistni vyrobu SI. Sitky utlych
nepravidelnych ¢epeli (4-8 mm) dokladaji, Ze byly Sti-
pany z drobnych (mikro)¢epelovych jader. V surovino-
vém spektru prevladaji rohovce OJ, kolekce se nijak ne-
vymyka trendtim v regionu. 19 ks je prepalenych (nékdy
nelze vyloucit druhotny vznik stop ohné). Jediny upra-
veny odstép tvori jemné levolateralné ventralné retusSo-
vany hrotity ustép, pravolateralné opotrebeny, z krake-
lovaného BR (21, 10, 4 mm, obr. 26: 27).

DAT: Mezolit?

LIT: Nepublikovano

4. Charakteristika kolekce Stipané industrie

Prezentované soubory citaji téméf 1300 artefaktti z 30
ruznych nalezist. Soubory lze rozdélit do t¥i skupin. Do
prvni skupiny patfi kolekce ¢itajici pres 50 kust, které
maji vétsi vypovédni hodnotu. Jde o soubory z lokalit
Javori Pila 1, 2 a 4, Nova Pec 3 a 10, Prasily 1 a Vola-
ry 2. Pochazi ze vSech tii zajmovych tzemi, ale radio-
uhlikova data o stari souvrstvi se podafrilo ziskat pouze
z prostoru Sumavskych plani z lokalit Javori Pila 2 a 4.
Tyto soubory budou pojednany samostatné. Na druhé
strané stoji soubory SI ¢itajici jednotky kust, jejichz vy-
povédni hodnota ztistava aZ na vyjimky (Nova Pec 13)
velmi omezena. Do této skupiny spada celkem 17 nale-
zist. Nékde mezi témito dvéma poly se nachazi 4 lokality
poskytnuvsi desitky kust SI, které sice nedosahuji kva-
lit vétsich soubort, ale mohou fici vice informaci nez
ojedin€lé nalezy.
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Obr. 25. /ybér surovin $tipané industrie pozdniho paleolitu a mezolitu Sumavy. 1 — rohovec ortenburské jury (varieta Flintsbach), 2 — rohovec typu Arnhofen;
3, 7 — neurceny rohovec, 4 — silicifikovany piskovec az rohovec, 5 — spongolit; 6 — radiolarit; 8 — subvulkanit; 9-10 — neurcené kiemence; 11 — kfistdl;
12 — chalcedon, 13 — kiemicitd zvétralina. Autofi J. Eigner a J. Soucek. — Fig. 25. Selection of lithics of Late Palaeolithic and Mesolithic Sumava. T — Orten-
burg Jurassic chert (Flintsbach type), 2 — chert of the Arnhofen type; 3, 7 — indeterminable chert; 4 — silicified sandstone or chert; 5 — spongolite; 6 — radio-
larite; 8 — subvolcanic rock; 9-10 — indeterminable quartzites; 11 — rock crystal; 12 — chalcedony; 13 — siliceous weathering product. Authors J. Eigner and

J. Soucek.

V ramci této kapitoly budou popsany trendy patrné ve
vétSich souborech, i rozdily mezi jednotlivymi lokalitami,
resp. studovanymi regiony. U artefaktu byly sledovany
nasledujici metrické tidaje: délka, Sirka, tloustka (v mili-
metrech) a hmotnost (v gramech). Dale byla u vétSiny ar-
tefaktth urena pouzitd kamenna surovina. Zazname-
nany byly stopy po opaleni, pritomnost ktiry a patinace.
U drobnych kolekci artefaktti obsahuje tyto tidaje slovni
popis v katalogu, pro nalezisté s deseti a vice kusy SI ta-
bullca 13. Podrobnéji byly srovnavany lokality, kde bylo
nalezeno pres 50 kusti. U téch je rovnéz v katalogovém
zaznamu uvedena standardizovana tabulka a na zadkladé
v ni uvedenych kategorii provedeno srovnani.

4.1. Surovinova skladba stipané industrie

Sledovani ptivodu surovin vyuZivanych k vyrobé ka-
mennych néstroji, jejich frekvence, forma i ¢asopros-
torové trendy predstavuji jeden z mozZnych pristupua ke
studiu teritoriality, mobility ¢i kontaktti mezi lovecko-
sbéra¢skymi skupinami. Nutnou podminkou ztstava
dobra znalost vhodnych lokalnich i vzdalenych primar-
nich a sekundarnich zdrojt surovin. To umoZiiuje v pii-
znivych pripadech modelovat prostorové chovani loveti-
sbéracu na velkych tizemich a také sledovat preference
pro jednotlivé horniny a mineraly, zvlasté pokud tyto

maji lokalné omezenou zdrojovou oblast (napt. Sida —
Volkounovd Franzeovd — Moravcova 2012; Sida — Vokou-
nova Franzeovd — Moravcovd 2014).

Relevanci i aktualnost surovinovych determinaci ovliv-
nuje metodika i doba urceni. Existence tzv. Zelezné
opony nepiedstavovala v tomto ohledu velky deficit,
napt. bavorsky ptvod dominantnich ,kropenatych® ro-
hovct byl znam jiZ v povalecném obdobi (Prosek 1950,
12), aktualni uréeni najdeme i v praci S. Vencla (Vencl
1989) a V. Novéaka (Novdk 1989). Zkresleni vznikaji spi-
Se neznalosti lokalnich surovinovych zdroj napr. v pro-
storu mezi Bavorskym lesem a Dunajem, stejné€ nevalné
je povédomi o variabilité silicittt dostupnych v dunaj-
skych stércich mezi Reznem a Pasovem. Kolisa i termi-
nologie, napf. ne vZdy je ziejma Kklasifikace surovin
oznacovanych za alpské rohovce (srov. napf. Binsteiner
— Ruprechtsberger 2009). Nasledujici piehled podava
struéné informace o typech a variabilité surovin (bliZe
napf. Binsteiner — Ruprechtsberger 2009; Malkovsky —
Vencl 1995; Prichystal in Vencl a kol. 2006; Prichystal
2009, 2013).

Silicity glacigennich sedimentd (SGS)

Stopové zastoupeni SGS v mezolitickych, a ¢etnéji v pozd-
né paleolitickych souborech na Sumavé i v jejim pod-
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Tab. 11. Piitomnost jednotlivych suro-
vin na lokalitdch Sumavy. — Tab. 11.
The presence of individual raw mate- =
rials at Sumava sites. <
— = >
Lokalita k- s |3 L €] 2
2 2l | s glg| 2| |
£ 5152 13| |, AEERE
B| |o|2|2 |28 |8 sl |ElEls 8|2
AR N R
R S B2 G E|E|B|S| E&E|E|E|AlS
Filipova Hut 1 2 2
Filipova Hut 2 3 3
Filipova Hut 3? 2
Javofi Pila 1 329| 1| 6 279 2131918 3 4
Javofi Pila 2 145 134 511 1 1 3
Javofi Pila 3 3 3
Javoii Pila 4 140 100 1 4|5 (2233 2
Kfistanovice — Zbytiny 1 | 10 1] 2 1 2 (1|3
Nové Pec 1 3 3
Nova Pec 2 10 8 1 1
Nova Pec 3 252 | 1|2 169 | 19 3|34 118 4 417
Nové Pec 4 2 |1 1
Nové Pec 5 3
Nova Pec 6 1
Nové Pec 9 2 1 1
Nové Pec 10 12| 2 3195 71211 1 1
Nové Pec 11 1 1
Nova Pec 12 1 1
Nové Pec 13 5 |1 3 1
Nové Pec 14 2 1 1
Pékna 1 27 21 1 2 1 2
Pékna 2 7 1 4 1 1
Pernek 5 5 1 1
Pernek 6 13 |2 11
Prasily 1 132 112 5132 1 9
Prasily 2 2 2
Prasily 3 1
Prasily 4 1
Volary 1 2 1 1
Volary 2 n 1 57 5 8

huii, signalizuje znalost zdroj, nebo spiSe meziskupi-
nové kontakty dosahujici k severnimu okraji Cech ¢i ro-
vindm a pahorkatindm ve stfednim Némecku.

Bavorskeé jurské rohovce

V Bavorsku se na rozsahlém tizemi (Binsteiner 1990, Abb.
1) vyskytuje velké mnozZstvi vzhledové i kvalitativné varia-
bilnich rohovct jurského (a nejspis i kfidového) stari
(podrobné Binsteiner 2005). Pti urcovani ¢eskych pred-
neolitickych vyskyti se obvykle rozdéluji na rohovce
Franské Alby (FA) a ortenburské jury (OJ). Obé skupiny
jsou zastoupené ve Sl i v referovaném tizemi. Pruhované
rohovce FA zaraditelné vesmés k varieté Arnhofen tvori
soucast industrii na horni VItave (zvlasté Nova Pec 3, obr
25: 2, Eigner a kol. 2017), do prostoru Sumavskych plani
se asi nedostavaly (snad tu ptisobi chronologicky faktor?).

Pro horské Sumavské osidleni, stejné jako pro vétsi ¢asti
jiznich a jihozapadnich Cech, predstavuji charakteristic-
kou a mnohde dominantni surovinu hlizovité rohovce OJ.
Vzajemné rozliSeni jejich variet nebyva snadné, resp. jed-
noznacné. Snad nejcastéji byl Stipan rohovec z jediného
vyraznéjSiho zdroje na levém brehu Dunaje, u Flintsba-
chu (obr. 25: 1; napr. Prichystal in Vencl a kol. 2006, 357).
V souborech ze Sumavy se ziidka objevi kusy s valouno-
vou ktirou i exemplare s ¢ernym povrchem (pfipominaji
tim rohovce typu Krumlovsky les).

Samostatnou a malo poznanou kapitolu predstavuji
dalsi rohovce, resp. silicity napt. kiidového stari, dolo-
Zené vyhradné petroarcheologem (napf. v literature uva-
déné kridové silicity od Michelsneukirchen, okr. Cham
¢ekaji na bliZsi popsani; Binsteiner 2005, 82-83). Jiny
pripad predstavuiji silicifikované piskovce aZ rohovce do-
lozené v Nové Peci 3 (obr. 25: 4).
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Spongolity

Zdrojovou oblasti spongolita je ¢eska kridova tabule
(ptivodné vyrazné vétsi rozsah zptisobil jejich vyskyt ve
Stércich napf. i v severozdpadnich Cechach). V némecké
literature se spongolity objevuji pod nazvem Spikulit.
Jeho zdroje leZi v severnim alpském predpoli (Binsteiner
2005, 87), sekundarné v podobnych polohach jako ra-
diolarity. Problematika vyZaduje dalsiho studia, né€které
spongolity (z Cachrova 3 a Nové Pece 3, obr. 25: 5) od-
povidaji vzhledové bavorskym materialtim (srov. Richter
2011, Farbtafel 4). Dalsi kusy se mohou skryvat mezi
makroskopicky urc¢enymi silicity, resp. rohovci.

Rohovec typu Putim

Vrstevnaty rohovec ptivodem snad z jiho¢eskych panvi
(Prichystal 2009, 60). Rozptyl jeho vyuZiti, ovlivnény
pozdni dobou rozpoznani i nenapadnosti, se postupné
rozsifuje (jihozapadni Cechy: Prichystal 2013, 66; Vy-
soc¢ina: Eigner — Bartik — Petr 2015, 76; obcas ve sbérech
V. Prokopa na Taborsku), mimo jiné také diky zde pre-
zentovanym vyzkumutim, o horni Povltavi (Pékna 2, Vo-
lary 1, asi Nova Pec 10).

Radiolarity

Pro oblast ptivodu té€chto mezozoickych silicitti kolisa-
jiciho zabarveni pfipadaji v itvahu hlavné Stérky Dunaje
(Heinen 2005, 385 — podle né&j jen malé valounky) ¢i do
néj se vlévajici toky severoalpského podhufi (Richter
2011, 27). V mezolitickych industriich na Planich dolo-
Zeny nejsou. Pri horni Vltaveé tvori sice vesmeés doplrko-
vou (s vyjimkou Nové Pece 3, obr. 25: 6), ale vcelku ¢as-
tou surovinovou komponentu (napi. Eigner a kol. 2017
s literaturou).

Kiemicité hmoty (KH)

Konglomerat riizné zbarvenych a Stipatelnych kiemici-
tych zvétralin (KZ), opalti, chalcedonu a dalSich hmot,
predstavujicich produkty zvétravani ultrabazickych ¢i
vapenatosilikatovych hornin. Tvori dileZitou slozku lo-
kalnich pozdné paleolitickych a hlavné mezolitickych
industrii nejen jiznich Cech. Geograficky blizké Cesko-
krumlovsko se vyznacuje vyskytem rady zdroju kiemi-
¢itych hmot napt. v okoli Kfemze, v€etné opalu a KZ,
zastoupenych nejspis ve sbérech v okoli Lipna (jiZ Novdk
1989). Puavod KZ, opalti i chalcedont1 ze Sumavskych
plani neni zfejmy, na Ceské a hlavné bavorské strané
Sumavského podhtifi nutné predpokladame dalsi vy-
chozy, uz pro bézny vyskyt ve SI z povodi horni Uhlavy
¢i Kouby.

Kifemence

Skupina terciérnich kfemenct, v Sumavském mezolitu
stopové pritomna, také neni kvalitou i pttvodem homo-
genni. Ke znamym podkrusnohorskym typtim (Becov:
Javori Pila 1, 4; TuSimice: Javori Pila 2) se pridavaji
bliZze neurcené jemnozrnné i hrubozrnnéjsi variety z lo-
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kalit na Javorii Pile (obr. 25: 9), o jejichZ provenienci
nelze fici nic bliZz§iho. Nepodobaji se zatim malo pozna-
nym jihoc¢eskym kfemenctim napt. z predneolitickych
lokalit u Putimi (Vencl a kol. 2006). Terciérni kifemence
z Bavorska nejsou dostatec¢n€ popsany (napf. Binsteiner
2005, 69), varieta Vilshofen (litotéka univerzity v Erlan-
gen) se ovSem vyskytuje pobliZ zdroji flintsbasskych ro-
hoveti. Zatim bez analogii i urceni oblasti paivodu zts-
tavaji meékké (kaolinizované?) kfemence z Javoii Pily 4
(obr. 25: 10).

Subvulkanity

Dobfe popsana (nejen) jihoeska surovina fluidalni tex-
tury predstavuje dalsi determinaci zvétSujiciho se roz-
§ifeni (ob¢as napt. na Klatovsku: urcéeni A. Prichystala,
nepublikovano). Vyskyt ve SI na Sumavé zistava ome-
zen na nékolik zastupcti z Nové Pece 3 (obr. 25: 8), béZné
se objevuje — byt vZdy doplrikové — v souborech mezolitu
z okoli Lipna (napf. Hurka 4), i na Ceskokrumlovsku
(Chvojka a kol. 2018, 15-16, obr. 8).

Ostatni horniny a mineraly

Obcas evidovany kifemen predstavuje pro svou cetnost
univerzalné dostupnou alternativu. Pochézi z mistnich
az lokalnich zdroju (napf. ze Stérka — Javori Pila 1).
Ptivod kfistalu (a jeho polodrahokamovych variet) zt-
stane bez dalSich analyz nefreSitelny, byt zvlasté nékteré
kvalitni ukéazky s krystalovym povrchem (obr. 25: 11)
mohou pochéazet z jihoCeskych pegmatitt, Stipanych
hlavné v mezolitu (Vencl a kol. 2006, 419). Exoticky zts-
tava velmi pravdépodobny vyskyt rohovce typu Krum-
lovsky les z terciérnich sedimentt jizni Moravy (Pékna 2).
Dalsi pripady jeho vyskytu na lokalitach pri levém
brehu lipenské prehrady (napr. BliZzna 2, Harka 4) ce-
kaji na petrografické ovéreni.

Chronologicky nastin vyuZzivani surovin opirame o spo-
lehlivéji datovatelné soubory. Zvlasté kolekce s mikrolity
poskytuji cennd, byt nikoli srovnatelné kvalitni data (vy-
sledky archeologického vyzkumu vs. povrchového pru-
zkumu lokalit, soubory rtizné ¢etnosti atd.). S rastem
velikosti kolekce vesmés stoupa rejstiik typti, zakladni
tendence se ovSem neméni. V souladu s poznanymi
trendy se ukazuje tendence ke Stipani kvalitnich silicitl
—jako SGS a rohovce FA — v pozdnim paleolitu (Monik -
Eigner 2019; pro jizni Cechy Vencl a kol. 2006, 403, 418),
zatimco diverzita surovin v mezolitu stoupa i ve pro-
spéch materialt horsi kvality (napf. Vencl 1990; Monilk -
Eigner 2019; pro jizni Cechy Vencl a kol. 2006, 403, 418).

Mezolit Sumavy musime pro vyssi cetnost i prosto-
rové rozloZeni zaznamu rozdélit na dvé oblasti: 1. Su-
mavské plané a 2. horni Vltavu. V prvnim regionu na-
prosto prevladaji rohovce OJ, pochazejici spiSe z malych
hliz, nékdy nevalné kvality. Ostatni suroviny podkrus-
nohorské, pravdépodobné jihoceské ¢i bavorské tvori jen
nevyznamny doplnék. Pestrym rejstfikem surovin se
mirné vymykaji nalezy z Javoii Pily 4, kde KZ tvori 16 %
(obr: 25: 13). Naproti tomu mezolit pfi horni Vltavé se
vyznacuje tendenci ke Stipani SirSi palety bavorskych
rohovct, jak z OJ, tak FA, mnohdy kvalitnéjSich variet
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(Eigner a kol. 2017). Pro snadnéjsi (protoZe bliZsi) pri-
stup ke zdrojum podunajskych silicitti svéd¢i i vyuZiti
radiolarita, prip. dalSich silicitt ze Stérkt. Nevyraznost,
resp. necetnost industrii z katastrt od Perneku vyse
proti toku Vltavy, nedovoluje ¢erpani surovin v mezolitu
rozpracovat detailné&ji. Otazkou ztistava presnéjsi dato-
vani osidleni v Nové Peci 3, tj. kdy dosSlo k hojnému
vyuziti radiolaritt i §tipani deskovitych arnhofenskych
rohovcu, jeZ se v bavorském Podunaji objevuji, po in-
termezzu ve starém mezolitu, znovu v jeho mladsi fazi
(napf. Richter 2011).

4.2. Technologické analyza souboru

Prezentovany soubor ze Sumavy &ita celkem 1295 kusti
SI, ktera pochéazi z 30 rtiznych lokalit. Ty se nachéazi ve
dvou rtiznych regionech, které lze rozclenit na tfi mi-
kroregiony. Na souborech je moZné pozorovat urcité re-
giondlni rozdily, ale také celkové trendy, vyskytujici se
napric¢ soubory. Témeér polovina nalezt1 pochézi z lokalit
v mikroregionu Roklanského potoka, pficemZ dalsi
drobné soubory z okoli ficky Vydry a Modravského po-
toka posuzujeme v ramci tohoto regionu. Celkem jde
o sedm soubort, které ¢itaji dohromady 625 kust SI,
z toho tfi z nich ¢itaji vice nez 100 artefaktdi, ostatni
soubory predstavuji drobné kolekce do 5 kusti SI. Za-
roven z téchto poloh pochazi také typické, chronologicky
specifické nastroje ¢i odpad z jejich vyroby. V pripadé
soubort1 z povodi Ficky Kremelné jde o ¢tyri nalezisté
s celkem 136 kusy SI. Jeden ze souborti pfesahuje 100
kust SI a ostatni kolekce ¢itaji méné nez 5 kust SI.

Celkem 18 novych naleziSt prinesly zde prezentované
vyzkumy z oblasti Vltavické brazdy. Z tamnich lokalit
pochazi celkem 523 kusti SI. Ze dvou lokalit bylo zi-
skéano vice nez 100 kust SI, jen z jedné lokality mezi
50-100 kusy SI. Ze ¢tyt mist evidujeme mezi 10-50 ku-
sy Sl a na 11 naleziStich bylo nalezeno méné nez 10 ku-
st SI, avsak i né&které z té&chto drobnych kolekci maji
pro dalsi studium regionu sviij vyznam.

4.2.1. Soubory z Kvildskych plani
(povodi Roklanského a Modravského potoka)

Celkové se jedna o velmi drobnotvarou industrii s prti-
meérnou délkou artefakt®i 12 mm a hmotnosti 1,9 g.
Vtidéi vyrobni postup! predstavovala vyroba Cepeli/ce-
pelek. Sledovatelna je jednak z pritomnosti mikrolitd,
vytvofenych na cilovych ¢epelich, jednak z ojedinélych
celych tvarti a ¢etné€jsich zlomku, vétsich odstépn z t€Zni
plochy jadra, resp. ojedinéle z negativii na jadrech. Za
zminku stoji, Ze jako polotovar pro retuSované nastroje
slouzily i GiStépy, a to jak cilové (napr. obr. 26: 2), tak
oportunistické kusy napt. z tpravy téZni plochy jadra
(napft. obr. 26: 4, 9).

Souhrnné v souboru prevazuje odpad, ktery na vSech
naleziStich predstavuje vice nezZ 70 % vSech nalezu.
Vedle odstépku (GStépy mensi neZ 10 mm) tvofi nema-
lou ¢ast odpadu drobné Supinky, které jsou vysledkem
druhotného opracovani artefaktri, jejich upravy.

! Chaine opératoire” ve smyslu Leroi-Gourhan 1964.
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Dtilezitou ¢ast nékolika kolekei tvori nepiimé do-
klady vyroby ¢epeli, vypovidajici vice o konkrétnich vy-
robnich krocich a postupu upravy jadra. Témi jsou
napt. ¢epele z hrany jadra, nalezené na lokalitach Javori
Pila 1 a 4. Dale vyrobu ¢epeli na misté indikuji arte-
fakty, na nichZ je patrny presah (,outrepassée”, Tixier
a kol. 1995), nalezené na Javori Pile 4. Ze zlomk ziska-
nych ¢epeli nejsou retusSovany a dale upotrebeny prede-
v8im bazalni ¢asti ¢epeli (70 % z celkového poctu dale
neupravenych zlomku ¢epeli). Medialni fragmenty byly
preferovany na vyrobu nastroji, neopracovanych jich
bylo pouze 10 % z celkového poctu zlomkti ¢epeli.

Polotovary mikrolitt byly vyrabény technikou mikro-
rydla (,microburin®, Tixier a kol. 1995). Tato technika
spociva v tom, Ze se po odbiti ¢epel/cepelka rozdéli na
kratsi segmenty vytvorenim vrubu a na prarezu zastava
pro tuto techniku typicky negativ. Tato technika se po-
uzivala od mladého paleolitu, ale béZné€ rozsifena je az
v mezolitu (napf. Heinen 2012, 599-600). Jeji doklady
jsou z lokalit Javori Pila 2 a 4 (napf. obr. 27: 14-16).

K vyrobé polotovarti na mikrolity byl pouZivan mekky
kamen? a také tvrdy otloukad, ktery je v pripravnych fa-
zich vyroby SI vyuZivany prakticky ve v§ech vyrobnich
postupech. Nelze vylouéit ani jiné techniky odbijeni,
zatim se je vSak nepodarilo spolehlivé prokazat. Pravée
technika mékkého kamene je pro mezolit typicka, proto
jeji vyskyt jen podporuje uvedené datovani souboru.
Nicméné nase poznatky o konkrétnich vyrobnich postu-
pech jsou zatim zlomkovité pro nepocetnost studova-
nych souborti. Vzhledem k nalezenému spektru pred-
méty, mj. s nedostatkem dekortika¢nich Gstépu, se zda,
Ze vyrobni proces nebyl na Zadné ze studovanych lokalit
kompletni (tj. od opracovani hlizy suroviny aZ po finalni
produkty — mikrolity).

4.2.2. Soubory z povodi Kiemelné

Lokality v okoli Kfemelné jsou z hlediska technologické
charakteristiky souborti SI podobné lokalitdm v oblasti
Sumavskych plani. Reprezentativni soubor (132 kusti
SI) vyuzitelny pro zevrubnégjsi charakteristiku pochéazi
jen z polohy Prasily 1. Celkové se jedna o velmi drobno-
tvarou industrii s primérnou délkou artefakt®t 18 mm
a hmotnosti 1,06 g.

Identifikované vyrobni postupy se nelisi od téch po-
zorovanych v prostoru dalgich ¢asti Sumavskych plani.
Zda se, Ze spektrum vyrobnich procest bylo pestfejsi,
podle vieho na lokalité probihala také tézba tlakem,
vzhledem k vyskytu cepelek s paralelnimi hranami
a velmi pfimym profilem. Vyjime¢nym tvarem je dlatko/
odstépovac z Prasil 1 (obr. 26: 17), vyuzité snad pro bi-
polarni téZbu, jeZ jinak v Sumavském mezolitu schazi.

Polotovary jsou pritomné pouze ve velmi malé mife
(1,5 % z celkového poétu naleztl na lokalité), vyrobu SI
predpokladame spiSe vzhledem k pfitomnosti specific-
kého odpadu, jako jsou kratké zaraZené cepelky, presa-
hujici kusy (,outrepassée®), GiSté€py z upravy tézni plo-
chy jadra (4 %) a zlomky jader (3 %). Odpad predstavuje

2 ,Soft hammerstone” v anglické a ,pierre tendre” ve francouzské
terminologii (Tixier a kol. 1995).
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Obr. 26. \lybér ndlezt z lokalit na Sumavskych pldnich (1-20) a v hornim Povitavi (21-55). 1-6 — Javoii Pila 1 (v$e rohovec ortenburské jury); 7-11 — Javoif
Pila 2 (vse rohovec ortenburské jury); 12—15 — Javoif Pila 4 (12: bavorsky rohovec, 13—14: rohovec ortenburské jury; 15: kfistal); 16-20 — Prdsily 1 (16, 18—19:
rohovec ortenburské jury, 17: neur¢eno; 20: bavorsky rohovec),; 21 — Novd Pec 5 (bavorsky rohovec),; 22-24 — Novd Pec 10 (22-23: rohovec ortenburské jury;
24: bavorsky rohovec); 25 — Péknd 1 (rohovec ortenburské jury); 26 — Pernek 5 (rohovec ortenburské jury); 27 — Volary 2 (bavorsky rohovec); 28-55 — Novd
Pec 3 (28: rohovec Franské Alby; 29, 37-38, 42—43, 45—46, 48, 54—55: rohovec ortenburské jury; 31, 33, 47, 49, 51-52: rohovec typu Arnhofen, 32: rohovec; 34:
silicifikovany piskovec az rohovec; 36, 3940, 53: radiolarit; 41: radiolarit?, 44.: bavorsky rohovec). Kresba J. Eigner. — Fig. 26. Selection of finds from sites on the
Sumava Plains (1-20) and the Upper Vitava region (21-55). 1-6 —Javoi Pila 1 (all Ortenburg Jurassic chert); 7-11 — Javofi Pila 2 (all Ortenburg Jurassic chert);
12-15 — Javori Pila 4 (12: Bavarian chert; 13—14: Ortenburg Jurassic chert; 15: rock crystal); 16-20 — Prdsily 1 (16, 18—19: Ortenburg Jurassic chert; 17: undeter-
mined;, 20: Bavarian chert); 21 — Novd Pec 5 (Bavarian chert); 22-24 — Novd Pec 10 (22-23: Ortenburg Jurassic chert; 24: Bavarian chert); 25 — Péknd 1
(Ortenburg Jurassic chert), 26 — Pernek 5 (Ortenburg Jurassic chert); 27 — Volary 2 (Bavarian chert); 28~55 — Novd Pec 3 (28: chert of the Franconian Jura; 29,
37-38, 42—43, 45—-46, 48, 54-55: Ortenburg Jurassic chert; 31, 33, 47, 49, 51-52: chert of the Arnhofen type, 32: chert; 34: silicified sandstone to chert; 36,
39-40, 53: radiolarite; 41: radiolarite?, 44: Bavarian chert). Drawing by J. Eigner.

témer 80 % celého souboru, jeho velky dil (40 %) tvo-
reny velmi drobnymi Supinkami spojujeme predevSim
s upravou - retuSovanim predmétu do findlni podoby.
Zda se tedy, Ze i pres pritomnost zlomkt jader, ktera
sveéd¢i pro vlastni téZbu hliz BR, prevazovala spiSe fina-
lizace a opravy/upravy prinesenych produktti. Tti drob-
né soubory z jinych lokalit v povodi Kfemelné neprinesly
Zadna zasadni pozorovani.

4.2.3. Soubory z Vltavické brazdy

Soubory z Vltavické brazdy se od téch z Sumavskych
plani mirné 1isi primérnou velikosti nalézanych kust.

Pri¢inu shleddvame mj. ve zptisobu jejich ziskani, pro-

toZe v prostoru Vltavické brazdy byla pomérné velka
¢ast SI nalezena pti povrchové prospekci, a tak jsou
obecné tyto nalezy vétSich rozmérti, resp. mezi nimi
chybi nejdrobnéjsi slozka. Dal$im dtleZitym rozdilem je
identifikace pozdné paleolitickych artefaktt. Lokalita
Nova Pec 13 poskytla predevSim nastroje (obr. 28), pozd-
né paleolitickd komponenta je nejspi§ soucasti i sou-
boru z Perneku 6 (obr. 27: 26).

Nejpocetnéjsi soubor nalezi predstavuje kolekce
z nalezisté Nova Pec 3, ktera &ita celkem 252 kusu SI.
Jeji vétsi ¢ast pochazi z povrchové prospekce, proto je
velikostni rozpéti téchto nalezti ponékud vétsi, neZ tomu
je u soubortt z Plani. Primérna délka artefaktu ¢ini

24 mm a Sifka 16 mm. Soubor predstavuje nejreprezen-
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Obr. 27. Mezolitické mikrolity, odpad z jejich vyroby a dalsi drobnotvaré ndstroje z lokalit na Sumavé. 1-5 — Javofi Pila 1 (1-2: rohovec ortenburské jury;
3: kiemenec typu Becov; 4. opdl; 5: kiemicitd zvétralina); 6-15 — Javori Pila 2 (6, 8—13, 15: rohovec ortenburské jury; 7, 14: bavorsky rohovec); 1618 — Javorf
Pila 4 (16—17: rohovec ortenburské jury, 18: kiemenec), 19-22 — Novd Pec 3 (19, 22: rohovec ortenburské jury; 20-21: spongolit); 23 — Novd Pec 10 (silicit);
24 — Péknd 2 (rohovec typu Putim); 25-27 — Pernek 6 (25: silicit glacigennich sedimentd, 26-27: bavorsky rohovec); 28-29 — Prdsily 1 (rohovec ortenburské
jury). Kresba J. Eigner. — Fig. 27. Mesolithic microliths, debitage from their production and other small tools from Sumava sites. 1-5 —Javof Pila 1 (1-2: Ortenburg
Jurassic chert; 3: Becov quartzite; 4: opal; 5: siliceous weathering product); 6~15 — Javoii Pila 2 (6, 8—13, 15: Ortenburg Jurassic chert; 7, 14: Bavarian chert);
16-18 — Javoii Pila 4 (16—17: Ortenburg Jurassic chert; 18: quartzite); 19-=22 — Novd Pec 3 (19, 22: Ortenburg Jurassic chert; 20-21: spongolite); 23 — Novd Pec 10
(silicite); 24 — Péknd 2 (chert of the Putim type), 25-27 — Pernek 6 (25 erratic flint; 26-27: Bavarian chert), 28-29 — Prdsily 1 (Ortenburg Jurassic chert). Drawing

by J. Eigner.

tativnéjsi kolekci v regionu, proto je popsan podrobnéji.
Jeho problém tkvi v polykulturnim osidleni mista (mi-
nimalné eneolitické ¢i starobronzové intruze) a nepres-
ném chronologickém ukotveni mezolitickych sidelnich
epizod.

Ve vyuZiti rdznych surovin na lokalit€é nepozorujeme
rozdily. Cilovym produktem vyroby byly ¢epele azZ Ce-
pelky, téZené jak z vétSich kusti vesmeés silicitové suro-
viny, tak z drobnych valounkti ¢i hliz rohovct a radio-
larita. Idealni ¢epelky meély byt primé, nicméné zvlaste
z malych hliz a valounkt byly §tipany ¢epelky prohnu-
t&jsich tvarti. Okrajovy cilovy produkt tvorily tistépy, jak
je vidét na jednom z jader (obr. 26: 26), ale vétSina jader
az do jejich tplného vytéZeni nese cepelkové negativy
(napft. obr. 26: 54, 55). Se surovinou se zachézelo ex-
trémné hospodarné, k vyrobé Skrabadel i n€kterych
méné specifickych retuSovanych artefaktti byly vyuzi-
vany také razné reparacni ustépy a vyrobni odpad
(napft. obr. 26: 4, 29, 34).

Vyrobni postupy spoc¢ivaly v pripravé jadra z hlizy ¢i
valounu, z né¢hoz byly odStépovany rtznym zptisobem
cepelky, dale délené technikou mikrorydla na mensi
zlomky (obr. 27: 21-22), retuSované do vysledné podoby
mikrolitu (napt. obr. 27: 20, 24). Jiné ¢epelové polotovary
byly retuSovany, resp. pouZity v neretuSované forme,
zjevné v zavislosti na ucelu artefaktu, resp. typu aktivit.
Priprava suroviny k té€Zbé& probihala rtizn€, nékdy byla
kura ¢i jiny pfirozeny povrch suroviny odstranén, jindy
byly polotovary vyuzivany a retuSovany i s ktirou.

V protikladu k patkdm neupravenym, pripadné po-
krytym kurou jsou patky peclivé pripravené nékolika
udery, aby bylo mozné predvidat tvar vysledného arte-
faktu. Vodici hrany byly na jadru tvoreny vzacné -
vzhledem k ¢astému a znaénému pokryti artefakta
ktirou je pravdépodobné, Ze se tato tiprava provadéla
spiSe vyjimecné (napf. na rohovcich OJ). O snaze maxi-
malné vytézit jadro svédci také rtzné zptisoby a sméry
téZby: z jedné podstavy (obr. 26: 53), casto i ze dvou
podstav (obr. 26: 54), jak dokladaji predevSim ustépy
a Cepele s protismérnymi negativy. V pfipadé mensich
kusti suroviny byla orientace ménéna tak, aby bylo
mozné vytéZit co nejvétsi ¢ast suroviny (napf. nekres-
lené jadro z rohovce OJ, ale také na negativech a typech
ustéply). Pri zméné orientace uz ¢asto byly téZeny hlavné
ustépy.

Z pouzivanych technologii byla identifikovana téZba
cepelek mékkym kamenem, ale také organickym otlou-
kacem. S mensi mirou jistoty pak lze uvaZovat o tézbé
nepiimé. Casté je pouziti dorzalni redukce, které je ty-
pické predevSim pro té€Zbu mékkym kamenem. Zvlasté
v piipadé€ deskovitych rohovcd typu Arnhofen byly
patrné bulby systematicky odstrariovany, a proto se
patek dochovalo pomérné malo.

Kromeé Nové Pece 3 byly pomérné pocetné soubory zi-
skany z lokalit Nova Pec 10 a Volary 2. Neposkytly
ovSem chronologicky citlivé pfedméty; vyskyt velmi ten-
kych cepeli, vesmés z rohovett OJ, svédéi velmi pravdé-
podobneé o jejich mezolitickém stafi.
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Celkové predstavuji kolekce z oblasti Sumavy pfi-
klad industrii s prvky typickymi pro mezolit, vyrobu
¢epeli za pomoci mékkého kamene i jejich dalsi zpra-
covani technikou mikrorydla. Sou¢asné soubory cha-
rakterizuji prvky ocekavatelné v horskych oblastech,
resp. na lokalitach se specifickymi sezénnimi kratko-
dobymi aktivitami (,temporary camps®, ,special task
activities”). Surovina se vyuZivala dtsledné, pokud
moZno beze zbytku, s ¢imZ souvisi nepfitomnost jader
a jadrovitych kust.

4.3. Typologicka analyza souboru

Pro chronologicko-typologické zatfazeni souboru jsou
podstatné predev8im retusSované artefakty. Vzhledem
k predpokladanému mezolitickému stari osidleni pred-
stavuje zasadni aspekt Cetnost a tvarova diverzita mi-
krolittr, ackoli ani ty nevykazuji srovnatelnou chrono-
logickou citlivost. Mikrolity pochazi z celkem sedmi
lokalit (Javori Pila 1, Javori Pila 2, Javori Pila 4, Nova
Pec 3, Pékna 2, Pernek 6 a Prasily 1), a to v kolisajici
¢etnosti od 1 po 7 kusti. Jejich typologii predklada ta-
bulka 12.

V ramci jednotlivych nalezist se skladba hlavnich ka-
tegorii i nastroju liSila. Teprve kombinace sledovani
technologickych jevt a nastroji (idealné€ mikrolitti a ar-
tefakttl s otupenym bokem) umoZiuje relativné pres-
néjsi chronologické ukotveni jednotlivych souboru.
U vSech presnéji zaraditelnych lokalit jde o pozdni pa-
leolit nebo starsi fazi mezolitu. Dosud se nikde nepoda-
rilo bezpecné identifikovat pritomnost zavérecné faze
mezolitu (¢epelové industrie s trapézy: srov. Gehlen
2010). Nicmén€ je mozZné, Ze jejich absence je zpuso-
bena pouze stavem vyzkumu, ma ovSem vliv na tivahy
o lokalnim pieZivani lovecko-sbéra¢skych spole¢nosti
do neolitu.

Dtilezita pozorovani plynou ze surovinového spektra
typickych artefaktti. V souborech sice masivné preva-
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JavoriPila2 | 1| 1|o|1|1|1|2|o|2|o|1]|2]|0|0] 12 | 185
JavoiiPilag [0|O0|O|O|O|2|0|0O|1|0|0O|2|O0]|O 5 140
NovéPec3 |O|1|0|O0O|O|1[0O|O|1|[0|6|9|6[|1| 25 |252
NovaPec13|O|O|O|O|OfO|O|T|O|O|2]|0|T1]|0O]| 4 5
Pékna 1 ojojojojo|jofofofoOjO|1|OfOfO 1 27
Pékna 2 ojoj1jo|jo0|o0fO0fO|O|O|O|OfO|O 1 7
Pernek 6 o|jo|ofo|jofOf2|0|O|1|O|OfO|O]| 3 13
Prasily 1 2(o0fojofo|jOo|O|OfO|O|Of1]|]O|O}| 3 132
Volary 2 ojojojojo|ofofO|O|jO|O|T1|(OfO 1 n
Celkem 4|/4(1|1|1|4(6|1(4|1|12|17|(8|1 ] 65

Tab. 12. Cetnost zastoupeni jednotlivych typ& mikrolitd a retusovanych pred-
métd na zkoumanych lokalitdch. — Tab. 12. The frequency of representation
of individual types of microliths and retouched artefacts at investigated sites.
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Zuji rohovce OJ, v ramci kategorie mikrolitti se vSak vy-
skytla Siroka Skala také jinych surovin (napt. KZ, kre-
mence aj.). Proto je zjevné, Ze i tyto suroviny pfimo sou-
visi s mezolitickym osidlenim. Procento zastoupeni retu-
Sovanych predmétti na konkrétnich lokalitdch zna¢né
kolisa. Dosahuje hodnot od 3 % (Javori Pila 1) aZ po
80 % (Nova Pec 13) vSech nalezti. Tyto diference mohou
indikovat rozdily ve vyuZiti konkrétnich nalezist, tj.
spektru aktivit (upouta napft. vzacnost Skrabadel na
Planich oproti souboru z Nové Pece 3).

4.3.1. Typologicka analyza soubort ze Sumavskych plani

Mikrolity (podle G. E. E. M. 1969) z dané oblasti vykazuji
tvarovou pestrost, vZdy v ramci spektra starsi faze me-
zolitu. Na Javori Pile 1 byl nalezen protahly asymetricky
trojihelnik a dva trojuihelniky rovnoramenné. K nim se
druZi dva zlomky mikroliti, typologicky nezaraditelné.
Nejpestrejsi skladba mikroliti byla zjiSténa na lokalité
Javori Pila 2, a to rovnoramenny i protahly asymetricky
trojuhelnik, dale tri hroty (trojuhelnikovity s oble retu-
Sovanou bazi, bilateralné€ retuSovany jehlovitého tvaru
a jednoduchy typ K — se Sikmou pri¢nou retusi) a dva
neurcitelné fragmenty. S ohledem na dvé mikrorydla
zde byly bezpochyby mikrolity i vyrabény. Z nalezisté
Javori Pila 4 pochazi dva hroty typu K a jedno mikro-
rydlo. Kone¢né v Prasilech byly nalezeny 2 rovnora-
menné trojuhelniky.

Kromé téchto typickych pfedméti, které maji riznou
chronologickou hodnotu, se v souborech vyskytuji také
artefakty sice retuSované, avSak chronologicky velmi
malo citlivé, jako jsou Skrabadla, retuSované cepele, re-
tuSované ustépy a dlatko. Na lokalitach z Plani preva-
Zuji v kategorii retuSovanych artefaktt mikrolity a ty-
pické artefakty, které predstavuji zhruba 2/3 vSech
retuSovanych predmeétti. Celkové procento retusSova-
nych artefaktli v kolekcich z Plani je vSak nizké, pohy-
buje se od 2 % veskeré SI na dané lokalité (Prasily 1) do
8 % (Javori Pila 2).

Zlomky ¢epeli at uz s retusi, nebo bez ni, sice nejsou
nutné chronologicky citlivé, nicméné celkova metrika
téchto artefakttl odpovida velikostnim rozméraim pro
obdobi mezolitu. Dals$imi retuSovanymi artefakty jsou
Skrabadla odpovidajici svou metrikou drobnym mezoli-
tickym tvaram.

Pro srovnani s okolnimi oblastmi nemame k dispozici
dostatek materialu ze zkoumanych a radiouhlikové da-
tovanych lokalit. Vyrazné to plati pro jizni a jihozapadni
Cechy i dunajské levobrezi mezi Reznem a Pasovem.
Bavorské Podunaji a dalsi regiony jizniho a stfedniho
Némecka odvozuji datovani od typologie vypracované
W. Tautem (Taute 1971) ve stratigrafiich horniho Podu-
naji, dosud pouzivané a zpresnované (Heinen 2005;
Richter 2017 a dalsi). Pripustime-li jeji pouziti (zdtvod-
néné i spektrem surovin, sméfujicich na Sumavu do-
minantné z té oblasti), datovatelné soubory by nacha-
zely své paralely v obdobi borealniho mezolitu, kulturné
v beuronienu stupné A a C, tj. v 9. az 7. tisicileti pt. Kr.
Nékdy byva toto obdobi charakterizovano také jako me-
zolit starsi az stfedni (Svoboda 2017, 78-79). Podobné
techno-typologické charakteristiky je moZné sledovat
i na vétsiné mezolitickych lokalit v okoli Lipna (Vencl
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Obr. 28. Novd Pec 13. Pozdné paleolitickd $tipand industrie. 1-2 — silicit gla-
cigennich sedimentd; 3—-4 — rohovec typu Arnhofen; 5 — radiolaritovy rohovec.
Kresba J. Eigner. — Fig. 28. Novd Pec 13. Final Palaeolithic lithics. 1-2 — erratic
flint; 3—4 — chert of the Arnhofen type; 5 — radiolarian chert. Drawing by
J. Eigner.

1989), hornim Pootavi (Sida a kol. 2011), Sumavském
podhtiri (Vencl a kol. 2006) i v niZe poloZenych oblastech
povodi Otavy a Dunaje.

4.3.2. Typologicka analyza soubort z Vltavické brazdy

V oblasti Vltavické brazdy vy¢nivaji dva soubory s iden-
tifikovanym pozdnim paleolitem. Nova Pec 13 predsta-
vuje specificky priklad - jediny Sumavsky soubor, kde
prevazuji retuSované artefakty, v€éetné hrotu typu Fe-
dermesser (pouze absolutni datovani by mohlo potvrdit
domnénku, Ze patii spiSe do starsi — allergdské - faze,
s ohledem na zmensovani SI i hrota v prabéhu pozd-
niho paleolitu; napt. Vencl 1988, 37-38; Weber — Grimm
— Baales 2011, 295). Z pomiSeného inventare nalezisté
Pernek 6 pochéazi kromé neurcitelnych zlomkt mikro-
lita i ¢epel s otupenym bokem, pfizna¢né z jinak na lo-
kalité vyjimec¢ného SGS.

Procento retusovanych artefakti na téchto lokalitach
kolisa od 1 % (Volary 2) aZ po 80 % (Nova Pec 13). Na
rozdil od soubort z Plani, v prostoru Vltavické brazdy
prevazuji v souborech nastroje pro datovani necitlivé,
jako jsou retuSované cepele i usStépy a Skrabadla, za-
timco na chronologicky 1épe vypovidajici artefakty pfi-
pada pouze 20 % ze vSech nastroju.

V Nové Peci 3 byl nalezen zlomek asymetrického troj-
uhelniku a hrot s Sikmou pri¢nou retusi (typ K). Srov-
natelny pocet mikrorydel dokldda produkci mikrolitti
piimo na lokalité. Na retuSovanych ¢epelich a Skrabad-
lech zustaly zbytky kiiry, z ¢ehoz vyvozujeme vyuZivani
i technickych odstépt. Z lokality P€kna 2 pochazi seg-
ment, jediny ziskany prezentovanymi pruzkumy. To-
muto tvaru naleZi v typologii jihonémeckého mezolitu
pozice v preboredlni fazi a v prvni poloviné borealni
faze vyvoje (Heinen 2005, 152, Abb. 59), odkazujeme tu
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ovSem na labilnost klasifikace jednotlivych kusti (napft.
Richter 2017; 2019) i na moZna specifika regionalniho
vyvoje. Zlomky dvou jemné retuSovanych mikrolitti z Per-
neku 6 klasifikaci ani chronologické vyuziti neumoznuji,
coz plati i o ojediné€lé retuSované ¢epeli, resp. usStépu
z P€kné 1 a Volar 2.

4.4. Jiné charakteristiky Stipané industrie

K tzv. jinym charakteristikam, které byly na materialu
sledovany, patii patinace artefaktti, zndmky krakelace
(prepaleni) a konec¢né vyskyt ktiry, resp. puvodniho po-
vrchu suroviny. Znamky eolizace v souboru zjiStény ne-
byly, patrné tedy Zzadné artefakty nebyly dlouhodobé vy-
staveny povétrnostnim podminkam.

4.4.1. Jiné charakteristiky Stipané industrie
z prostoru Sumavskych plani

Celkové se patinace artefaktt projevila jen v mizivém
procentu pfipadt, méné nez v 1 % z celkového pocétu
nalezti. Jeji minimalni vyskyt mtiZe souviset i s mi-
nimalni mirou eolizace predmétti. Je moZné, Ze byly
artefakty prekryty sedimenty kratce po vzniku danych
situaci a dlouhodobé nevystaveny povétrnostnim vli-
vam. Podle vSeho mistni kyselé ptidy a sedimenty svym
chemismem patinaci artefaktti nepodporuji.

Znamky krakelace, tj. dasledky ptisobeni Zaru, pred-
stavuji jiny pripad. Priimérné v celém Sumavském pro-
storu dosahuji témér 16 %, pfiCemz v prostoru Plani
byly pozorovany na 14 % vSech nalezua (tab. 13). Tyto
vysoké hodnoty mohou souviset s ¢innostmi lovcti-sbé-
racu na lokalitach, véetné zachazeni s odpadem, stejné
jako lze pocitat s procentudlnim navySenim spjatym
s prirozenymi (tj. nikoliv antropogennimi) poZary, jak se
ukdzalo napf. na lokalité Javori Pila 1.

Pfitomnost ktiry v souboru indikuje nékolik jev,

patelna surovina na lokalitu dostavala, ¢i v jaké se po-
lotovary nebo i hotové produkty na misto prinasely. Jeji
vyskyt na jednotlivych kusech postihuje ekonomi¢nost
jejiho vyuzivani. V pfipadé souborti ze Sumavskych
plani se kura vyskytovala na 16-22 % vSech kusu (tab.
13). Obecné je toto zastoupeni kury pomérné vysoké.
Surovina se na misto prinasela nejen v podobé& poloto-
varu, ale také ve formé& malych hliz, coZ koresponduje
se situaci na lokalitach jihozapadnich a jiznich Cech
s prevahou rohoveta OJ (napf. Sida a kol. 2011; Vencl
a kol. 2006). V pripadé vhodného tvaru byly z téchto va-
lounkt uzivany i dekortika¢ni kusy (napt. obr. 26: 4, 12,
14). Obecné prevazuje zastoupeni kiiry spiSe na men-
$im procentu povrchu, nejcastéji do 25 %, a vyskytuje
se hlavné na prevazujicich bavorskych rohovcich.

4.4.2. Jiné charakteristiky Stipané industrie
z prostoru Vltavické brazdy

I v oblasti Vltavické brazdy je patinace artefaktt po-
mérné vyjimecéna, jde o ojedinélé kusy, a to jak v mezo-
litickych, tak i v pozdné paleolitickych souborech. Eoli-
zace se prakticky nevyskytuje. Co se tyce pritomnosti
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Kiira
Lokallta BR Hné Celkem kusil propéclzll:(ﬁecll‘: kusii Kusﬁc:Iakle(:‘l‘(alité
do 25% | 25-50% | 50-75% >75% do 25% | 25-50% | 50-75% >75% s kirou
Javofi Pila 1 45 13 4 0 4 0 0 0 66 54 329
Javoii Pila 2 20 5 0 0 1 0 0 0 26 15 145
Javofi Pila 4 15 7 3 3 3 0 0 0 31 7 140
Kfistanovice 1 0 0 1 0 0 0 2 3 1 10
Nova Pec 2 1 0 0 0 2 0 0 0 3 1 10
Nova Pec 3 32 26 2 7 25 12 2 4 110 45 252
Nova Pec 10 3 0 1 1 0 0 1 15 23 112
Pékna 1 1 0 0 0 0 0 0 5 5 27
Pernek 6 1 1 0 1 0 0 0 0 3 1 13
Prasily 1 10 3 2 2 3 1 1 0 22 25 132
Volary 2 4 1 0 0 0 0 0 0 5 20 n

Tab. 13. Piitomnost Stipané industrie s kdrou a propdlenych artefakt( na lokalitdch s poctem kusi 10 a vice. — Tab. 13. The presence of lithics with cortex and

burnt artefacts at sites with at least 10 artefacts.

prepaleni, to dosahuje 8 aZz 28 % kust v jednotlivych
souborech (tab. 13). Vzhledem k tomu, Ze vSechna na-
lezist€ byla bioturbovana vice, neZ tomu je v pripadé
soubort z Plani, nelze miru propaleni spojit s intencio-
nalni ¢innosti ¢lovéka, protoZe tento faktor byl vyrazné
ovlivnén také postdepozi¢né.

Pritomnost kury je velmi variabilni faktor, pohybuje
se v souborech od 7 do 44 %, pficemZ nejvysSsi podil
kusti s ktirou byl identifikovan v ramci nejpocetnéjsiho
souboru z Nové Pece 3. Na této kolekci je patrné, Ze tu
sice probihala produkce pravidelnych ¢epeli (obr. 26:
47-52), které byly mnohdy i retuSovany, avSak kromé
toho byly k vyrob€ nastrojti pouzivany i ustépy, pricemz
mnohdy zjevné neslo o istépy cilové (napt. obr. 26: 29).
V pripadé soubortl z Nové Pece 3 se objevuje pomérné
¢asté zastoupeni kusut s ktirou nejen na BR (ty pred-
stavuji 61 % vSech kortikdlnich kusti), ale také na ji-
nych surovinach, predevSim pruhovanych rohovcich
a radiolaritech z dunajskych Stérkut. Zaroven v celé ob-
lasti Vltavické brazdy neni zastoupeni kusti s malym
procentem kury (do 25 %) tak vyrazné (pouze 52 %),
jako tomu bylo na Planich (tab. 13). Patrné to souvisi
s jinym spektrem vyuZivanych surovin, které jsou velmi
kvalitni a jejich dekortikace tudiZ neni tak duleZzita, pro-
toZe je lze dobfe opracovavat, i kdyZ jsou ¢astecné po-
kryty karou.

4.5. Zavéry plynouci ze zpracovani souboru
Stipané industrie

Charakteristiky SI z oblasti Sumavy ukazuji i v ramci
pomérné malého tizemi na rozdily ve vyuzivani riznych
druht surovin. PredevSim se to tyka rozdilu mezi suro-
vinovou skladbou v oblasti Vltavické brazdy a Kvild-
skych plani (tab. 11). V prostoru Vltavické brazdy je su-
rovinové spektrum pestiejSi; vzhledem ke zptisobu
ziskavani ¢i pritomnosti dalSich chronologickych fazi
(pozdni paleolit, eventualné i mlady mezolit?) jsou jed-
notlivé kusy o néco vétsi. Pro porovnani jsme zvolili lo-
kality s 25 a vice kusy SI.

Co se tyce skladby vyrobnich kategorii (graf 1), ta se
tolik nelisi v ramci regionti, spiSe zaleZi na velikosti sou-
boru jako takového. Patrné je predevsim kolisani v za-
stoupeni vyrobniho odpadu. Ten je nejvyraznéji zastou-
pen na lokalité Nova Pec 3, zatimco na tfech dalSich
naleziStich (Nova Pec 10, Pékna 1 a Volary 2) zcela
chybi. Vyrazné nizké aZ zcela chybéjici je procento vy-
skytu jader. Vzhledem k tomu, Ze k vyrobé SI slouzily
predevsim suroviny z pomeérné vzdalenych zdroj, do-
stavala se alespon ¢ast materialu na misto pravdépo-
dobné v predpripravené podobé. Dale vyrazné kolisa za-
stoupeni cilovych ustépti. Obecné pro mezolitickou SI
plati, Ze preferovanym polotovarem byly ¢epelky aZ ce-
pele, nicméné zvlasté v pripadé kolekci, kde je vyrazné

Zastoupeni vyrobnich kategorii na vybranych Sumavskych lokalitach
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I
Graf 1. Srovndni zastoupeni vyrobnich kate-
gorif na vybranych Sumavskych nalezistich. —
Pragily 1 Volary 2 Graph 1. Comparison of the representation

of production categories at selected Sumava

jadra a jejich zlomky .
Sites.
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Graf 2. Srovndni zastoupeni riznych druhd
surovin na vybranych sumavskych nalezistich.
— Graph 2. Comparison of the representa-
tion of various raw materials at selected Su-
mava sites.

Javoti Pilal

m BR = rohovec jiny

Javoti Pila 2

rohovec FA
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Zastoupeni jednotlivych druh surovin na vybranych Ssumavskych lokalitach
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Javoii Pila 4

radiolarity ® spongolit = SGS wmKZ mopal mkiemenec m kiistadl m kiemen m ostatni

Tab. 14. Nalezisté Javoii Pila 2 a 4. Vysledky PP
M . Konvencni radiouhlikové " £ gzur
radiouhlikového datovdni, * hlavni interval. Lab. Evz. Popis vzorku stafi (let BP) Kalibrované stafi | P (%)
— Tab. 14. Javofi Pila 2 and 4 sites. Results CRL16_063 | Javofi Pila 2, Sonda 12014 9279 + 45 8631 - 8343 BC 95
of radiocarbon dating, * main interval. —
CRL 18_384 Javofi Pila 4, Sonda 12015 9164 * 41 8479 - 8286 BC 93*

usporné nakladano se surovinou, je nékdy nahrazovaly
i GiStépy. Napt. z Javori Pily 1 ¢i Nové Pece 3 pochazi re-
tuSované artefakty nejen na cilovych, ale také na tech-
nickych (mj. dekortika¢nich) tistépech. Zastoupeni ce-
pelek, ¢epeli a jejich zlomku, tedy polotovarti pro vyrobu
vétSiny nastroju, je na naleziStich pomérné stejnomeér-
né, coZ miiZe byt dano tim, Ze alespon ¢ast jich byla na
lokalitu prinaSena jiZ hotova.

Rozdily v surovinovém spektru jsou mnohem vyra-
znéjsi (graf 2). Analyza surovin byla podrobnéji disku-
tovana vyse. Z uvedeného srovnani vSak plyne, Ze na
vSech naleziStich prevazuji bavorské rohovce, z vétsi
¢asti ptivodem z OJ, spektrum Stipanych hornin a mi-
neralu je vSak pestrejsi. Nékteré z nich evidujeme pouze
na jedné lokalité (napf. rohovec typu KL ¢i kysely sub-
vulkanit), dalsi suroviny se vyskytuji sice stopové, ale
na vice naleziStich (napf. rohovec typu Putim, kri§tal,
opaly, kfremence). Kone¢né vyrazny rozdil mezi oblasti
Vltavické brazdy a Sumavskych plani spo¢iva u prvné
jmenovaného tizemi v pritomnosti pruhovanych, ve-
smés deskovitych rohoveti FA (zvlasté€ variety Arnhofen)
a radiolaritti (Eigner a kol. 2017). Ty eviduji starsi prace
(napt. Vencl 1989; Vencl a kol. 2006) i v niZe poloZenych
castech pri lipenské prehradé vcelku bézné, byt do-
pliikové. DuleZité ztistava konstatovani jejich absence
v oblasti Plani.

Z uvedenych rozdilti ve skladbé SI lze usuzovat na
odliSnosti ve zptisobu, jakym lovecko-sbéra¢ské komu-
nity polohu vyuZivaly a jakym smérem vedly komuni-
kac¢ni koridory z uvedenych regiont. Nejvyraznéji se 1isi
lokalita Nova Pec 3, kde je rozdil pravdépodobné ¢as-
te¢né dany také zplisobem ziskavani nalezi (sbér)
a snad i jinym vyuZitim lokality. Vyrazné je zastoupeni
polotovarti ¢epeli, typické pro vétsi soubory na Lipné
(napt. Horni Plana 2, Htirka 4: Vencl 1989), ale je v této
mire a rozmérech vzacné jak u soubortl z Plani, tak
i z Vltavické brazdy. Obecnym problémem vyhodnoceni
a jednoznacné interpretace zde prezentovanych vy-
zkumt je mira dochovani situaci, zptisob jejich zkou-
mani a hlavné kolisajici, resp. nepresné datovani osid-
leni. U vSech nalezist zname pouze malé vyseky nalezové
situace, které jsou rozptyleny na pomérné velké ploSe.

Mize tudiZ jit o opakované navsStévovana mista v trvale
piihodnych polohach. Nékteré chybéjici kategorie (napr.
jadra, vyrobni odpad) mohly souviset s ¢innostmi pro-
bihajicimi mimo zkoumany prostor.

5. Absolutni datovani souborii
z prostoru Sumavy

Cenné informace k poznani mezolitického osidleni Su-
mavy prineslo také radiouhlikové datovani. Na vétSiné
lokalit nebyly dochovany sedimenty, ze kterych by bylo
mozné ziskat materidl na datovani. AvSak v pripadé
poloh Javofi Pila 2 a 4 byly odkryty vrstvy, u nichZ jsme
jiz v terénu zvazovali Cist€ mezolitické stari, které bylo
nasledné potvrzeno radiouhlikovym datovanim. Jde
o prvni data tohoto typu z prostoru Sumavy, ktera rov-
néZ dobre koresponduji s chronologickym zarazenim
tamni SI.

Vzorky uhlikti byly po vstupni kontrole zpracovany
postupem acido/alkali/acidického louzeni (Stuiver — Po-
lach 1977; Jull a kol. 2006). Poté byly suché vzorky za-
taveny do ampule z kifemenného skla s pfidavkem CuO
a spalovany pri teploté 900°C po dobu nejméné 12 ho-
din. Spalovanim pfipraveny oxid uhli¢ity byl po precis-
téni zpracovan vsadkovym grafitizaénim postupem s po-
uzitim kovového zinku jako jediného redukéniho ¢inidla
(Rinyu a kol. 2013; 2015; Orsovszki — Rinyu 2015). Gra-
fitizované vzorky byly odeslany k méfeni pomoci urych-
lovacové hmotnostni spektrometrie (AMS — Accelerator
Mass Spectrometry) na pracovist¢ HEKAL ATOMKI HAS
v Debrecenu s mezinarodnim kédem DebA (Kromer
a kol. 2013; Molnadr a kol. 2013a; 2013b). AMS meére-
ni bylo provedeno na kompaktnim tandemovém urych-
lovadi se spektrometrickou trasou MICADAS. Namére-
né aktivity *C a jejich kombinované nejistoty byly vy-
jadreny v letech BP (Before Present) jako konvenéni
radiouhlikové stari dle Stuiver-Polachovy konvence
(Stuiver — Polach 1977; Currie 1995).

Pro urceni intervalt kalibrovaného stafi byl pouZit
revidovany kalibra¢ni program OxCal (v4.2.4.) s radio-
uhlikovou kalibraéni kfivkou IntCall3. Vysledné inter-
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Graf 3. \/ysledky radiouhlikového datovdni z nalezisté Javor Pila 2. — Graph 3.
Results of radiocarbon dating from the Javoif Pila 2 site.

valy kalibrovaného stafi jsou uvedeny v tabulce 14 spolu
s prifazenymi absolutnimi pravdépodobnostmi ptivodu
vzorku v dané dobé (Reimer a kol. 2013; Bronk Ramsey —
Lee 2013). Vysledky datovani jsou také uvedeny v grafech
3-4 spolu s kalibra¢nimi diagramy a podrobnymi vypisy
intervalt pro nejistoty analyzy *C na trovni 1o a 2¢. Vy-
sledky datovani vzorka CRL18_384 a CRL16_063 jsou
porovnany v grafu 5 ve formé skupinového diagramu kii-
vek hustot pravdépodobnosti ptivodu v dané dobé.

Datované epizody odpovidaji dob€ nartstu rostlinného
materialu, ze kterého vznikly zuhelnat€lé vzorky. Jak je
patrné z vyslednych intervali a ze skupinového diagra-
mu, je mozné predpokladat ptivod obou vzorkt ve zhruba
stejné dobé, tj. v druhé poloviné obdobi preborealu.

6. Piirodovc‘édné souvislosti mezolitického
osidleni Sumavy

Z 90 % vSech prezentovanych lokalit mame k dispozici
pouze soubory SI a postradame dalsi kontextualni in-
formace. Pouze z lokalit na Javofi Pile 1, 2 a 4 byl zi-
skan také material, ktery umoziiuje zabyvat se alespor
c¢astecné i prirodovédnym kontextem archeologického
nalezisté. Diky témto situacim v oblasti Roklanského
potoka (obr. 2) bylo mozné vypracovani mikromorfo-
logické analyzy, ktera nam poskytla urcitou predstavu
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Graf 4. \/ysledky radiouhlikového datovdni z nalezisté Javori Pila 4. — Graph 4.
Results of radiocarbon dating from the Javoif Pila 4 site.

Graf. 5. Viysledky radiouhlikového datovdni
z nalezist Javoii Pila 2 (vzorek CRL16_063)
aJavori Pila 4 (CRL18_384). — Graph. 5. Re-
sults of radiocarbon dating from the Javorf
Pila 2 (CRL16_063 samples) and Javori Pi-
la 4 (CRL18_384) sites.

o formacnich procesech ¢asti sedimenti na Javoii Pile 4.
Pylova analyza byla provedena na materialu z vybranych
sedimentti na téZe lokalité a prisp€la jak k poznani pii-
rodniho prostiedi v okoli lokality, tak i k presnéjSimu
chronologickému zarazeni nalezenych archeologickych
objektt1 a pochopeni celkové stratigrafické situace. Diky
makrozbytkové analyze byly z nalezist Javori Pila 1, 2 a 4
ziskany nikoliv pocetné, ale presto cenné indicie ohledné
vyuzivanych rostlinnych zdroja. Celkové nejprinosnéjSim
se ukazalo byt studium materidlu z nalezisté Javori
Pila 4, které poskytlo zajimavé vysledky hned v nékolika
disciplinach.

6.1. Multidisciplinarni analyza vybrust
z vybranych kontext(

Na Javori Pile 4 byly pro mikromorfologickou analyzu
vybrany celkem 4 kontexty. Mikromorfologicka analyza
je vhodnym néastrojem pro pochopeni formac¢nich pro-
cesu vzniku pfirozenych nebo antropogenné ovlivnénych
kontextu (Stoops — Marcelino — Mees 2010). Pti vyzkumu
se nepredpokladalo, Ze tyto kontexty budou obsahovat
uhliky, proto nebyl material plaven. Vybrusy vSak po-
skytly nepfimo moZnost zkombinovat klasickou mikro-
morfologickou analyzu s analyzou uhlikt zachycenych
vybrusem. Tento pristup je vS8ak pouze orientac¢ni a sta-
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Kontext Charakteristika mineralni frakce Charakteristika organické sloiky Pedogenni prvky
Vzorek 1: Mikrostruktura vzorku je kombinovana, péry jsou zastoupeny Organickd hmota je zastoupena jednak Pedogenni prvky jsou zastoupeny
Objekt 1 predevsim ve formé nepravidelnych dutin, prasklin jako rozlozend jemnozrnna hmota predevsim jako kofenové bioturbace
Sonda 22015 | a horizontalnich pord. Matrix je misty usméména coz se rozptylena v matrix, dale pak jako a exkrementy mikrofauny. Misty byly
Ctverec Hac projevuje piedevsim na usmérnéni biotitu. Soucasti matrix jsou akumulace (horizontalni ¢otky) rozlozené | zachyceny vrstvi¢ky prachovitého
subfacie viak i nepriibézné ¢ocky organické hmoty, nebo prachovité organické hmoty. Caste¢né rozlozena materilu, ktery vytvafi nateky na zrnech
podlozi” proplastky o mocnosti max. 100 pm. Hruba frakce je tvofena organicka hmota je zastoupena jako nebo impregnaci hrubozmné matrix.

ostrohrannymi ulomky kiemene a Zivce o velikosti cca 1 mm pozustatky po kofenové bioturbaci.

(20 %), otrohrannymi az polostrohrannymi klasty kiemene, Zivce | Fytolity byly detekovany pouze obcasné,

a biotitu o velikosti do 50 pm (40 %). C/F (50 pm) = 60 : 40, mikrouhliky nebyly identifikovany.

jde o pis¢itoprachovity sediment. Barva matrix je svétle hnéda,

dvojlom je krystalicky.
Vzorek 1: Mikrostruktura vzorku je kombinovana. Pfevazujicim typem Organickd hmota je zastoupena jednak Pedogenni prvky jsou predevsim ve formé
Objekt 1 porli jsou meziagregatové pory, misty pak pukliny nebo dutiny jemnozrnnou rozlozenou organickou bioturbace a exkrement( mikrofauny.
Sonda 2 nepravidelného tvaru. Hruba frakce je tvofena ostrohrannym hmotou rozptylenou rovnomémé v matrix, | Misty je znatelné ochuzeni matrix of
ctverec Hac kiemenem a biotitem do velikosti 0,5 mm (do 5ti procent), dale | dale pak ¢aste¢né rozlozenou organickou | hydroxidy Fe.
subfacie pak polozaoblenym kiemenem, zivcem a slidou do velikosti hmotou (tvoii 20-50 %) a piedevsim
#vyplit cca 50 ym - 200 pm (20 %). C/F (50 pm) = 25 : 75, jde mikrouhliky a uhliky (tvofi vice jak 20 %).
objektu” o prachovitopiscity sediment s vysokym obsahem organické Fytolity byly identifikovany.

hmoty a mikrouhlik(i. Obsah organické hmoty smérem do

svrchni ¢asti vzorku naristd. Barva matrix je hnéda, dvojlom

je krystalicky.
Vzorek 2: Mikrostruktura vzorku je kombinovana. Ve spodni ¢asti vypiné Organicka hmota je zastoupena jednak Pedogenni prvky byly detekovany
Sonda 12015 | pfevazuji pory typu dutin nejriznéjsich tvardi a velikosti, dale jemnozrnnou organickou hmotou piedevsim ve formé bioturbace,
Ctverec A4C pak meziagregatové pory. Ve svrchni ¢asti zachycené vyplné rozptylenou v matrix, rozlozenou a exkrementalnich struktur mikrofauny,

pfevazuji meziagregatové pory a pukliny. Misty jsou vyvinuty ¢astecné rozlozenou organickou hmotou misty ochuzeni matrix.

horizontalni pory. V matrix je misty viditelné usmérnéni slidy, dale | tvofici nepravidelné ¢ocky a predevsim

jsou piitomny priibézné vrstvy tvofené napiiklad pievazujicim mnozstvim uhliki a mikrouhlik Misty

kiemenem. Mocnost jednotlivych vrstev je vétsinou cca 100 pm. | vytvaii uhliky a mikrouhliky nepravidelné,

Hrubé frakce je tvofena ostrohrannym kiemenem do horizontélné ulozené akumulace. Fytolity

vel. 0,5 mm (3 %) a polostrohrannymi klasty, kiemene, Zivce byly detekovany pouze sporadicky.

a slidy do velikosti 50 pm - 200 pm (cca 40 %). C/F (50 pm) =

40 : 60, jde o prachovitopistity sediment. Barva matrix je svétle

hnéda az hnédooranzova, dvojlom je krystalicky.
Vzorek 3: Mikrostruktura vzorku je kombinovana, nej¢astéjsimi typy port Organickd hmota je zastoupena jednak Pedogenni prvky zastoupené ve
Sonda 12015, | jsou v tomto piipadé horizontalni pukliny a meziagregatové pory. | jemnou, rozlozenou organickou hmotou studovaném vzorku jsou pfedevsim
Ctverec AdA V matrix je misty viditelné usmérnéni slidy (biotitu). V rdmci rovnomérné rozptylenou v matrix, dale kofenova bioturbace a bioturbace

vzorku byly zachyceny i jednotlivé priibézné vrstvy pak akumulacemi rozloZené a ¢aste¢né mikrofaunou, jejimz disledkem je

0 mocnosti cca 10 um. Jsou tvofeny jak akumulacemi rozlozené | rozloZené organické hmoty ve formé vrstev | pfitomnost exkrement mikrofauny. Misty

organické hmoty, tak i napfiklad zrnitostnimi rozdily. Tzn., Ze jsou | a proplastkd. V matrix byly identifikovany byly v matrix identifikovany prachovité

zde znatelné vrstvy, kde pfevazuje piscité frakce a vrstvy kde i mikrouhliky, které v nékterych pfipadech | nateky na povrchu vétsich zr.

pievazuje prachovita vrstva. Celkovy pomér hrubé a jemné frakce | tvofi akumulace ve formé nepribéznych

se tudiz v rdmci vzorku li8i. Primérné je C/F (50 pm) = 50 : 50, proplastku. Fytolity byly identifikovény ne

v ramci piscitych vrstvicek se viak tento pomér méni na cca v3ak jako akumulace.

80 : 20 a v rdmci prachovitych vrstev potom na cca 30 : 70.

Pfevazuje ostrohranny az poloostrohranny kiemen, Zivec a biotit.

Barva matrix se méni piedevsim podle zrnitosti nebo obsahu

organické hmoty. U hrubsi frakce je svétle hnédd, u jemnéjsi

hnédoseda a u vrstev s vétsim mnozstvim rozlozené organické

hmoty je tmavé hnéda. Dvojlom je krystalicky.
Vzorek 4: Mikrostruktura tohoto vzorku je opét kombinovana. Pfevazujicim | Organicka hmota je tvofena jednak jemné | Pedogenni prvky pfedstavuji piedevsim
Sonda 12015: | typem pord jsou horizontélni pukliny, jsou v3ak hojné zastoupeny | rozptylenou rozlozenou organickou kotenovou a mikrobialni bioturbaci, misty
Ctverec A2a+c | i meziagregatové pory a dutiny rGzné velikosti a tvaru. Tato hmotu, dale pak rozlozenou az ¢aste¢né jsou znatelné znamky ochuzeni matrix

variabilita je dana velkou litologickou proménlivosti vzorku, ktery | rozloZenou organickou hmotu, ktera je o hydroxidy Fe.

je tvofen setem lamin. Usmérnéni v rdmci jednotlivych lamin horizontélné uloZena. Na této vrstvé byl

je dobfe patrné. Zmitostni rozloZeni v ramci je také variabilni identifikovan fragment natrdvené kosti.

a lisi se podle jednotlivych vrstev. Nejhrubsi jsou vrstvy téméf Fytolity byly identifikovany a to pfedevsim

vyhradné tvofené ostrohranymi klasty kiemene, C/F (50 pm) v ramci organickou hmotou bohaté vrstvy.

je v tomto piipadé 90 : 10. Mocnost takové laminy (jeden Jsou zde zastoupeny i akumulace uhlikd

piipad) je cca 1 mm. Laminy v3ak také mohou byt tvofeny méné | a mikrouhlik, napiiklad v tésném nadlozi

vytfidénym materialem, kdy je C/F (50 um) 40 : 60. Mocnost piscité vrstvy. Mocnost uhlikové vrstvy je

takovychto lamin ¢i spiSe vrstev je v fddech cm. Vyraznym cca 50 pm.

prvkem jsou v3ak také laminy tvofené z velké Casti organickou

hmotou. Mineralni frakce prachovité velikosti potom tvofi cca

20 %. Stejné jako u ostatnich vzorki je minerdlni frakce tvofena

poloostrohranymi klasty kiemene, Zivce a biotitu. Barva matrix se

li8i podle jednotlivych lamin od Sedé v piipadé pistité vrstvicky

pies hnédou az tmavé hnédou v piipadé vrstvy extrémné bohaté

na organickou hmotu. Dvojlom je krystalicky.

Tab. 15. Mikromorfologickd charakteristika jednotlivych studovanych kontextG z lokality Javori Pila 4. — Tab. 15. Micromorphological characteristics of individual
studied contexts from the Javoii Pila 4 site.

tisticky omezeny pouze na plochu tenkého priirezu vy-
brusu (Nicosia — Stoops 2017). Vzorky byly odebrany do
plastovych kubiena boxtl o rozmérech 5 x 7 cm, fixova-
ny potravinarskou f6lii a transportovany do laboratore.

Tam byly posléze rozbaleny, suSeny po dobu nékolika
dnut pri teploté 30°C a naimpregnovany smeési prysky-
rice Pollylite 2000, acetonu a tvrdidla. Po vytvrdnuti
byly ze vzorkti zhotoveny vybrusy a ty byly pozorovany
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Conifera ind. | cf. Conifera ind. | cf. Conifera ind. | Picea | Picea/Pinus | cf. Picea/Pinus | Pinus t};,; IZ%’;[’)‘Z/ Dicotyledoneae | Indeterminata

Javoi Pila 4 smrk/ smrk/ Listnac ty

- o o mr] mr! . istnac typ i e .

Jehli¢nan Jehli¢nan? Jehliénan? Smrk borovice borovice? Borovice topol/vrba/olse Listna¢ Neurceno
Er:':enti uhlik uhlik jehlice jehlice |  uhlik uhlik jehlice uhlik uhlik uhlik

vz. 1 29 17 1 1 1 1 7
vZ. 2 19 1 4 4
vZ. 3 28 7 2 17
V.4 | 14 5 1 2 2 4

Tab. 16. MnoZstvi uhlikd identifikovanych z plochy jednotlivych vybrust pfi mikromorfologické analyze materidlu z lokality Javori Pila 4. — Tab. 16. Number
of charcoals identified from the surface of individual sections during a micromorphological analysis of material from the Javoii Pila 4 site.

a dokumentovany pfi rozliSeni 8x-800x ve stereoskopic-
kém a polariza¢nim mikroskopu. Popisy byly provedeny
podle metodiky Stoops (2003) a vyjadreny formou ta-
bulky (tab. 15). Antrakologicka analyza byla v tomto pri-
padé pouZita pouze s cilem detekovat pripadnou rozma-
nitost drevin pouZivanych pro spalovani. Z kazdého
vybrusu byly identifikovany desitky mikrouhliki, porov-
navany podle anatomickych kritérii (Nicosia — Stoops
2017; Schweingruber 1990) a vyjadieny formou tabulky
(tab. 16).

Soucasti geoarcheologické analyzy byla geochemicka
charakteristika sedimentti, které se k danym kontex-
tim vztahuji. Geochemicka analyza je vhodnou doplnu-
jici metodou mikromorfologie, protoze pfinasi dalsi dui-

leZité informace o sloZeni posuzovanych sedimentt1 pri-
padné sedimentt v nadlozi a podlozi, které studova-
ny kontext mohly ovlivnit (Holliday 2004; Linderholm
2007). Proto byla jako zakladni néastroj vybrana silika-
tova analyza. Hlavni pozornost byla vénovana napriklad
obsahu fosforu a siry, ktery reprezentuje organickou
hmotu a procesy s ni spojené, nebo horc¢iku, drasliku
a vapniku jako indikdtortim pritomnosti popela.
Celkem bylo odebrano a zpracovano 15 sypkych
vzorku (lokalizace obr. 20-22). Vzorky pro geochemické
analyzy byly po dodani do laboratori Geologického tistavu
AV CR, v. v. i. pfeneseny na hodinova skla a ususeny pres
noc pii teploté 105°C. Suché materialy byly rozdrceny
v ocelovém hmoZdifi, nasledné v porcelanovych trecich

Obr. 29. Fotodokumentace mikromorfologického vzorku 1 odebraného na lokalité Javoii Pila 4 z kontextu H4c. Poloha zvétsenych vyrez( na celkové fotografii
vzorku je pouze pfibliznd. A: akumulace mikrouhlikd jehlicnatych stromd v organickou hmotou bohaté matrix (PPL — plane polarised light, tj. foceno ve svétle pro-
chdzejicim jednim nikolem). B: organickou hmotou extrémné bohatd matrix s mnozstvim prasklin a horizontdlnich pérd. Viditelné jsou rovnéZz akumulace uhlikd
(PPL). C: vrstva jemnozrnné matrix, tvofici prabézny propldstek. Jednd se pravdépodobné o splachovy event, mnohem spiSe vsak o sedimentaci ze suspenze (XPL —
cross polarised light 4. foceno ve svétle prochdzejicim pres zkfiZené nikoly). D: vrstva jemnozrmné matrix, tvorici prabéZny propldstek (XPL). Foto L. Lisd. — Fig. 29.
Photo documentation of micromorphological sample 1 collected from context H4c at the Javori Pila 4 site. Position of enlarged insets in the overall photograph of the
sample is only approximate. Az accumulation of microcarbons of coniferous trees in a matrix rich in organic matter (PPL — plane polarised light). B: matrix extremely
rich in organic matter with numerous cracks and horizontal pores. Accumulations of charcoals are also visible (PPL). C: layer of fine-grained matrix forming a continuous
clastic band. This was probably a runoff event or (much more likely) sedimentation from suspension (XPL — cross polarised light). D: layer of fine-grained matrix
forming a continuous clastic band (XPL). Photo by L. Lisd.
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miskach a presitovany na analytickou jemnost. Pro ana-
lyzu hlavnich prvka bylo navazovano po 1 g vzorku
s presnosti na tfi desetinna mista do plastovych reak-
¢nich nadob o objemu 50 ml. Ke kazdému vzorku bylo
pipetovano 20,0 ml 20% kyseliny chlorovodikové, pripra-
vené z ultracdisté vody (Merck Millipore) a koncentrované
kyseliny chlorovodikové kvality p. a. Vzorky byly po even-
tualnim odeznéni vyvoje oxidu uhli¢itého uzavieny t€snici
plastovou zatkou a ponechany k reakci po dobu 14 dni
za pokojové teploty a obc¢asného protrepani. Nasledné
byl roztok prefiltrovan pres mikrofiltr o velikosti p6rt
0,45 pm a nafedén v poméru 1 : 20 ultracistou vodou.
Makroelementy byly stanoveny technikou ICP-EOS na
piistroji Agilent 5100. Pristroj byl kalibrovan pred mé-
fenim rfadou smésnych kalibra¢nich roztoki pokryvaji-
cich plny rozsah mérenych koncentraci, pfipravenych
z komerénich jednoprvkovych standardtl o koncentraci
1000 ppm prvku (dodavatel Analytika, s. r. o., Praha).
Kvalita ziskanych dat byla ovéfena stanovenim koncen-
traci analyti v komeréné dostupném smésném standard-
nim roztoku (dodavatel HPST, s. 1. 0.), pro ktery byla pro-
kazana shoda nameérenych dat s deklarovanym obsahem
v ramci experimentalni chyby.

6.1.1. Objekt 1, sonda 2 2015, ¢tverec H4c
(mikromorfologicky vzorek 1)

Vzorek 1 byl odebran v sondé€ 2, ¢tverci H4 (obr. 15)
na bazi mélké prohlubné vyplnéné tmavym sedimen-
tem (obr. 17 a 22). Cilem mikromorfologické analyzy
bylo v tomto pripadé posoudit zptisob zanaSeni ob-
jektu a detekovat zdroj barevnosti sedimentu - zda se
jedna o humusovy material, nebo zde existuje moz-
nost zbarveni diky pritomnosti uhlikt, které makro-
skopicky nebyly zretelné.

Mikromorfologicky vzorek byl odebran na prechodu
mezi podloZim a vyplni. Vyplil posuzovaného objektu je
tmavé hnéda. Je to dano tim, Ze obsahuje jednak velké
mnozstvi uhlikt (obr. 29: A) a také velké mnozZstvi roz-
loZené a nerozloZené organické hmoty. Z 29 pozorova-
nych mikrouhlikti (tab. 16) byly kromé jednoho vSechny
identifikovatelné uhliky uréeny jako jehli¢nany. Jeden
uhlik byl popsan jako listna¢ (topol/vrba/olse). Dale
byly identifikovany tfi jehlice (Conifera ind., Picea, Pinus).
Vyplii objektu je extrémneé bioturbovana, coZ je nejspise
zpusobeno jeji organickou vyplni, tj. materidlem pred-
stavujicim zdroj Zivin. Smérem do nadloZi pribyva rozlo-
Zené organické hmoty (obr. 29: B), coZ svédci nejspisSe
o postupném zartistani objektu.

Dle zachycené mikrostruktury vzorku je zfejmé, Ze
také podloZzi objektu je bioturbované. Jde ptivodné bud
o splachy, nebo zénu zaplavovanou fekou. Dokladem
tohoto tvrzeni je pritomnost horizontalné uloZenych
lamin (obr: 29: C). Usmérnéna slida odpovida nejspis se-
dimentaci ze vznosu a na pripadné koluvialni pochody
ukazuji klasty, které na sobé maji nabalenou jemnozrn-
nou matrix. Pfitomnost jemnozrnné matrix prichycené
na jednotlivych klastech vSak mtiZe byt interpretovana
také jako dusledek mrazovych pochodt1 pfi vzniku kryo-
solti. V ramci podlozi byla detekovana mikrovrstvicka
rozloZené organické hmoty (obr. 29: D), coZ ukazuje na
faze povodnové aktivity.
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Geochemicka analyza (tab. 17) ukazala, Ze v ramci
profilu, kde byl mikromorfologicky vzorek odebran, dosa-
huji kromé fosforu a siry vSechny prvky nejvyssich hod-
not predevsim v podloZi pod samotnym posuzovanym ob-
jektem. Obzvlasté markantni jsou tyto hodnoty u Ca a Fe,
K, Mg a Mn. To mtiZe znamenat relativné nezvétralé typy
sedimentu v podloZi, nebo intenzivni posun na mineraly
bohatych roztokt do podlozi objektu. ZvySené hodnoty
fosforu podporuji zjisténi mikromorfogické analyzy, Ze
podloZi obsahuje proplastky organické hmoty, ktera by
mohla byt zdrojem fosforu. Je to déano tim, Ze podlozi
vznikalo jako sedimentarni zaznam v blizkosti vodniho
toku, kde byl povrch misty zartistan vegetaci a prekryvan
mladsimi sedimenty. Tato situace vSak pravdépodobné
nema zadny piimy vztah k samotné posuzované vyplni
objektu. Vypln objektu je pomé&rné bohata jak na fosfor,
tak ve vrchnich Castech na siru. Vypln objektu sice ob-
sahovala makroskopicky mikrouhliky jehlicnant (tab.
16), hodnoty Ca, Mg a K, které by ukazovaly na pfitom-
nost popela, vSak vyrazné navysSené v tomto pripadé€ ne-
jsou. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o objekt, ktery evi-
dentné zartistal velmi pomalu a byl vystaven intenzivnim
povrchovym srazkam, mohou byt lehce transportovatelné
prvky, jako je Ca a P, relativné intenzivné deponovany do
podloZi. Tento objekt jako jediny vykazuje pozvolny pre-
chod tmavé organické vyplné smérem k bazi objektu, tj.
nedochazelo zde k rychlému pohrbeni, jako tomu je
v ostatnich pripadech, ale k postupnému zartistani. Ob-
zvlasté v pripadé Ca a P by extrémné zvySené hodnoty
mohly poukazovat na pripadnou intenzivni redepozici
(proplaveni) do podloZi.

6.1.2. Sonda 1 2015, ¢tverec A4C
(mikromorfologicky vzorek 2)

V ramci sondy 1, ¢tverce A4C, byla studovana vypln
mélké jamky zahloubené do podlozi. Otazkou bylo, zda
se jedna o antropogenné vytvoreny objekt nebo o priro-
zenou depresi. Jednoznac¢né lze, pokud budeme brat
pritomnost mikrouhlikt jako diisledek antropogenniho
procesu, depresi, resp. jeji vypli oznacit jako antropo-
genni. Uhliky byly determinovany pouze jako jehlicnany
(tab. 16). Ve vzorku jsou pfitomny jednotlivé vrstvicky,
které jsou tvoreny litologicky odliSnym materidlem. Jedna
se napiiklad o vrstvu mikrouhlikti, prekrytou rozloZenou
organickou hmotou (obr: 30: A). Ve vzorku jsou vsak za-
stoupeny i viceméné priibézné vrstvy nevytridéného ma-
teriadlu bohatého na organickou hmotu. Pritomnost téchto
vrstev je dtsledek koluvidlnich procesti (obr: 30: B). Jed-
notlivé vrstvi¢ky jsou vSak také reprezentovany napiiklad
siltovymi proplastky (obr. 30: C, D), na nichzZ je opé&t
vrstva bohatéa na organickou hmotu (zartistani). Mohlo
jit o n&jakou depresi, ktera byla vyuzita, zacala zartistat
vegetaci, a poté byla ¢astec¢né zanesena piscitymi spla-
chy a nasledné znovu zarostla. Siltové proplastky repre-
zentuji budto jednorazové splachy nebo sedimentaci ze
vznosu, tj. pozustatek po obdobi, kdy deprese vysychala
a na jeji bazi se usazovaly jemnozrnné sedimenty ze
vznosu.

Geochemicky signal jednoznac¢né ukazal na pritom-
nost popele na bazi jamky (Middleton — Price 1996). Ten
je indikovan v tomto pripadé navySenim hodnot Fe,
K a Mg (tab. 17). Naopak svrchni ¢ast jamky, ktera
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Obr. 30. Fotodokumentace mikromorfologického vzorku 2 odebraného na lokalité Javori Pila 4 z kontextu A4C. Poloha zvétsenych vyrez( na celkové fotografii
vzorku je pouze pribliznd. A: vrstva mikrouhlik( prekrytd vrstvou organické hmoty. Na obrdzku jsou vidét rizné stupné zrnitosti a vytiidéni u jednotlivych detekovanych
vrstvicek, odpovidajici odlisné intenzité energie transportu (PPL). B: nevytiidény sediment bohaty na organickou hmotu. Nevytidénost je v tomto pripadé zndmkou
splachd. C: piscity propldstek uloZeny na rozloZené organické hmoté a prekryty opét rozloZenou organickou hmotou. Tato situace svédci rovnéz o relativné rychlém
eventu (splach), ktery pohibil rozklddajici se organickou hmotu na bdzi vypiné jamky (PPL). D: stejnd situace jako obrdzek C (XPL). Foto L. Lisd. — Fig. 30. Photo
documentation of micromorphological sample 2 collected from context A4C at the Javoii Pila 4 site. Position of enlarged insets in the overall photograph of the
sample is only approximate. A: layer of microcarbons covered with a layer of organic matter. The image shows the various degrees of granularity and separation
of the individual detected layers corresponding to the different intensity of energy transport (PPL). B: unseparated sediment rich in organic matter. The lack of
sorting in this case is a sign of runoff. C: sandy clastic band deposited on decomposed organic matter and covered again by a decomposed organic matter. This
situation is also proof of a relatively quick event (runoff) that buried the decomposing organic matter at the base of the pit fill (PPL). D: the same situation as

picture C (XPL). Photo by L. Lisd.

zanikla zartastanim, obsahuje vysoké hodnoty fosforu
a siry z rozkladajici se organické hmoty. Jak pritom-
nost mikrouhlikti na bazi, tak vyskyt rozkladajici se
organické hmoty ve svrchni ¢asti vyplné koreluji s vy-
sledky mikromorfologické analyzy.

6.1.3. Sonda 1 2015, ¢tverec A4A
(mikromorfologicky vzorek 3)

Vzorek z profilu ¢tverce A4A v sondé 1 2015 byl odebran
s cilem detekovat formaéni procesy, resp. zjistit ptivod
makroskopicky viditelné laminace. Vzhledem k tomu,
Ze neslo o jediny vzorek s laminaci v celkovém souboru,
bylo dalSim cilem pokusit se porovnat tento vzorek se
vzorkem 1 odebranym ze sondy 2 2015. Vzorek je tvo-
fen litologicky odliSnymi vrstvami. Nejsvrchnéjsi vrstva
nevykazuje znamky ovlivnéni ¢lovékem (obr. 31: A)
a vznikla pravdépodobné jako dusledek splachti, které
prekryly pouze ¢aste¢né rozloZenou organickou hmotu
(obr. 31: B). Samotna vyplil jamky je tvorena biotur-
bovanou hmotou bohatou na organickou hmotu a na
uhliky (obr. 31: C). Z 28 zkoumanych uhlikt1 se podafilo
urcit 2 jako smrk/borovice (Picea/Pinus) a 9 jako jeh-
licnan (Conifera ind.; tab. 16). Misty jsou zachovany pro-
plastky castecné rozloZené organické hmoty (obr. 31: D).
Netvori vSak prabézné vrstvy, pokud nepocitdme mikro-

vrstvu na rozhrani vyplné a nadlozZi. Obecna podobnost
materialu se vzorkem 1 je zfejma. Vzorek je tvoren mi-
neralni frakcei s primési uhlikta a ¢aste¢né rozloZenou
organickou hmotou, coZ je ve svrchni ¢asti prekryto
organickou hmotou a sedimentem, ktery celou situaci
prikryl. Jedna se vSak o méné vytfidény sediment, ktery
nese znamky koluviace a jeho formaéni procesy budou
v porovnani se vzorkem 1 odlisSné. Zatimco u vzorku 1
predpokladame antropogenné podminénou akumulaci
in situ v objektu, v pripadé€ vzorku 2 byla pravdépo-
dobné zachycena vrstva splachu.

Geochemicky signal ukéazal extrémni nartsty hodnot
Al, Fe, K a Mg (tab. 17) na bazi studovaného profilu.
Tento fakt je s nejvétsi pravdépodobnosti mozZno vztah-
nout opét ke kontaminaci sedimentu popelem (Middle-
ton — Price 1996), coZ prokazuji zvySené nalezy mikro-
uhlikti jehlitnant v posuzovaném sedimentu. Stejné
jako je tomu u ostatnich profili, smérem do nadloZi na-
rustaji obsahy fosforu a siry, coz odpovida zvySujicim
se obsahtim organické hmoty.

6.1.4. Sonda 1 2015, ¢tverec A2
(mikromorfologicky vzorek 4)

Otazkou kladenou pfi odbéru vzorku byl ptivod makro-
skopicky pozorované laminace. Vzorek byl odebran pod
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Obr. 31. Fotodokumentace mikromorfologického vzorku 3 odebraného na lokalité Javoii Pila 4 z kontextu A4A. Poloha zvétsenych vyrez( na celkové fotografii
vzorku je pouze pfibliznd. A: nevyttidény sediment s dutonovou mikrostrukturou a minimem organické hmoty a mikrouhliki (XPL). B: cdstecné rozloZend organickd
hmota (PPL). C: vrstvicky rozloZené organické hmoty a jemnozrnné matrix, piekryté nevytiidénymi splachy bohatymi na mikrouhliky (PPL). D: rozloZend organickd
hmota s Utrzky ¢dstecné rozloZené organické hmoty. Typické pukliny dokumentujici rozpraskdni organické hmoty v disledku odlisné roztaznosti (PPL). Foto L. Lisd.
— Fig. 31. Photo documentation of micromorphological sample 3 collected from context A4A at the Javoii Pila 4 site. Position of enlarged insets in the overall
photograph of the sample is only approximate. A: unseparated sediment with a hollow microstructure and minimal organic matter and microcarbons (XPL).
B: partially decomposed organic matter (PPL). C: thin layers of decomposed organic matter and fine-grained matrix covered with unseparated runoff rich in mi-
crocarbons (PPL). D: decomposed organic matter with fragments of partially decomposed organic matter. Typical cracks documenting the cracking of organic
matter as a result of different expansion (PPL). Photo by L. Lisd.

Obr. 32. Fotodokumentace mikromorfologického vzorku 4 odebraného na lokalité Javorf Pila 4 z kontextu A2. Poloha zvétSenych vyriez( na celkové fotografii vzorku je
pouze piibliznd. A horizontdiné uloZené vrstvy organické hmoty a fytolitd, reprezentujici s nejvétsi pravdépodobnosti typ podestylky nebo podlahy (PPL). B: rozloZend
organickd hmota na kontaktu s organikou bohatou matrix. Uprostied fragment natrdvené kosti (PPL). C: vrstvicka horizontdIné uloZeného kremitého pisku prekrytd
vrstvickou uhliké (PPL). D: vrstvicka horizontdiné orientované organické hmoty piekryvajici prachovity vytiidény sediment (PPL). Foto L. Lisd. — Fig. 32. Photo docu-
mentation of micromorphological sample 4 collected from context A2 at the Javoif Pila 4 site. Position of enlarged insets in the overall photograph of the sample is only
approximate. A: horizontally deposited layers of organic matter and phytoliths most probably representing a type of bedding or flooring (PPL). B: decomposed organic
matter in contact with an organic rich matrix. In the middle is a fragment of digested bone (PPL). C: thin layer of horizontally deposited quartz sand covered with a thin
layer of charcoal (PPL). D: thin layer of horizontally oriented organic matter covering a dusty separated sediment (PPL). Photo by L. Lisd.
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Ctverec Hloubka Al Ca Fe K Mg Mn Na P S Si

25cm 79573 4272 2648,5 104,9 139,8 39 108,7 1060,2 41,7 240,8

35cm 4470,6 8787 9154 95,6 360,3 0,0 102,9 845,6 1287 198,5

AdA 45cm 17775,1 710,1 14631,2 2887,6 5574,0 138,1 173,6 7574 67,1 236,7

55cm 20271,3 848,8 17372,1 3503,9 6158,9 155,0 162,8 860,5 69,8 263,6

15 cm 44685 553,7 18277 209,1 2285 39 12,3 913,8 429,8 209,1

A4C 20 cm 30874 242,9 658,7 99,4 106,7 00 95,7 2539 73,6 198,7

25cm 10594,2 364,6 7954,4 2071,9 27274 66,6 129,7 308,5 70,1 185,8

20 cm 6345,5 588,4 1642,6 2172 359,3 31,6 2132 13031 304,0 205,3

25¢m 39111 455,6 474,1 85,2 166,7 00 1333 385,2 66,7 148,1

Hac 35cm 13156,0 678,9 1295,4 102,8 165,] 37 1284 1603,7 3339 209,2

40 cm 11241,3 480,8 1930,5 503,3 826,3 18,8 165,3 1434,7 139,0 180,3

50 cm 16199,8 22292 13081,3 3294,8 5249,8 145,0 286,0 13359 105,8 195,9

13 cm 6490,1 462,5 1565,2 426,9 529,6 11,9 114,6 355,7 189,7 1976

A2atc 14 cm 12511,0 1264,2 11296,8 2136,4 3565,8 80,7 184,4 1095,1 61,5 184,4

15 cm 19033,6 974,1 14899,3 2949,2 5234,9 130,4 1879 1054,7 80,5 214,8

Tab. 17. Zékladni geochemickd charakteristika jednotlivych vrstev na lokalité Javorf Pila 4. Udaje jsou uvedeny v mg louZitelného prvku/kg vzorku. — Tab. 17.
Basic geochemical characteristics of individual layers at the Javorf Pila 4 site. Data are provided in mg of leachable element/kg of sample.

velkym kamenem, ktery pravdépodobné pohrbil strati-
grafii sestavenou z jednotlivych mikrolamin, a proto
byla Sance, aby se takovato celkem unikatni stratigrafie
dochovala a nebyla bioturbovana faunou a flérou. Nej-
vyraznéjsi laminy jsou v nejsvrchnéjsi ¢asti vzorku.
Jsou tvoreny akumulacemi organické hmoty (obr. 32:
A), ktera ma charakter podestylky. Misty jsou zacho-
vany zbytky natravenych kosti (obr. 32: B). Mezi jednot-
livymi organickymi vrstvami jsou vrstvy na organiku
méneé bohaté nebo témér bez organické hmoty (obr. 32:
C). Misty je v nich zfetelna interni laminace, j. usmeér-
néni jednotlivych mineralti do horizontalni roviny. Otaz-
kou ztstava, zda se nejedna o pochozi plochu v ramci
objektu, jehoZ pudorys dnes jiZ neni zachovan. MtiZe se
vSak také jednat o docasné taboristé s pristreSkem.
V kazdém pripadé, vzhledem ke sloZeni jednotlivych
vrstev, lze uvaZovat o lidské pritomnosti, nejedna se
tedy o zimovisté né€jakého zvirete. Pritomnost uhlikt
jehliécnant spalenych pri vysoké teploté, ktera by po-
ukazovala na vyrobu dehtu, nebyla detekovana, coz vSak
tuto mozZnost plné€ nevylucuje.

Geochemicky signal detekoval opét relativné vysoké
narusty prvka ukazujicich na pfitomnost popela, tj. na
zvy$ené hodnoty Fe, K, Mg a Mn. Poztstatky popela
v tomto pripadé byly detekovany mikromorfologicky
jako akumulace uhlikti a opticky identifikovany ja-
ko uhliky prevazné z jehlicnanti, prfipadné listnatych
stromu (tab. 16).

6.2. Pylova analyza

Béhem vyzkumu na lokalité Javori Pila 4 jsme se roz-
hodli aplikovat metodu pylové analyzy. Motivoval nas
k tomu organicky charakter nalezenych vrstev a prede-
vSim stratigraficka ¢lenitost odhalené situace s fadou
superpozic a s dobfe Citelnymi zahloubenymi objekty.
Nasazenim pylové analyzy jsme sledovali ¢tyti konkrétni
cile:

1) Testovali jsme potencial metody v daném kontextu.
Situace srovnatelného stafi a charakteru totiZ dosud
nebyly metodou pylové analyzy zkouméany, alesporn po-
kud je nam znamo.

2) V pripadé pozitivnich vysledkt jsme doufali v biostra-
tigraficky datovaci potencial metody. Proto jsme pred-
nostné vzorkovali zahloubené objekty se stratifikovanou
vyplni. Nejvyraznéjsi nalezeny objekt jsme vzorkovali ve
vice vrstvach nad sebou.

3) Pylova analyza je pifedev§im metodou vhodnou k re-
konstrukci vegetace a jejiho vyvoje v ¢ase. Je proto lo-
gické, Ze jsme si od jeji aplikace slibovali lokalné speci-
fickou vegetacni rekonstrukci. Takovou, kterd by umoz-
nila nejen popis charakteru lokalni vegetace v ramci
zkoumaného obdobi, ale také reSeni otazky intenzity
a charakteru osidleni a jeho pripadného vlivu na vege-
taci (skrze odlesnéni, antropogenni poZarovou aktivitu,
zmény v zasobeni stanovisté Zivinami, introdukce ple-
velnych druht, apod.)

4) Pomoci pylové analyzy jsme doufali ziskat dokla-
dovy material, ktery by vytvoril objektivni podklad pro
spekulace o subsistenc¢nich strategiich lovcta a sbé-
rac¢t v horském prostredi — predevSim pro tivahy o vy-
uzivani rostlinnych zdroji a o sezonalité takového
vyuzivani.

Ze stén profila v sondach 1 a 2 jsme odebrali celkem
9 vzorkti sedimentu o objemu 100 ml (jejich pozice viz
obr. 15). Dily o objemu 1 ml z kazdého vzorku jsme
laboratorné zpracovali standardni metodou, ktera vy-
uziva rozklad 10% roztokem hydroxidu draselného,
kyselinou fluorovodikovou, acetolyza¢ni smési kyseliny
sirové a anhydridu kyseliny octové (v poméru 1 : 9).
Pylové preparaty jsme barvili 0,5% vodnym roztokem
safraninu, montovali do smési glycerinu s vodou (v po-
méru 1 : 1) a analyzovali mikroskopem Olympus Vanox
pod 400 a 1000nasobnym zvétSenim. K urcovani pylu
slouzila referen¢ni pylova sbirka a standardni pylové
klice (zejména Beug 2004). Uzita pylova nomenklatura
vychazi z databaze PALYCZ (Kunes a kol. 2009).

Sedm z deviti zkoumanych vzorku se ukazalo byt py-
lové pozitivnich (tab. 18). Tyto vzorky obsahovaly dosta-
te¢né mnozstvi dobre dochovanych pylovych zrn. Pre-
kvapilo nas, jak kvalitni vzorky se podafilo ziskat, co se
obou pozadovanych vlastnosti tyce (srov. cil 1 vySe).
Kvalita zachovani i mnoZstvi pylovych zrn si nezadaji se
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Tab. 18. Pylovd spektra z lokality Javori Pila 4.
Tabulka s absolutnimi pocty ndlezd. Vzorky - ~ " - n ~ ©
Jsou sefazeny podle relativniho palynostrati- Druh 3 3 3 3 3 3 3
rafického stdif od nejstarsiho (vlevo) po nej- 2 ] 2 : ] 8 ]
£fzvlads’/’ (vpravo). Py{ovou angly'zu);froveé/ = ~ = = z z z
P, Pokorny. — Tab. 18. Pollen spectra from the Abies alba 21 1 257 278 184
Javori Pila 4 site. Table with absolute find num- Acer 2 1
bers. The samples are classified by relative pa- Betula 55 33 199 415 68 9 75
lynostratigraphic age from the oldest (left) to Carpinus betulus 2 2 13
the youngest (right). Pollen analyses were Corylus avellana 116 15 171 172 35 53 0
performed by P Pokorny.
Fagus 91 7 14 87 91
Fraxinus excelsior 5 2 3 1
Picea abies 485 536 32 93 277 198 25
Pinus 9 167 13 175 182 265 269
Quercus 17 33 22 5 4 11 27
Sorbus-type 5 2 1
Tilia 13 24 16 13 8 1 14
Ulmus 6 14 19 1 1 2
Alnus viridis 3 23 5
Betula nana 18 31
Salix 2 1 4 1 2
Sambucus racemosa 2
Calluna vulgaris 2 1
Vaccinium 13 1 2 3 14
Aconitum 1 1
Anthemis-type 2 5 1 4 3
Artemisia 1 3 2 5 2 4 4
Cannabis sativa 1 1
Compositae Subfam. Cichorioideae 1 1
Cruciferae 1 1 1
Epilobium angustifolium 3 2
Filipendula 1 4 5 2
Geranium 1
Gnaphalium-type 2 1 2
Gramineae 51 23 14 97 33 28 35
Hordeum-type 3 2 1 1 2
Hypericum 1
Chenopodiaceae 1
Labiatae 7 1 5 1
Lycopodium annotinum 1
Melampyrum 1 2 7 2 2 1
Phyteuma 2
Plantago lanceolata 1 2
Plantago media 2
Potentilla-type 1 9 1 5
Ranunculus acris-type 2 1 1
Rhinanthus 1
Rubiaceae 1 1 2 1
Rumex acetosa-type 1 3 1 1
Secale cereale 1
Umbelliferae 1 1 5 2 3 2
Urtica 2
varia 2 1 7 5 1 4 7
Alnus glutinosa-type 64 57 26 16 67 59 73
Caltha-type 9 2 1 3 1
Cyperaceae 12 9 6 1 11 8 7
monolete spores 68 21 27 15 5 12 76
charcoal particles/1000 445 76 116 233 18 356 792
Sphagnum 32 192 297 41 59 82 81
standardnimi sedimentarnimi zaznamy, na které je py- vlhkému pudnimu prostiedi s mnoZstvim rozloZeného
lova analyza bézné aplikovana — zaznamy z jezer a ra- organického opadu (s fulvokyselinami, huminovymi ky-
Selinist. Necdekany uspéch pri¢itame kyselému, trvale selinami apod.), které pylova zrna konzervuje.
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Pylova analyza se v tomto pripadé ukézala byt i velmi
vhodnou metodou stran potencialu biostratigrafického
datovani (srov. cil 2 vySe). Jednotliva pylova spektra se
vyznamneé odliSuji a 1ze je dobie zaradit do rtiznych ob-
dobi. Vzorky v uthrnu pokryvaji témeér cely holocén.
Presnéjsi, znalosti regionélné specifického vyvoje vege-
tace podloZené biostratigrafické datovani, je v tomto pii-
padé usnadnéno srovnanim s rfadou pyloanalyticky
zkoumanych a radiouhlikové datovanych raselinnych
zaznamu, z nichZ nejbliz§i pochazi z lokality Rybaren-
ska slat (lokalita SA-3-A in Svobodovd — Soukupovd -
Reille 2002). Tti nami zkoumané vzorky (¢. 2, 3 a 4)
podle tohoto srovnani zarfazujeme do obdobi starSiho
a stredniho holocénu — vzorky €. 2 a 3 do borealu a vzo-
rek ¢. 3 do atlantiku. Ostatni zkoumané vzorky jsou
bezpochyby mladsi. Vzorky €. 1 a 5 1ze rAmcové datovat
do dlouhého obdobi mladého holocénu, zatimco vzorky
¢. 7 a 8 jsou nepochybné jesté mladsi (novoveéké).

Vysledek pravé popsaného ramcového biostratigra-
fického zatazeni pylovych vzorktl ukazuje zcela jedno-
znac¢né, jak komplikovana stratigraficka situace byla na
lokalité archeologickym vyzkumem ve skutec¢nosti od-
kryta. U dvou zahloubenych objekttl se podarilo jasné
prokazat mezoliticky ptavod. V plném souladu s timto
zjisténim jsou i vysledky radiouhlikového datovani (viz
kkap. 5). Vypliiovani objektt vSak probihalo velmi po-
malu, po dobu mnoha tisict let, takZe pokracovalo po
velkou ¢ast holocénu. Podpovrchové vrstvy na bazi hra-
banky (ptidniho organického horizontu A) jsou velmi
mladé, s nejvétsi pravdépodobnosti novovéké. Totéz
plati i o vrstvach konzervovanych pod velkym plochym
kamenem, které byly bohaté na zuhelnatély rostlinny
materiél (ohorelé tlomky smrkovych jehlic apod.).

Potencialné vyznamné je zjiSténi, Ze vrstva na bazi
jednoho zahloubeného objektu (vrstva 10 ve ¢tverci H4c
sondy 2 2015) s dochovanymi organickymi nalezy,
z nichZ nékteré budi dojem fragmentt drevénych arte-
fakta, byla pomoci pylové i radiouhlikové analyzy pro-
kazana jako vrstva autenticky mezoliticka.

Vegetacni rekonstrukci zkoumaného prostoru v loka-
lit€ Javori Pila 4 (srov. cil 3 vySe) omezime vzhledem
k tématu ¢lanku na obdobi mezolitu (pozdné paleoli-
tické pylové vzorky lokalita v této fazi vyzkumu nepo-
skytla). Ve starsi fazi (pylové vzorky ¢. 3 a 4) rostl na
daném misté rozvolnény, tj. svétly borealni les s boha-
tym podrostem bylin (v€etné trav) a keft1, mezi kterymi
prevazovala briza trpasli¢i a olSe zelena. Stromovému
patru dominovala borovice, btiza, liska a smrk. V mensi
mife se uplatnily také klimaticky naro¢né listnaté dre-
viny, jejichZ pritomnost pfimo na zkoumaném misté
sice nelze jednozna¢né prokazat (pfi nalezeném mnoz-
stvi pylu mtiZe jit o vétrny transport pylovych zrnek na
vetsi vzdalenost), nicméné i tak se jedna o potencialné
dulezity doklad teplého klimatu. V dobé ukladani pri-
sludné vrstvy tedy jiZ bylo prokazatelné dosaZeno Kkli-
matického optima holocénu - teploty byly zhruba srov-
natelné s prameérem 20. stoleti po Kristu, nebo i mirné
vy88i. Velké mnozstvi uhlikti (zejména ve vzorku ¢. 4)
ukazuje na vysokou poZarovou aktivitu, coZ muZe byt
piimy dusledek lidského vlivu. V boredlnich lesich na
naSem uzemi vSak nelze vyloucit ani prirozené pozZary
(Bobek a kol. 2019). Analyzované vzorky neobsahuji
zadné nalezy, které by se jednoznacné daly zaradit mezi

5-59

Obr. 33. Mikrofotografie palynologického vzorku ¢ 2 z lokality Javorf Pila 4,
se dvéma pylovymi zrny smrku, jednim pylovym zrnem lisky (v prekryvu s hor-
nim smrkovym zrnem) a jednim pylovym zrnem vrbovky uzkolisté (Epilobium
angustifolium; uprostted). Foto P Pokorny. — Fig. 33. Microphotographs of
palynological sample no. 2 from the Javoii Pila 4 site with two pollen grains
of spruce, one pollen grain of hazel (covered by the spruce grain) and one
grain of willow herb (Epilobium angustifolium,; middle). Photo by P. Pokorny.

doklady pritomnosti plevelnych druhti ve vegetaci. Tim
padem se primy vliv lidského ptisobeni na druhové slo-
Zeni rostlin prokazat nepodafilo.

Vzorek €. 2 (obr. 33) muiZe byt podle sloZeni pylového
spektra stale datovatelny do stfedniho holocénu, avsak
ve srovnani s predchozimi dvéma diskutovanymi je pod-
statn€ mladsi. V této fazi bylo jiZ stromové patro lesa
uzavienégjsi a dominoval mu smrk. Nové se objevil buk,
ktery se v prisluSsnou dobu pravdépodobné nachazel
v pocatecni fazi své holocenni expanze. V podrostu
rostlo méné bylin a borealni kefiky jiz témer tplné vy-
mizely. Takovou vegetaci jiZ opravdu nemutZeme chara-
kterizovat jako borealni. Jde zjevné o zapojenou lesni
vegetaci klimatického optima stfedniho holocénu. Ani
v tomto pripadé€ nic nenasvédcéuje tomu, Ze by byla tato
vegetace pod primym lidskym vlivem.

Vyjdeme-li z vySe uvedené vegetacni rekonstrukce
pro obdobi mezolitu, mtiZeme spekulovat o potencial-
nich zdrojich obZivy, jeZ mohly lovce a sbérace do pre-
vazné zalesnéného prostiedi vrcholové Sumavy v obdobi
borealu pritahovat (srov. cil 4 vySe). Na prvnim misté to
byla liska, ktera prokazatelné tvorila podstatnou slozku
stromového a kefového patra, v pozdé&jsi (atlantické) fazi
téZ brusnice (Vaccinium — bortivky, brusinky). O lovec-
kych zdrojich se metodou pylové analyzy pfimo nedo-
zvime nic, ale miiZeme uvaZovat o hustotach lovecky za-
jimavych druhti v podminkach fidkého borealniho lesa,
ktery se na zékladé€ pylové analyzy podarilo rekonstru-
ovat. Vyskyt vétSich i drobnéjsSich (napf. koZeSinovych)
zvifat mohl byt v takovych podminkach podstatné vetsi
neZz v hustéji zalesnénych niZinach. Nehledé na velmi
pravdépodobnou mozZnost preZivani nékterych vyznac-
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Lokalita Rok vyzkumu Sonda Uroveii Sektor Datum Objem (l) Cislo vzorku | Metoda plaveni Poznamka
Javoii Pila 1 2012 1 10-20 cm B2a 27.6.12 10 127 flot. Ankara
Javofi Pila 1 2012 1 50-60 cm B3c 27.6.12 10 128 flot. kbelik
Javoii Pila 1 2012 1 70-80 cm B3d 27.7.12? 10 129 flot. Ankara
Javofi Pila 1 2012 1 60-70 cm B3c 27.6.12 10 130 flot. Ankara
Javofi Pila 1 2012 1 30-40 cm B2a 27.6.12 10 131 flot. Ankara
Javofi Pila 1 2012 1 40-50 cm B2a 27.6.12 10 137 flot. Ankara
Javofi Pila 1 2012 1 10-20 cm B2b 27.6.12 10 138 flot. kbelik
Javofi Pila 1 2012 1 30-40 cm B2b 27.6.12 10 139 flot. Ankara
Javofi Pila 1 2012 1 60-70 cm B2b 24.6.12 10 140 flot. Ankara
Javofi Pila 1 2012 1 20-30 cm B3d 27.6.12 10 141 flot. Ankara
Javofi Pila 2 2014 2 5-10 cm B2d 24.9.14 10 70 flot. kbelik
Javoi Pila 2 2014 2 10-15cm B2d 24.9.14 10 71 flot. kbelik
Javoi Pila 2 2014 2 15-20 cm B2d 24.9.14 8 72 flot. kbelik
Javofi Pila 2 2014 2 20-25cm B2d 24.9.14 10 73 flot. kbelik
Javofi Pila 2 2014 2 25-30 cm B2d 24.9. 14 10 74 flot. kbelik
Javofi Pila 2 2014 2 30-35 cm B2d 24.9.14 8 75 flot. kbelik
Javofi Pila 2 2014 2 35-40cm B2d 24.9.14 7 76 flot. kbelik
Javofi Pila 4 2015 1 10 cm Bla 8.6.15 10 flot. kbelik vrstva 2
Javofi Pila 4 2015 1 15-20 cm Bla 8.6.15 12 flot. kbelik vrstva 4
Javofi Pila 4 2015 1 30-40 cm Bla 8.6.15 18 flot. kbelik vrstva 5
Javofi Pila 4 2015 1 40-50 cm Bin 8.6.15 18 flot. kbelik vrstva 6
Javofi Pila 4 2015 1 20-25 cm Bla 8.6.15 10 flot. kbelik vrstva 8
Javoi Pila 4 2015 1 0-5cm 16 flot. kbelik pod kamenem
Javofi Pila 4 2015 1 na 10 cm Ald 4.6.15 0,2 mokré pros. $eda hlina
Javofi Pila 4 2015 2 20-25 cm H4a 0,2 56 mokré pros. vyplii objektu
Javofi Pila 4 2015 2 20-30 cm H4a 6.6.15 0,1 35 mokré pros.
Javofi Pila 4 2015 2 25-30 cm H4a+c 6.6.15 40 flot. kbelik vrstva nad dievem
Javofi Pila 4 2015 2 cca 30 cm H4a+b 6.6.15 10 flot. kbelik piimo nad dievem
Javofi Pila 4 2015 2 38 cm Hac 6.6.15 9 flot. kbelik vrstva se dievem
Javoii Pila 4 2015 2 30-40 cm H4c 6.6.15 0,2 37 mokré pros. vzorek hliny z obj.
Javoii Pila 4 2015 3 30 cm E4b 8.6.15 0,3 flot. kbelik Sedy jil, ohnisté
Javofi Pila 4 2015 3 20 cm D4d 8.6.15 0,2 flot. kbelik
Javofi Pila 4 2015 3 30 cm 8.6.15 04 mokré pros. v celé ploe Sedé vrstvy
Javoi Pila 4 2015 3 35cm D5d 9.6.15 04 mokré pros. popel (?), vzorek 3edého jilu
Javofi Pila 2 2014 1 40-50 cm D 2014 10 flot. kbelik
Javofi Pila 2 2014 1 40-50 cm C 2014 10 flot. kbelik
celkem 328

Tab. 19. Nalezisté Javori Pila 1, 2 a 4. Seznam a charakteristika vzorkd odebranych pro analyzu rostlinnych makrozbytkd. — Tab. 19. Javoii Pila 1, 2 and 4 sites.
List and characteristics of samples collected for analysis of plant macro-remains.

nych druht z pfedchoziho obdobi pozdniho glacialu
a raného (preborealniho) obdobi, jejichZ populace jiz
v niz§ich polohach ustoupily méné pocetné fauné lesni.

6.3. Analyza rostlinnych makrozbytk{

Béhem vyzkumnych sezén 2012, 2014 a 2015 bylo v po-
lohach Javori Pila 1, 2 a 4 odebrano a k makrozbytkové
analyze predano celkem 36 vzorkt o celkovém objemu
328 1. Prehled a charakteristiku jednotlivych vzorku
udava tab. 19. Vétsina vzorkli byla zpracovana stan-
dardni metodikou pro separaci rostlinnych makrozbytkt
(Jones 1991). Naprosta vétSina vzorktl pochazela ze su-
chych situaci a byla proplavena metodou flotace s pru-
meérem ok 0,25 mm. VétSina vzorkti z roku 2012 byla pro-
plavena za vyuZiti plavici stanice typu Ankara, pricemz za
ucelem ziskani artefaktt bylo nasledn€ makroskopicky
prozkoumano mineralni reziduum, jeZ bylo v prabéhu
plaveni redukovano na frakci vétsi nez 1,2 mm. Nejvetsi

¢ast vzorkt byla ru¢né proplavena za pouziti kbeliku, coz
je v soucasnosti povazovano za nejSetrnéjsi metodu pro
zpracovani sedimentt ovlivnénych lovecko-sbéra¢skymi
populacemi, u kterych lze predpokladat vyskyt kirehkych
rostlinnych ¢asti (koreny, oddenky, hlizy apod.) jakoZto
zasadni soucésti sortimentu vyzivanych rostlin (Hather
2016). Mineralni sedimenty byly u téchto vzorkti pomoci
mokrého prosivani redukovany na frakci vétsi nez 1 mm,
ktera byla dale analyzovana pod stereoskopickym mikro-
skopem za tcelem ziskani veskerych artefaktn a eko-
faktti. Posledni skupinu predstavuje n€kolik drobnych
vzorku z vlhkého prostredi, které byly zpracovany po-
moci mokrého prosivani za pouziti sita s primérem ok
0,25 mm. Souhrn pouZité metodiky obsahuje tab. 19.
VSechny vzorky byly po proplaveni usuSeny pii pokojové
teploté. Pod stereoskopickym mikroskopem z nich byly
poté vybrany a za pomoci referen¢ni sbirky Laborato-
fe archeobotaniky a paleoekologie Jihoceské univerzity
v Ceskych Budgjovicich a zakladni urcovaci literatury
determinovany rostlinné makrozbytky (Berggren 1981;
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Tab. 20. Nalezisté Javori Pila 1, 2 a 4. Vysledky analyzy
zuhelnatélych rostlinnych makrozbytkd. — Tab. 20. Javoii

Pila 1, 2 and 4 sites. Results of analyses of carbonized
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Anderberg 1994; Cappers — Beldcer —Jans 2006; Cappers
— Neef - Bekleer 2009). Nomenklatura byla sjednocena dle
Kubéta (Kubdt 2002).

Zuhelnatély rostlinny material ¢itajici celkem 241
rostlinnych makrozbytk a jejich zlomkt naleZejici 9 ta-
xonum se podarilo ziskat celkem z 20 vzorku. 10 vzorkt
pak poskytlo drobné zlomky SI (tab. 20). Koncentrace
makrozbytkt je velice nizka na vS8ech vzorkovanych
lokalitach. Vzorky z lokality Javori Pila 1 obsahovaly
0,45 ks/1, Javori Pila 2 0,73 ks/1 a Javori Pila 4
1,5 ks/1. Takto nizka koncentrace a chudé spektrum
archeobotanickych nalezti bohuzel nedovoluje bliZsi
ekologické a ekonomické interpretace.

Naprostou dominantu (91,7 %) celého souboru ziska-
nych makrozbytk® tvori zlomky jehlic smrku ztepilého
(Picea abies), ktery je pfitomen ve vSech polohéch, pri-
¢em?z vice nez polovina veSkerych nalezi pochazi z jedi-
ného vzorku (objekt pod kamenem, 0-5 cm) z nalezisté
Javori Pila 4. Kromé nalezti jehlic smrku byl v poloze
Javori Pila 1 v jednom pripadé (sonda 1, sektor B2a,
uroven 10-20 cm) zjiStén blize neurcitelny zbytek béru/
prosa (Setaria/Panicum). Ve vzorcich z polohy Javoii Pi-
la 2 (sonda 2, sektor B2d, tirovné 10-15 cm a 15-20 cm)
pak byly identifikovany dalsi ruderalni druhy zastou-
pené ptacincem prostfednim (Stellaria media) a tru-
skavcem pta¢im (Polygonum aviculare), ale i zastupce
potencialné sbiranych rostlin ostruzinik malinik (Ru-
bus idaeus) osidlujici prosvétlené lesy, lemy a paseky.
S ohledem na problematické urceni stafi nalezenych
makrozbytktl a kladené otazky se jevi jako nejperspek-
tivnéjsi poloha Javori Pila 4, kde se kromé smrku ztepi-
1ého (sonda 1, sektor Bla, uroven 0-5 cm) podaftilo na-
1ézt opét ostruzinik malinik, ov§em za doprovodu dvou
fragmentu skorapek liskovych oriskti (Corylus avellana)
z vrstvy 4 (aroven 15-20 cm), které jsou jakoZto doklady
cenného potravinového zdroje nejc¢astéjSim archeobota-
nickym nalezem mezolitického staii (Zvelebil 1994; Di-
visSovd — Sida 2015). Podle vysledkti radiouhlikového
datovani (viz kap. 5) nalezi i zde k mezolitické kompo-
nenté. Z téhoz vzorku bylo také ziskano 8 zlomkt SI
(tab. 20).

6.4. Syntéza ziskanych environmentalnich dat

Z horského prostredi stfredni Evropy jsou zatim obecné
malo znamy archeologické situace. Jednim z dtivodu je
horsi dostupnost kombinovana s nepiehlednosti te-
rénu, dalsim ddavodem je vSak také intenzivni biotur-
bace, kvuli které se organické pozustatky po pritom-
nosti ¢lovéka velmi téZko detekuji. Vzhledem k tomu,
jak obtiZné je najit a identifikovat tyto zndmky lidské
pritomnosti, 1ze o situaci v oblasti Roklanského potoka
mluvit jako o unikatni. Behem vyzkumu jsme se poku-
sili ziskat environmentalni data ze tri lokalit, které byly
jako jediné ze vSech 30 nalezist pro takovou analyzu
perspektivni. V pripadé nalezist Javori Pila 1 a 2 vSak
ziskané informace nebyly jednoznac¢né. Na nalezisti Ja-
vori Pila 1 se pravdépodobné Zadna situace, ktera by
méla nepochybné antropogenni ptivod, nedochovala. Na
nalezisti Javoii Pila 2 byla archeologicky identifikovana
vrstva bioturbovaného ohniste, jejiZ mezolitické stari
bylo potvrzeno i radiouhlikovym datovanim, avSak vy-
sledky ostatnich analyz rovnéZ nebyly jednoznac¢né.
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Z hlediska propojeni studia lidské minulosti s environ-
mentalnimi analyzami je proto nejcenné€jsi situace na
lokalité Javori Pila 4, kde se povedlo ziskat zajimavé
a vzajemné propojitelné koherentni informace z néko-
lika raznych analyz, jejichZ vysledky jsou popsany vyse.

Na lokalité Javori Pila 4 bylo provedeno nékolik od-
bért na riznych mistech v rdmeci sond 1 a 2 (podrob-
né&jsi popis archeologického vyzkumu viz kap. 3.1, po-
loha téchto odbérti viz obr. 15). DtileZita je jiZ korelace
vysledkt archeobotanickych zjisténi a radiouhlikového
datovani, které na vzorcich ze ¢tverce Bla prokazalo, Ze
mezolitické osidleni na této lokalité je doloZeno nejen
pritomnosti artefakttl z tohoto obdobi, ale také skladbou
a stafim makrozbytku.

Jesté zajimavéjsi vSak byly vysledky pylové analyzy
v kombinaci s rozborem mikromorfologickym. Pylova
analyza také dobre Casové korelovala s vysledky archeo-
botanickych zjisténi a radiouhlikového datovani. V pro-
storu odbé&ru mikromorfologického vzorku 1 a pylovych
vzorku 1-4 byla odkryta jedina jednoznac¢na archeolo-
gicka struktura - objekt ¢. 1. Obé& analyzy shodné& popi-
suji, Ze vSe svédci pro velmi pomalé zanaSeni této situa-
ce. PricemZ na dné objektu lze z hlediska biostrati-
grafického zarazeni pylovych vzorkti pozorovat spektra
typicka pro obdobi mezolitu.

V sondé 1 2015 byla nejzajimavéjsi situace odkryta
ve Ctvercich Alb+d a A2a+c (situace pod velkym plo-
chym kamenem). Dochovani organického materialu
v tomto prostoru bylo vyrazné lepsi nezZ v jakychkoliv
jinych situacich, které byly v ramci zde prezentovaného
projektu zkoumany. Byl tu odebran mikromorfologicky
vzorek €. 4 a pylové vzorky ¢. 7 a 8. Obecné nelze tento
nalez prifadit obdobi mezolitu, avSak pomérné jedno-
znac¢né jde o antropogenné ovlivnénou situaci. Na za-
kladé biostratigrafického zarazeni pylu z tohoto pro-
storu lze mluvit o novovékém stari. Mikromorfologicka
analyza pak indikuje usmérnéné sedimenty, které by
snad bylo moZné interpretovat jako podlahu, nebo mi-
nimalné prostor do¢asného sidleni, napiiklad s pri-
stfeSkem, pricemZ material zachovany ve studova-
ném vzorku reprezentuje jakousi podestylku. Vzhle-
dem k dals$im pozorovanym faktorim vSak mtiZe jit
také o misto, kde se v novovéku vyrabélo drevéné uhli
nebo dehet.

Obecné 1ze potencial environmentalniho vyzkumu hor-
skych oblasti oznacit za vyznamny, pficemZ nejobtiz-
né&jsim ukolem je identifikovat situace, které dovoluji
odbér rtznych typt vzorktl a zaroven jejich propojeni
s archeologickymi pozorovanimi, aby bylo moZno lépe
porozumét detailtim osidleni ze studovanych obdobi.

7. Zasazeni Sumavskych kolekci
do SirSiho kontextu

Z geomorfologického hlediska je Sumava specificka
svym pomeérné€ plochym reliéfem ve vysoké nadmoiské
vysce. DuileZitym aspektem je také skutecnost, Ze né-
které prilehlé niZe poloZené regiony na ¢eské strané jsou
Vencl a kol. 2006). Oproti tomu mapy mezolitického
osidleni v Bavorsku az k Dunaji ztistavaji témér prazdné
(srov. Richter 2017, Abb. 91, 98-99). Celkem byly zjiStény
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dvé polohy s pozdné paleolitickym osidlenim a 29 poloh,
kde je doloZeno osidleni mezolitické. Mira jistoty chro-
nologického zarazeni téchto soubort je rtizna, material
pro radiouhlikové datovani bylo mozZné ziskat pouze ze
dvou lokalit. Jak naleziSté pozdné paleolitickd, tak i me-
zoliticka pat¥i k viibec nejvyse poloZzenym v ramci CR.
Nova Pec 13 se nachazi na opa¢né strané tidoli nez také
nejspise pozdné paleoliticky Pernek 3. Jejich nadmoi-
ska vyska (750, resp. 770 m n. m.) patii na horni hra-
nici intervalu uvadéného pro Cechy. Za nejvyse polo-
Zeny spolehlivy doklad pravdépodobné mezolitickych
aktivit 1ze povazovat nalezy z Filipovy Huti 1 (1150 m
n. m.),® o vice nez 100 m niZe pak lezi tfi s jistotou sta-
romezolitické lokality u Javori Pily.

Archeologicky materiél ze Sumavy je mozné srovna-
vat dvéma zputisoby: jednak s regionalné nejbliZsimi sou-
bory, a pak s analogickymi lokalitami situovanymi
ve vyssich nadmorskych vyskach (byt treba ze vzdale-
né&jsich regiont). Co se ty¢e soubort z horskych oblasti,
je mozné uvést paralely s jinymi ¢eskymi regiony, prede-
vS§im s oblasti Krudnych hor (Vencl 1996, 91 a nové,
zatim nepublikované, vyzkumy J. Eignera a M. Rezace),
kde se zda, Ze se osidleni koncentruje rovnéZ v ploché
vrcholové ¢asti. Nabizi se i vzdalenéjsi priklady: vy-
zkumné projekty se uskutecnily napf. v hrani¢nich po-
horich jiZzni aZ jihozapadni ¢asti Polska (Bronowicki —
Bobalk — Masojé 2000; Bronowicki— Bobak 1999; Ptonka
1995; 2007) a severniho Slovenska (napf. Nemergut
2013; 2014 s literaturou), caste¢né lze pracovat také
s vyzkumy zameérenymi na Karpaty (napt. Valde-Nowalk
2013) a Alpy (napt. Crotti — Bullinger 2008; Crotti — Pig-
nat 1992). Kazda z horskych oblasti pfedstavuje unikat
(orientaci, nadmorskou vySkou, €¢lenitosti reliéfu apod.),
jehoZz vyuZivani se jisté ¢asoprostorové lisilo, nebot hory
nabizely riizné zdroje potravy (navic v rdmeci roku pro-
meénlivé) i odliSné podminky pro trvalejsi ¢i jen kratko-
dobé vyuziti.

Regionalni srovnani muZeme demonstrovat na pri-
kladu nejreprezentativnéjsiho souboru artefakttr z na-
lezisté Huarka 4 (Vencl 1989), z niZ pochazi 66 % vSech
nélezu ziskanych z oblasti Sumavy. Je moZné na néj na-
hliZet jako na referen¢ni soubor Sumavského mezolitu,
s dvéma zkreslenimi: lokalizace na pomérné velké ploSe
nesveédci pro kratkodobé vyuZiti, ¢imz stoupa i riziko in-
truzi a rovnéZ nelze mj. kvuali pritomnosti vyraznych
rydel vyloucit pozdné paleolitickou komponentu. Hur-
ka 4 je od lokalit na Roklanském potoce vzdalena pfi-
bliZn€ 50 km vzdusnou ¢arou. V porovnani s nejveét-
$imi prezentovanymi soubory z okoli Roklanského po-
toka se lisi hlavné podilem jader a jejich zlomku. Ty na
Javori Pile prakticky chybi, zatimco na Hurce 4 jich je
7,5 %. Dale je také na lokalité Hiirka vyraznéjsi zastou-
peni Skrabadel, ktera se na Javori Pile vyskytuji pouze
ojedinéle. Vzajemny pomeér Skrabadel a mikrolittl (a¢koli
jisté zkresleny nadhodnocenim prvé kategorie ve sbé-
rech z plazi) predstavuje zasadni argument pro odliSny
charakter/ucel pobytt loveli a sbéra¢ti v obou regio-

©

NejvySe polozené osidleni z oblasti Sumavy, které je pravdépo-
dobné mezolitického stafi, bylo nalezeno v nadmortské vysce pres
1300 m n. m. na bavorské strané hiebene T¥istolicniku (Fréhlich
1997).
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nech. Naproti tomu v obou oblastech doloZena ¢epelova
technika a vyroba mikrolitti technikou mikrorydla svédéi
pro shodné technologické tradice ve vyrobé SI, oprené
o prisun hliz bavorskych rohovct.

Horské osidleni nepochybné predstavuje pouze se-
zénni vysek pobytu ve sledovaném obdobi. V pripadé
Sumavy lze prezentované lokality vztahnout k osidleni
jiznich i zdpadnich Cech a kone¢né také Bavorska, jak
170; Vencl a kol. 2006). Ur¢ité oblasti t€chto regiont ne-
jsou pro zemédé€lstvi prili§ vhodné, a tak mohly spolu
s horskym prostredim predstavovat refugium pro lo-
vecko-sbéracské spolecnosti. NaSe predstavy o kon-
krétni podobé mezolitickych sidelnich strategii, umis-
téni taborist v prubéhu roku nebo velikosti skupin lovet
a sbéracu jsou chabé. Vychazi prevazné z modelt ne-
bo etnologickych paralel; archeologicka data, ktera by
nam pomohla tyto otazky alespor ¢astec¢né zodpovédét,
z uvedenych regiont zatim postradame. Provazanost
s osidlenim Sumavy dokladaji vyuZivané suroviny SI
predevsim bavorského a jihoceského ptivodu, o vazbé
na zapadoceské podhufi vypovida spiSe topografie loka-
lit, které se vyskytuji aZ do vy$sich nadmorskych vysek
pfi pritocich Uhlavy (napt. B&siny, Zahoréice — nepubli-
kovano) a na horni Ostruzné (Cachrov — Sida a kol
2011, 91-104).

8. Vyznam prezentovaného materialu
pro studium osidleni horskych oblasti
lovecko-sbéracskymi spolecnostmi

Znalosti o predneolitickém osidleni na Sumavé jsou
v ramci CR vyjimeéné a také v ramci stfedni Evropy
predstavuje vyzkum této oblasti cennou sondu do hor-
ského krajinného typu. Pred zevrubnéj$im poznanim
dalSich regionu nelze tvrdit, Ze by se intenzita a zptisob
vyuziti krajiny v tomto prostoru lisily.

Vyzkum horskych oblasti ziistdva pro pochopeni z4-
vérecnych fazi lovecko-sbérac¢ského osidleni atraktivni
také proto, Ze se jedna o prostor, ktery byl nasledujicimi
pravékymi spolecenstvimi vyuZivan jen okrajové a nej-
spiS jen sezénné. Je mozné ocekavat relativné malo po-
Skozené mezolitické situace, resp. je pravdépodobné, Ze
tyto budou pozménény spiSe ¢innosti prirody, nezli an-
tropogenné (neplati to ovSem absolutné, viz poniceni lo-
kalit rozplavovanim zptsobenym vodni nadrZi Lipno,
orbou nad touto prehradou ¢i terénnimi zasahy na Pla-
nich). Dalsi dtivod pritaZlivosti studia horskych oblasti
spociva v oc¢ekavaném delSim pretrvavani lovecko-sbé-
rac¢ského zptisobu Zivota, zvyraznéném i vétsi vzdale-
nosti od trodnych niZin vyhledavanych nositeli kultury
s linearni keramikou (podobné napt. Vencl a kol. 2006,
412, 439). V pripadé Sumavskych souboru vSak zatim
tato ivaha nebyla potvrzena, protoze identifikované osid-
leni je moZné zaradit vedle pozdniho paleolitu hlavné do
prvnich tisicileti trvani mezolitu, nikoli do jeho kratsi
mladsi/pozdni faze.

I pres zminované drsné klimatické podminky se
jedna o oblast, ktera je v priitbéhu nejteplejsi ¢asti roku
pro pobyt ¢lovéka celkem piihodné. Krajina je pomér-
né dobre prostupna udolimi podél vodnich toku, a to
bez nutnosti prekonavat velka prevySeni na kratkych
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usecich. I kdyZ se podnebi ve spodnim holocénu od
soucasného stavu mirné liSilo, nepochybné se vzdy jed-
nalo o velmi chladnou oblast s vysokym ro¢nim tthrnem
srazek.

V okoli mezolitické lokality Javori Pila se nachazi
komplex nékolika slati — severovychodné Tiijezerni slat,
na jihu a jihovychodé Sarecka, Predni Mlynafska, Zadni
Mlynarska a Rybarenska. Praveé tyto slaté jsou dileZi-
tym zdrojem poznatkt o charakteru prirodniho pro-
stfedi v zajmovém regionu. Touto oblasti se zabyvala
predevsim H. Svobodova-Svitavska (Svobodovad — Soulku-
pova — Reille 2002), a proto jsou promény prirodniho
prostredi v tomto regionu relativné dobfe znamé. Nelze
vSak tvrdit, Ze by byla lidska pfitomnost v palynologic-
kém zaznamu evidentni, nicméné v pripadé mezolitic-
kého osidleni je tato situace bé&Zna, zvlasté pokud se
jedna o ridce osidlené oblasti (napf. Edwards - Sugden
2003; srov. pozitivni palynologickou indikaci mezolitu
in Kune$ — Pokorny — Sida 2008).

Ziskané soubory nalezti nesveéd¢i svou niZsi intenzi-
tou na nevelké ploSe a strukturou (mj. vy¢erpané zasoby
suroviny, absence nékterych typt nastroji) o dlouho-
dobych pobytech. Dtivody, které vedly k navstévam vys-
gich poloh Sumavy, mohly byt razné (napi. Fréhlich
2009; Culdkova a kol. 2012a, 25-26), lokalné i casové
variabilni, nepochybné vSak spojené s obstaravanim po-
travy. Jejimi pravdépodobnymi zdroji byly jednak lov,
ale také sbér plodu, které v této oblasti dozravaji s ca-
sovym posunem (kap. 6.2). Nabizi se sledovani tahu lo-
sosu, které v tomto regionu probihaly, nicméné ziskani
pifimych dokladt je nepravdépodobné kvili kyselému
charakteru Sumavskych ptd. Byt neni lov ryb doloZen
pfimo, jsou znamy paralely napf. ze severnich Cech
(napt. Lougas 2017, 49). V pripadé sbéru plodin mohly
byt horské oblasti atraktivni jednak diky posunu dozra-
vani plodti ve vySSich polohach a také vyskytem kon-
krétnich druhui. V tivahu pripada predevsim liska, jejiz
vyuZiti je prozatim doloZeno pouze ojedin€lym nalezem
fragmentt skorapek z Javori Pily 4, datovanych do me-
zolitu (kap. 5 a 6.3); zvlasté z tizemi severoceského
pseudokrasu je vSak podobnych dokladu jiZ mnoho
(napf. Svoboda 2003, 39; Pokorny a kol. 2017). Prave
vysoce nutri¢ni liska byla v borealni fazi mezolitu na
¢asti Sumavského tizemi dominantni rostlinou.

Studium sezonality je vzhledem ke skladbé& mezolitic-
kych soubortl v CR obtiZzné, nebol nezname ani pri-
bliZn€ roc¢ni cyklus mezolitickych loveti, coZ v podstaté
znemoziuje rekonstrukei jejich chovani i na Sumave.
Obecné plati, Ze lokality v horskych oblastech byly osid-
leny v teplejsi ¢asti roku (Crotti — Bullinger 2008), resp.
v té dobé, kdy nebyly pokryty snéhem (Gehlen 2001,
541). Tento scénér je pravdépodobny i pro osidleni Su-
mavy, oblasti, ktera patfi k viibec nejchladnéjsim v CR.
Dale se vSude jedna o osidleni do¢asného charakteru,
u n€hoZ, pokud je dobfe znamy Sirsi region, lze vysle-
dovat silnou vazbu na nizZ$i polohy a niZinné osidleni
vubec (Crotti — Bullinger 2008). Kvalitné&jsich terénnich
i artefaktudlnich dat je k dispozici poskrovnu, proto
musime vzdy pocitat s vice moZnymi vysvétlenimi vy-
uziti krajiny v regionu (Grimaldi 2008).

Zavérem lze konstatovat, Ze situace odkryté na k. a.
Filipova Hut, Javori Pila a Prasily vyrazné obohatily
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a doplnily poznani osidleni vyssich poloh Sumavy. Pu-
vodnim cilem prospekce byla snaha pokusit se dokazat
mezolitické osidleni v jejich vy8Sich partiich. Takové
osidleni bylo predpokladano (Vencl 1989, 483, 496), ale
doposud byly z vysokych poloh Sumavy zndmé pouze
ojedinélé nalezy (Frohlich 1997). Prospekci a sondazi
v prostoru Sumavskych plani se podafilo tento predpo-
klad potvrdit.

Nalezené doklady osidleni odpovidaji svou surovi-
novou skladbou (pfevaha bavorskych rohovcti), tech-
nologickym provedenim (drobné ¢epelova industrie
s vyuzitim mikroburinové techniky) a ojedinélymi typy
mikrolita (zvlasté hrot s obloukovité otupenou bazi
a segment) pomérim v Sumavském podhufi, resp. dale
v povodi bavorského Dunaje a jihoc¢eské Otavy. Chro-
nologicky lze zatim vétSinu nalezti zaradit do prabéhu
star8i faze mezolitu, oznacované nékdy v této ¢asti
stfedni Evropy Sir§im aZ vagnim pojmem beuronien
(stupen B a C, prip. A).

9. Zavér

Prezentovany vyzkum doloZil celkem asi dvé pozdné pa-
leoliticka a 29 s rtiznou mirou jistoty mezolitickych na-
lezist. Jedna se o priklad prospekce a vyzkumu osidleni
pod Sirym nebem v horské oblasti, které nepatrilo ve
stredoevropské archeologii lovcu-sbéracu k preferova-
nym tématam.

Pro jeho poznani se ukézala jako pomérné efektivni
kombinace metod, kdy byly nejprve na zakladé studia
mapovych podkladt vytipovany oblasti s potencidlem
vyskytu zajimavych situaci. V té€chto oblastech byla po-
té provedena povrchova prospekce, jejiz efektivita se
v ramci studovanych regiont lisila. V oblasti Vltavické
brazdy byla vétSina zkoumanych poloh zjisténa povr-
chovym sbérem, predevsim diky kolisani hladiny vodni
nadrZe Lipno. Novy projekt obohatil nalezovy katastr
o lokality situované vySe nad tudolim, resp. dale proti
toku reky. V této oblasti 1ze povrchovy sbér oznacit za
efektivni zptisob prospekce. V oblasti Sumavskych
plani, limitovanych zatravnénim a zalesnénim, byla
timto zptsobem zjiSténa pouze dvé nalezisté. V pripadé
naslednych zjiStovacich sondazi se jako klicové ukazalo
mokré prosivani sedimentu, prinasejici obvykle prvni
nalezy. Na zékladé jejich koncentrace a mocnosti pud-
niho profilu byla vybrana nalezisté (Javori Pila 1, 2 a 4)
pro sondaz vétsiho rozsahu. Z téchto sondazi 1ze kromeé
souboru SI za nejcennéjsi povaZovat soubory environ-
mentalnich dat, predevSim radiouhlikové datovani,
které potvrdilo borealni stari mezolitickych situaci.
Z hlediska analyzy rostlinnych makrozbytku, jez lze za-
radit do obdobi mezolitu, je pak dutleZita pritomnost li-
skovych ofiskt a maliniku, které indikuji pobyt ¢lovéka
v horach spiSe v teplejsi ¢asti roku, kdy tyto plody do-
zravaly.

V ceském prostredi predstavuje tento vyzkum uni-
katni sondu do vyuziti horskych oblasti lovecko-sbérac-
skymi spole¢nostmi. Potvrzuje se vyuZivani vysokych
horskych plani i tvalovitého tidoli horni Vltavy alesporn
pro starsi fazi mezolitu, v pfipadé Vltavické brazdy
i v pozdnim paleolitu. Dostupnost a atraktivitu relativné
teplého tidoli Vltavy v oblasti dneSniho Lipna ostatné
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potvrzuji i doklady mladsich, eneolitickych ¢i starobron-
zovych osidleni v Nové Peci 3 a 5, i na Htirce 4. Sou-
¢asné vyzkumy ukazuji, Ze situace na Sumavé neni oje-
din€la a lze ji ocekavat i v dalSich vySSich polohach
(napt. Kru$nych hor, snad i Jizerskych hor — Burgert
2017). Ve stredoevropském prostoru je sice k dispozici
nékolik prikladt vyzkumu horského predneolitického
osidleni, které jsou vyskové ¢i hustotou dat se Sumav-
skymi naleziSti srovnatelné, zatim ovSem neposkytly
soubor tak cennych environmentélnich dat (vyjma né-
kterych lokalit v Alpach: srov. napt. Schdifer /ed./ 2011).
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Summary

The text presents 30 sites with evidence of pre-Neolithic settlement
in the Sumava region which were the subject of research in the
years 2011-2019. This is an example of prehistoric mountain set-
tlement, and the described sites are the highest hunter-gatherer
sites in Bohemia. Finds are dated between Late Palaeolithic and
Mesolithic in Sumava. An exceptional example on the Central
European scale is mainly Mesolithic open-air sites from which
a wide range of scientific data has been obtained: partially the
Javori Pila 2 site and then the Javori Pila 4 site.

The presented assemblages containing 1,295 specimens of
lithics can be divided into three groups. The first group is com-
posed of assemblages with more than 50 specimens noteworthy for
their testimonial value (Javoii Pila 1, 2, 4; Nova Pec 3 and 10;
Prasily 1 and Volary 2). Radiocarbon data of Mesolithic age come
from the Javori Pila 2 and Javori Pila 4 sites. The second group is
made up of assemblages from 17 find-places with specimens in the
single digits whose testimonial value, with only a few exceptions
(Nova Pec 13), is very limited. The third group of four sites falls
somewhere between these two poles, and although they contain
dozens of specimens of lithics lacking the quality of larger assem-
blages, their testimonial value is somewhat greater than isolated
finds. While larger assemblages come from all three of the studied
areas (Fig. 1-2), radiocarbon data were obtained only from the Su-
mava Plains.

The following metric data were recorded among artefacts:
length, width, thickness in mm and weight in grams. The raw ma-
terial from which they were made was also determined for a ma-
jority of the artefacts. Signs of burning were recorded if they were

5-59

macroscopically visible, as was the presence of cortex and patina-
tion. Although certain regional differences are apparent in the as-
semblages, general trends also occur in all of them. Nearly half of
the total number come from seven sites in the Roklansky Stream
microregion. In the case of assemblages from the floodplain of the
Kremelna Stream, this involves four sites with a total of 136 spec-
imens of lithics; one of the assemblages has more than 100 lithic
pieces, while the other assemblages contain less than five speci-
mens. A total of 18 new sites are presented from the area of the
Vltava Valley; together, these sites produced 523 lithic pieces. More
than 100 specimens of lithics were obtained from two sites, one
site produced 50-100 specimens, four sites 10-50 specimens and
fewer than 10 specimens were found at 11 find-places. However,
several of these small collections have relatively great importance
for the further study of the region.

A chronological outline of the use of raw materials is based on
more reliably dated assemblages, with the collection of microliths
in particular providing valuable information. In agreement with
identified trends, there is a preference for knapping high-quality
silicites such as erratic flint and chert of the Franconian Jura in
the Late Palaeolithic (Monik — Eigner 2019; for south Bohemia,
Vencl a Icol. 2006, 403, 418), whereas the diversity of raw materials
increases in the Mesolithic in favour of materials of lower quality
(e.g. Vencl 1990).

Due to the higher frequency and spatial distribution of records,
Mesolithic settlement in Sumava must be divided into two areas:
1. The Sumava Plains, and 2. the Upper Vltava. Represented by
Early Mesolithic sites, the first region is heavily dominated by Or-
tenburg Jurassic chert, mostly from small nodules, sometimes of
poor quality. The rest of the material from south Bohemia or,
more likely, from the Ore Mountain foothills or Bavaria, makes
up only an insignificant supplemental amount. The finds from
Javori Pila 4, where siliceous weathering products account for
16%, differ slightly in their varied register of raw materials. In con-
trast, Mesolithic settlement on the Upper Vltava is characterised
by a tendency to knap a broader palette of Bavarian chert - from
the Ortenburg Jura and the Franconian Jura - often from varieties
of far higher quality (Eigner a kol. 2017). The use of radiolarite or
other silicites from gravel also testifies to easier (due to its proxim-
ity) access to sources of Danube Region silicites.

This industry in general is very small. The production of small
blades was the leading production process, evident both from the
presence of microliths created on blades, from fragment of blades
and also thanks to the presence of debitage documenting the pro-
duction of blades. There is a predominance of debitage, which
makes up more than 80% of all finds. A relatively large amount of
the debitage (16%) is composed of chips and small flakes, which
are the result of the secondary working of artefacts, their modifi-
cation. An important part of the assemblage is made up of indirect
evidence of the production of blades, which could say more about
the specific manufacturing steps and the processes by which the
core was modified, e.g. a fragment of a crested blade found at the
Javori Pila 1 and Javori Pila 4 sites. Microlith blanks were manu-
factured using the micro-burin technique. Only a small number of
blanks are present (1.5% of the total number of finds at the site),
and production is assumed mainly due to the presence of specific
debitage.

The finds from Sumava are an example of a lithic assemblage
with elements typical for the Mesolithic, such as the production of
blades using soft stone and their further working using the micro-
burin technique. They also bear features that could be anticipated
in a mountainous area, i.e., that the material is used efficiently
with as little waste as possible. Cores and core-like pieces are
virtually absent here. Given the low percentage of artefacts with
cortex, it is probable that the material was brought to the site in
pre-prepared form.

Retouched artefacts in particular are important for a chrono-
logical-typological classification. Given the assumed Mesolithic age
of the settlement, the frequency and formal diversity of microliths
represent a key aspects, despite the fact that not even these de-
monstrate comparable chronological sensitivity (e.g. Heinen 2005).
Microliths were found at a total of seven sites (Javori Pila 1, Javori
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Pila 2, Javori Pila 4, Nova Pec 3, P€kna 2, Pernek 6 and Prasily 1),
in numbers ranging from 1 to 7 specimens (their typology is pre-
sented in Tab. 12). The composition of the main categories and
tools differs at individual sites. Studying the combination of tech-
nological phenomena, raw materials and the representation of tools
(ideally microliths and backed bladelets) finally made it possible to
determine a relatively more precise dating of individual assem-
blages. Based on this, most of the datable collections should be as-
sociated with boreal Mesolithics (Beuronien A-B, or C).

From the perspective of the connection of purely archaeological
observations with the results of environmental analyses, the situ-
ation at the Javori Pila 4 site is especially unique. The obtained re-
sults of radiocarbon dating correlate well with both the macro-re-
main analysis and with the results of the study of the lithic
collection, and observations were expanded to include anthraco-
logical, micromorphological and pollen analyses. The pollen anal-
ysis in combination with a micromorphological analysis helped in
the interpretation of the way feature 1 was filled, i.e., extremely
slowly; from the perspective of the biostratigraphic classification of
pollen samples, spectra typical for the Mesolithic can be observed
on its bottom.

In general, the potential of an environmental study of moun-
tainous regions can be labelled as significant, since the most diffi-
cult task is identifying a situation where the collection of various
types of samples and their connection with archaeological obser-
vations is possible. This enables a better understanding of the de-
tails of settlement from the studied period.

English by David Gaul
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