1. PRAEFATIO BREVISSIMA:
VYCHODISKO, CIL A POUZITA
METODOLOGIE

Véda neni jednotnd. Toto tvrzeni zUstdva v platnosti ve 21. stoleti
stejné, jako platilo pfed zhruba ¢tyfmi staletimi, kdy se novovéka
véda rodila. Hleddni univerzalni védecké metody, snaha o ustaveni
definitivni a nezpochybnitelné ontologie, definice védy a jeji demar-
kace vii¢i ne-védé, jednotné vzdéldvani zaloZené na neotfesitelnych
poznatcich a jejich dokladech a dikazech, popularizace védy ve ve-
fejném prostoru a jeji uchovavani a tradovéni v ¢ase - vSechny tyto
kulturni problémy vyvstaly uz v raném novovéku a s filosofii védy
20. stoleti spiSe jen nabyly na pal¢ivosti a zacaly byt exaktnéji fese-
ny, nez Ze by se objevily z¢istajasna.

V piedkartezidnské zdpadni Evropé bujel renesanéni skepticismus
ne nepodobny ,,postmoderni situaci:' poreformaéni cirkevni rozkol,
konfesionalizace a bezprecedentni ndbozensko-politické konflikty,
které v druhé poloviné 16. stoleti na kontinentu pterostly za hrani-
ce Svaté fise fimské, zvlasté do Francie, vydésily a vycerpaly nékte-

! Lyotard, J.-F., La condition postmoderne: rapport sur le savoir, Les Editions de mi-
nuit, Paris 1979. Cesky viz Lyotard, J.-F., Postmodern situace, in: ty%, O postmodern-
ismu, piel. J. Pechar, Filosoficky tstav AV CR, Praha 1993.
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ré ulence natolik, Ze intelektudlné pfilnuli k epistemologické skepsi
pyrrhénského typu.? Metodicka skepse Reného Descarta (1596-1650),
kterad nalezla absolutné jisty zdklad pravdivého pozndni v principu co-
gito, byla pravé a pfedev$im reakei na ,post-pravdivou’ filosofii fran-
couzskych skeptikia.?

Casové Descartové vystoupeni (1637, 1641)* predchazi odlisny,
1 kdyZz komplementdrni bod zlomu v déjinich rané novovéké vie-
obecné reformy védéni, totiz program Francise Bacona (1561-1626),
jak jej jiz roku 1605 piedstavil ve spise ,Pokrok poznévini‘ (The Ad-
vancement of Learning) a rozpracoval pak roku 1620 do programu
Velikého obnoveni véd* (Instanratio magna) v Novém organu.’ Avsak

2 Viz Popkin R. H., The History of Scepticism: From Savonarola to Bayle, Oxford
University Press, Oxford 2003% Sinnott-Armstrong, W., Pyrrhonian Skepticism, Ox-
ford University Press, Oxford 2004.

3 Takika ikonickym pfedstavitelem renesanéniho skepticismu byl Michel de Mon-
taigne (1533-1592). Cesky viz Montaigne, M. de, Zdsady vychovatelské, ed. V. Petri,
Fr. Bayer, Pferov 1886; Montaigne, M. de, Essaye, piel. J. Dvotdlek, J. Otto, Praha
1917; Montaigne, M. de, Esee, piel. V. Cerny, Odeon, Praha 1966, reprint ERM,
Praha 1995; Montaigne, M. de, Esgje, ptel. V. Cerny a V. Jamek, Arbor Vitae, Praha
2008, reprint 2021. Pro komparativni studii o Montaignovi a Komenském viz Lli-
nas Begon, J. L., From Montaigne to Comenius: Philosophical and Pedagogical Is-
sues at the Dawn of Modern Thought, Acta Comeniana 20-21, 2007, s. 133-151.

4 Jak zndmo, ,Rozprava o metod¢‘ (Discours de la Méthode) vychézi roku 1637
v Leidenu jako Gvod k pfelomovym védeckym spisum ,Dioptrika‘ (La Dioptrigue,
AT 6), ,Meteory* (Les Meteores, AT 6) a ,Geometrie® (La Geometrie, AT 6). ,Meditace
o prvni filosofii‘ (Meditationes de prima philosophia, AT 7) nasleduji roku 1641. Cesky
viz Descartes, R., Rozprava o metodé. Jak vést spravné rozum a hledat pravdu ve véddch,
piel. K. gprunk, OIKOYMENH, Praha 2016; Descartes, R., La dioptriqgue = Dioptri-
ka, ptel. ]. Fiala, OIKOYMENH, Praha 2010; Descartes, R., Geometrie, piel. J. Fiala,
OIKOYMENH, Praha 2010; Descartes, R., Meditace o pruni filosofii. Ndmitky a auto-
rovy odpovédi, ptel. a pozn. opatfili P. Glombicek; T. Marvan a P. Zavadil, OIKOY-
MENH, Praha 2003.

5 Bacon, F., The Advancement of Learning, ed. M. Kiernan, in: OFB 4, Oxford, Ox-
ford University Press 2000; Bacon, F., The Instauratio magna, Part II: Novum organum,
ed. G. Rees a M. Wakely, in: OFB 11 Oxford, Oxford University Press 2004; Cesky
viz Bacon, F., Nové organon, ptel. M. Zlina, Svoboda, Praha 1974, reprint 1990. Pro
komparativni studii o Baconovi a Komenském viz CiZek, J., Komensky a Bacon. Dvé
rané novovéké cesty k obnové védéni, Pavel Mervart, Cerveny Kostelec 2017.
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ve standardnich déjindch filosofie a védy se obvykle nedoc¢teme, Ze
mezi Baconem a Descartem vznika epistemologicky sice jinak zalo-
zeny, ale neméné vyznamny pokus o reformu a sjednoceni véd, a to
ve stfedni a sttedovychodni Evropé.® Timto pokusem je encyklope-
dismus a vznikl v dekddé 1620-1630.

Ptedlozend monografickd studie si proto klade jako prvni cil pfi-
blizit ¢tendfi predosvicenské intelektudlni déjiny encyklopedismu,
pfesnéji zrod kulturni ideje encyklopedie z nékolika konkrétnich ko-
gnitivnich metafor. Z intelektudlné prosopografického hlediska jsou
jejim hlavnim pfedmétem tzv. herbornsti encyklopedisté: Johann Hein-
rich Alsted (1588-1638), Johann Heinrich Bisterfeld (1605-1655), Jan
Amos Komensky (1592-1670) - a na né navazujici Gottfried Wilhelm
Leibniz (1646-1716). Svym zabérem vsak price zasahuje také k mnoha
dal$im, pro vznik rané novovékého encyklopedismu kli¢ovym posta-
vam. Diachronné jsou to napf. Raimund Lull (1232-1315), Bonaven-
tura z Bagnoregia (1221-1274) ¢i Mikulas Kusansky (1401-1464), syn-
chronné napt. Valentin Weigel (1533-1588), Johann Arndt (1555-1621)
¢ Heinrich Khunrath (1560-1605).

Druhym cilem prace je dikladné prozkoumat intelektudlné pro-
sopografickou konstelaci osobnosti kolem dvojice encyklopedisti Ko-
mensky-Leibniz: sit intelektudld, které spolu Komenského a Leibnize
poji, aniz by vsak tyto osoby byly vzdy a ve vSech piipadech aktéry
v procesu ideace (pienosu ideji), tj. aniz by nutné byli prostfedniky,
jimiz Leibniz komenidnské myslenky recipoval.

Z pohledu intelektudlni geografie je pfedmétem studie piedevsim
stiedni Evropa, kterd zde poZiva vyjime¢né dtlezZitosti a pozornosti,
1 kdyZ je vzat v potaz $irsi evropsky kontext. Prvnim ohniskem naseho
z4ymu jsou v kapitoldch 2-4 kognitivni metafory majici jako zdrojo-
vou sémantickou doménu OKROUHLOST (circulus, orbis, sphaera, glo-
bus), ROZENT (generatio), VTELENI (incarnatio), ZBOZSTENI (deificatio,
theosis) a také SLOVO (verbum, logos) a KNIHU (liber, codex, volumen).

¢ Richard Popkin nazval toto intelektudlni hnuti ,tfet{ silou®. Viz Popkin, R. H.,
The Third Force in Seventeenth-Century Thought, Brill, Leiden 1992.
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Cilovou doménou je nékdy SVET, CLOVEK a BUH, jindy POZNANTI,
VEDENT, VEDA a SLOVO.” V kapitolich 4-5 je pak sttedobodem uce-
necka sit kolem dvojice mysliteld Komensky-Leibniz.
Metodologickym vychodiskem je ndm teorie kognitivni metafo-
ry George Lakoffa a Marka Johnsona (CMT - cognitive metaphor theo-
1y, €2 conceptual metaphor theory), déjiny metafor Ericha Rothackera
(1888-1965), metaforologie Hanse Blumenberga (1920-1996), histo-
rickd sémantika Reinharda Kosellecka (1923-2006) a vyzkum kon-
stelaci (Konstellationsforschung) Marcela Stamma a Martina Mulsowa.

7 Tim navazujeme na nd$ piedchozi vyzkum: viz Pavlas, P., Trinus liber Dei. Ko-
menského misto v déjindch metaforiky knihy, Vy$ehrad - Bily slon, Praha - Plzesi 2015,
reprint Pavel Mervart, Cerveny Kostelec 2015.



