Empirickou podporu teoretickych pfed-
pokladt epidemiologi ptinesly studie po-
rovnévajici vyskyty ukazatelt nespecifické
zatéZze na kostie. Na kostrach prvnich ze-
médeélct stfedni Evropy se Castéji nez
u lovct a shéract vyskytovaly poruchy
vyvoje zubni skloviny (zubni hypoplazie),
zpusobené nejcastéji podvyzivou, nedo-
statkem vitamint A a D ¢i infekénimi cho-
robami. Podobné je tomu u vyskytu zmén
povrchu krycich kosti lebky (porotické hy-
perostézy), za niz stoji pfedevsim nedosta-
tek Zeleza nebo vitaminu C a anémie.

Demografické modelovani Sifeni
zemédélstvi ve stfedni Evropé
Teoretické a empirické doklady naznacuji,
Ze populacni pfirdstek prvnich zemédél-
cu stfedni Evropy nemusel byt ve skutec-
nosti vysoky. ProtoZe ale z archeologickych
prament vime, Ze se zemédélstvi ve stied-
ni Evropé skute¢né rozsifilo, pokusili jsme
se miru piirtistku potfebnou ke kolonizaci
odhadnout pomoci stochastického demo-
grafického modelovani. Vstupni proménné
modelu (napt. plocha osidleni, ¢as $ifeni,
droven dumrtnosti, délka generace) jsme
odvodili z archeologickych, demografic-
kych a etnografickych studii. Vystupnimi
proménnymi modelu byly odhady populac-
niho p¥iristku a plodnosti Zen, konkrétné
primeérného poctu déti narozenych jedné
zeng, ktery by prvnim zemédélctim posta-
¢oval, aby kolonizovali stfedni Evropu.
Vysledky modelovéani ukazaly, ze kazda
Zena ¢asnych zemédélcti by musela béhem
piedpokladané kolonizace porodit 6 az 10
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6 Model neolitického demografického
prechodu. Rozdil mezi zvys$ujicimi se
mirami porodnosti a imrtnosti
generuje kladny populaéni prirtstek.
Na vodorovné ose je pocet let od piijeti
zemeédeélstvi v dané oblasti (hodnota 0).
Orig. P. Galeta

déti. Z etnografickych vyzkumau ale vime,
ze tak vysoké plodnosti dosahovaly Zeny
zemédélct jen vyjimecné. Plodnost sou-
dobnym zptisobem obZivy se pohybuje
mezi 3,2 a 6,7 détmi, s primérem 5,7 déti.
TotéZ pozorujeme u popula¢niho p¥irist-
ku. Podle naseho modelu by kolonizace
vyzadovala, aby populace zemédélcii rost-
la tempem 0,64 aZ 1,94 % za rok. Ostatni
autofi ale povazuji tyto hodnoty za ne-
pravdépodobné, podle nich populace prv-
nich zemédélct rostly nejvyse tempem
0,74 nebo 1 % za rok.

Lucie Jutickova

Jak to u nas vypadalo,
kdyz prisli prvni zemédélci?

K pfedchozimu ¢lanku P. Galety stoji za to
doplnit pomérné zajimavou informaci, jak
vypadala nase krajina v dobé neolitizace.

Tradi¢ni pfedstava byla takova, Ze pfed
pfichodem neolitiki rostl na nasem tizemi
vsude husty temny les, ktery museli prvni

neolitizace
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Vysledky demografického modelovani
jsou tedy pouze v okrajovém souladu s Chil-
deho kolonizaci. Z podrobnéjsiho rozboru
navic vyplyva, ze by kolonizace stfedni
Evropy mohla teoreticky probéhnout pou-
ze v nejdel$im uvaZovaném case 200 let.
Nejnovéjsi odhady ale naznaduji, Ze se
zemédeélstvi ve stfedni Evropé rozsitilo
maximélné béhem 100 az 150 let.

Kdo byli prvni zemédélci

stfedni Evropy?

Pokud zemédélci neméli sami dostatecny
demograficky potencial, aby mohli stfed-
ni Evropu kolonizovat, kdo tedy na nasem
tzemi zemé&délstvi roz§i¥il? Nabizi se jiné,
dfive prehlizené vysvétleni, model tzv.
zabich skoku. Podle négj byla stfedni Evro-
pa osidlena pouze malymi skupinami zku-
$enych zemédélct, kteti ve stfedni Evropé
zakladali sit pionyrskych osad. K nim se
postupné pfidavali mistn{ lovci a sbéraci,
ktefi ptijimali novy zptisob obZivy, nové
technologie a symboly. Etnografové popi-
suji, Ze v obdobnych situacich obvykle do
novych zemédélskych vesnic vstupuji Zeny
lovct a sbéracty, uzaviraji manzelstvi se $i-
ficimi se zemédélci, a tim zvysuji celkovou
plodnost populace. Je pravdépodobné, ze
podobny proces nastal i na nasem tizemi
pred 7,5 tisici let. Prvni zemédélci stfedni
Evropy tak zfejmé byli smiseného ptvodu
a vétSina z nich méla biologické kofeny
v populaci ptivodnich lovct a shéraci.

Seznam pouzité a doporucené literatury
je uveden na webové strance Zivy.

zemeédeélci nejprve vyklucit. Zda se, Ze to
tak nebylo. V té dobé zde totiz patrné jesté
pretrvavaly oteviené plochy, i kdyz nevel-
kého rozsahu. Doklady o lokalni p¥itom-
nosti otevienych stepnich enklav z doby
pfed neolitizaci mame t¥eba z dolnfho Po-
ohii, Ceského krasu, Ceského stfedohoii
nebo z Palavy. Kvalita lesa se ale celkové
opravdu ménila a svétlé héje starého holo-
cénu nahrazovaly postupné stinné lesy
klimatického optima. Neolitici pfisli oviem
aZ poté, co pomérné nahle skoncilo obdo-
bi maximélni vlhkosti, jak ndm doklada
skokové ukonceni tvorby pénitct v jes-
kynnich vchodech a pfevisech. Pénitec
¢ili praskovy sintr totiz mize vznikat jen
pfi mnohem vys$sich srazkach, nez jaké
zname ze stfedni Evropy dnes, a proto se
tu v soucasnosti tvofi uz jen v nadmoft-
skych vyskach 800 — 1 500 m pii pramér-
néroc¢ni teploté kolem 5 °C. Toto maximum
vlhkosti a zaroveri pfitomnost §tavnatych
zapojenych lesd v plné mife ukazuji sub-
fosilni spolecenstva lesnich mékkysi (jako
tfeba karpatska Macrogastra latestriata
nebo alpskd M. densestriata). Mohli by-
chom tomu fikat ,,boom* silvikolid — tedy
nejvyssi zastoupeni druhti zapojeného
lesa, ktefi se objevuji ve fosilifernich sedi-
mentech rizného charakteru nejen v jes-
kynich, ale napf. i ve svahovinach tésné
pfed pfichodem zemédélct nékdy kolem
r. 5 800 pt. Kr. Neolitici tedy méli krajinu
pfipravenou pro rozvoj zemédélstvi — moh-
li zacit obdélavat drodné, dosud oteviené
plochy a okolni zalesnéna tizemf{ se stala
ponékud piFivétivéjsimi.
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