1968, 21. biezen, Praha. - Zkrdceny zdznam vystoupeni Josefa Smrkovského, Oty Sika, Gustiva
Husdka, Eduarda Goldstiickera ad. na 2. mitinku Mladi se ptaji, uverejnény v deniku Rudé pravo.

Uz dlouho pfed 19. hodinou, na kterou byl stanoven zacatek besedy mladeze s nékterymi
predstaviteli naSeho politického, vefejného a kulturniho zivota, byl Park kultury a oddechu J.
Fucika doslova ve stavu oblezeni. Kolem sedmé hodiny vecer se dalsi stovky zajemcti do levého
ktidla Sjezdového palace uz prosté nevesly. Zaplnilo se i pravé kiidlo, kam se prub¢h jednani
prenasel, lidé zlstavali i venku, aby prubéh besedy vyslechli z mistniho rozhlasu. V preplnéném
sale uvital pfedseda méstského vyboru CSM J. Jira na piedsednické tribuné soudruhy Marii
Svermovou, J. Smrkovského, dr. G. Huséka, prof. O. Sika, prof. E. Goldstiickera, spisovatele P.
Kohouta a J. Prochazku, R. Seluckého, K. Kosika, dr. J. Kiena, V. Krejc¢iho, dr. B. Béhala, plk. O.
Bizika, M. Galusku, F. Velka, doc. E. Bosaka, J. Hofce, soudruhy Rakosnika a ing. Hollera ze
SONP Kladno, soudruhy Kotrée a Skalického z CKD Sokolovo, ing. J. Hanzelku, E. Erbana a
fadu zastupcli prazské i mimoprazské mladeze. Soudruhu C. Cisafovi, ktery se shromazdéni
nemohl zucastnit, odeslali GiCastnici setkdni pozdravny telegram. V pribéhu jednani schvalilo
shromazdéni dopis s. A. Novotnému s pozadavkem, aby odstoupil.

Za nadsené¢ho potlesku naplnéného salu se jako prvni ujal slova soudruh J. Smrkovsky. Hned v tivodu
upozornil shromazdéni mladeze, Ze byl velmi seridézné varovan v tom smyslu, Ze na shromazdéni prisli
i provokatéfi, kteti by se chtéli pokusit zneuZit tohoto setkani a zejména pii rozchodu zatdhnout mladé
lidi do protistatnich provokaci a nasilnosti. Vyzval vSechny ptitomné, aby sami tyto provokacni snahy
jak pfimo v sale, tak zejména pfi rozchodu dlirazné zmatili.

Soudruh J. Smrkovsky potom zdiiraznil, ze obrodna diskuse, do niz vstoupila znacna cast lidu
nasi zem¢, komunisté i nekomunisté, uz pfinesla své pozitivni vysledky. Vyslovné to ocenilo i
predsednictvo Ustfedniho vyboru strany - ekl s. Smrkovsky - a zadné pokusy o zdvihani prstu to uz
nijak nemohly zménit.

Diskuse by vSak méla uz dnes spiSe pokroCit - uvedl dale - v dasledné diagndze nasi
spolecnosti, abychom jako dobii lékari poznali, v ¢em a ¢im je skute¢né nasSe spoleCnost nemocna,
abychom to poznali pfesné a spolehlive, aby i 1é¢eni mohlo byt spravné a ucinné. Aby nase spolecnost
byla skutecn¢ lidska, humanitni v tom nejlepSim slova smyslu, ktery mu davali zakladatelé
socialistickych tradic, k nimz se hlasime, kterym jsme ale zistali mnoho dluzni.

Stadium, v némz jsme, vyzaduje - pokracoval s. Smrkovsky - aby se dnes uz diskuse ptesunula
dopiedu, na to, ¢eho dosdhnout a jak to udélat. K tomu budeme potfebovat odvahu a elan, jimiz se
vyznacuji dnesni dny.

Zduraznil, ze dnesni ¢as uz skutec¢né chce dalsi Ciny, a to dnes znamena promyslet a pfit se o
tom, co ma byt s nasi zemi dal. Tak také miize naSe dneSni setkani znovu fici slovo mladeze k
budoucnosti nasi zeme.

Soudruh Smrkovsky pak zdtraznil, Ze mladez bude a méla by byt i pfi tom, az vkro¢ime do
dalsi, a to velmi podstatné, rozhodujici etapy, ve které se vSechno to, o ¢em dnes pfemyslime a
diskutujeme, zacéne v praxi uskutec¢novat, aby mohla - stejn¢ jako ostatni slozky spolecnosti -
prosazovat své piedstavy o Zivoté, o spolecnosti. Aby méla zaruku, ze se to nedéld bez ni nebo
dokonce bez ohledu na ni. Ale aby si také osvojila potiebnou odpovédnost a poznala, Ze vést
spolecnost a stat neni, jak se fikd, zadna legrace. NaSe dosud kritickd diskuse, pokracoval s.
Smrkovsky, udélala obrovsky kus prace. Sama byla praci, tvrdou praci. To nejlépe zhodnoti historie.

Ale to, co bylo dobré vcera, nestaci uz dnes, a to, co je dobré dnes, nebude stacit zitra. A tak
nechceme-li za néjaky tyden piekvapen¢ zjistit, Ze pfeslapujeme na misté, Ze jsme si popovidali a moc
se nezménilo - a dosti lidi se utésuje, ze to tak dopadne -, pak bychom méli bez otaleni doslova uz
dnes prejit k odpovednosti a k diskusi o tom, co a jak v této zemi zafidit, promyslené a s divérou a
elanem uvést ve skutek. A poskytnout pfitom dikaz, Ze to s tim vlastenectvim myslime vazné.

Soudruh Smrkovsky pak navrhl nékolik tematickych okruhti pro diskusi. Doporucil pohovofit
si jeSté o tom, co nam brani dokoncit obrodny proces, a jako druhy okruh otazek - co pozitivniho je
tteba vytvorit, udélat v nastoupené cesté.

Prvni, kdo odpovidal na otazky shroméazdéni, byl ¢len-korespondent CSAV a ¢len UV KSC O.
Sik. Shroméazdéni se jednoznaéné vyslovilo pro to, aby nejprve zodpovédél otazky na ekonomicka



témata. Mj. fekl, Ze »potfebujeme odhodlany hospodaisky centralni organ, ktery dokdze rozvijet
konkurenci v naSem hospodaistvi, odbouravat zbytecné dotace, pfirazky v oblasti zahrani¢niho
obchodu a zacit rychleji tlacit na snizovani vyrobnich nakladi a cen v nasi vyrobé«.

V dalsi odpoveédi mj. prohlasil: »Domnivam se, Ze je tfeba zabezpecit, aby kolektivni volené
organy mély podstatné vétsi tlohu, rozhodujici ulohu v provadéni a fizeni politiky strany. Lze toho
docilit pfijetim uréitych principt, které se nyni pfipravuji pro plénum UV a ve kterych ma byt dana
zaruka volenym organtim, jak Gstfednimu vyboru, tak jednotlivym komisim ustfedniho vyboru, aby se
mohly déavat i z pléna variantni navrhy jak na feSeni urCitych problému, tak zejména v kadrové
politice, aby se vzdycky pfedstavitel¢ strany pro jakékoli stranické i statni funkce navrhovali z
nckolika kandidatd, aby ¢lenové volenych organtt méli moznost tajnym hlasovanim rozhodovat o
jejich urCeni a aby se tak znemoznilo, aby jednotlivec zneuzivanim kadrové politiky upeviioval svou
osobni moc nad kolektivem.«

Na otazku, za jak dlouho budeme schopni dostat se ekonomicky na evropskou tUroven,
odpovédél soudruh Sik mj. toto: »Kdyz vezmeme véc diisledné do ruky, budou-li provedeny ony
zmény v kadrové politice, zaéneme-li disledné uskute¢novat novou soustavu fizeni, domnivam se, ze
bychom za takové dva tii roky se mohli dostat na tiroven takovych zemi, jako je napf. Rakousko.
Samoziejm¢ dohnat vyspélejsi kapitalistické zemé potrva pravdépodobné déle.«

V jedné z odpovédi také uvedl, ze Ceskoslovensko se pro pieklenuti sou¢asnych potizi pokusi
ziskat urcitou ptjcku v zahranici, ale kde a kolik to bude, zatim fici nemtze.

Prof. E. Goldstiicker se v tivodu zabyval spravnosti vedouciho postaveni Komunistické strany
Ceskoslovenska v nasi spole¢nosti. Musime si uvédomit jednu zékladni véc - prohlasil -, Ze to, co se u
nas dnes dé&je, neni hnuti majici za cil restauraci starych fadt, nybrz hnuti, které ma socialistickou
revoluci vynést na vyssi, dokonalejsi stadium jejiho vyvoje, blize k jejim cilim. Jsme uprostied
revoluce, ktera zacala pfed dvaceti lety. A jako kazda revoluce v dobé, kdy bojovala o moc, kdy moci
dobyvala a kdy dobytou moc hajila proti vnitfnimu nepfiteli, ktery jesté byl dost silny, musela i naSe
revoluce postupovat diktatorsky; bez revoluéni diktatury si nelze predstavit vitézstvi revoluce. Avsak
po dobyti moci a jejim uspésném obhajeni musi piijit v kazdé revoluci, dfive nebo pozdéji, chvile, kdy
je absolutné nutné do struktury spolecnosti vratit svobody, které revoluce docasné postavila mimo
problémem kazdé revoluce. My mame poprvé v dé&jinach redlnou nad¢ji, Ze tento problém uspesné
vytesime. Pokud jde o socialistickou revoluci, kterd je ve svété 50 let, jesté se nikde a nikdy nedostala
do tak akutniho stadia pokusu o vyfeseni pfechodu od revolu¢ni diktutury ke garantovanému rezimu
svobod jako nase. To je historicka novost, jedinecnost nasi situace.

Jak zajistit u¢innou kontrolu moci pfi tom, ze by revolucni strana, ktera revoluci uskutecnila a
ma program jejiho dokonceni, ziistala vedouci stranou? Tento problém se da vyfeSit. Predevsim
diikladnou demokratizaci Komunistické strany Ceskoslovenska v jejim vnitinim Zivoté a za druhé
demokratizaci a plnym uplatnénim vsech statnich instituci, které sem patfi, jako je parlament a vlada,
vSech organizaci, které mame a které si jeSt¢ naSi spoluobCané vytvofi, jako odborové hnuti,
organizace mladeze, kulturni organizace, velka organizace rolnicka, ktera vznika. Kdyz tyto vSechny
organizace a instituce budou naplnény disledné demokratickym duchem, kdyz ptitom bude zarucena
svoboda projevu, mizeme vytvofit dostatecné kontroly, které znemozni, aby bylo mozno zmensSit
moci i v nasi revolucni spolecnosti, jejiz vedouci silou je a ziistane komunisticka strana. Zustane
vedouci stranou spolecnosti tak dlouho, dokud nepfijde nc¢kdo jiny, kdo navrhne bud lepsi,
dokonalejsi organizaci lidské spole¢nosti, nez je, anebo dokud nepfijde s programem, ktery presveédci
veétSinu obcant této zemée, Ze nas k tomu privede diive, 1épe €i snadnéji. Navrh takové lepsi spolecnosti
mi neni dosud zném.

Jako dalsi vystoupil soudruh Husak. Hodné se mluvi o otazce Slovenska - fekl. Hovoii k ni
nejen mladi lidé, ale i starsi lidé, a pokud situaci znam, at’ uz ze stranickych konferenci ¢i jinych
shromazdeéni, chei ubezpecit nejen mladé, ale i star$i, Zze na Slovensko se v tomto obrodném procesu
Ize pevné spolehnout, Ze Slovensko zlistane pevnym ¢lankem obrodného hnuti Ceskoslovenska.

K Mrnackovi soudruh Husék uvedl, Ze s nékterymi stanovisky ¢lanku Jana Roznera nesouhlasi.
Na to mam jisté pravo, prohlasil. Byl jsem vzdycky pro to, aby se k nam Mnacko vratil, a jsem
ochoten pomahat i, pokud mohu, ale myslim, Ze pokud se chce vratit, ma se v zahranici obratit na
patfi¢né organy nebo na nase nové demokratické vedeni strany nebo na nasi vladu, a ne délat velkou



kampan a pak se vracet se slavobranou. Domnivam se, Zze Mnacko by mél svilij postoj zménit, ucinit
tento prvni krok, vratit se a pracovat doma.

Dalsim feénikem byl spisovatel Jan Prochizka. Oznagil vychazeni Kulturnich novin® za
nehorazné plytvani papirem, pfimlouval se za navrat L. Mnacka.

O nutnosti nastoleni socialistické demokracie misto dosavadniho policejniho byrokratického
systému hovoril filozof K. Kosik. Uvedl, Ze do ¢ela spolecnosti je nutno postavit lidi s myslici hlavou,
Cistyma rukama a rovnou patefi.

R. Selucky poukézal na nekteré nenormalnosti v ¢s. ekonomickém systému, které se projevuji
i ve dvoji obchodni siti - vefejné a tuzexové.

Jako prvni zastupce mladych lidi vystoupil na tribunu student L. Holecek. Bouflivy potlesk
sklidil mj. za odpovéd na otazku, co by méla nyni délat mladez. Ptihlasit se k tomu - odpovedél -, co
je dnes ve stran¢ pokrokové a co ndm umoziuje to druhé, co by méla mladez délat - a to je pracovat.

V diskusi promluvila a na dotazy odpovédéla jeste fada dalSich fe¢nikd. V dobé redakéni
uzaveérky diskuse ve Sjezdovém palaci jeSté pokraCovala. K vystoupenim dalSich diskutujicich se
vratim v zitfej$im Cisle.
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